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Predkladana rigorézni prace se zabyvd velmi aktudlnim tématem, ktery se tyka boje
proti organizovanému zlo¢inu - pravni a kriminalistické prostiedky odCerpavani vynosu
z trestné ¢innosti.

Pokud jde o vlastni metody zpracovani latky, autor se opiral o pravn¢ dogmatickou
analyzu odpovidajicich hmotné pravnich dprav domdcich a zahrani¢nich, jakoZz i aspektu
mezinarodné pravnich a evropskopravnich.

7 hlediska obsahového a metodologického mohu konstatovat, Ze pojednani o daném
tématu disledné vychazi z jeho vécného zaméieni, jeZ si autor vymezil strukturou rukopisu.
Systematika, jak ji nabizi zminény obsah, je vcelku vhodné strukturovana do 8 kapitol.

Po tvodni ¢asti autor vymezuje pravni dpravu prostiedki slouzicich k odCerpéni
vynosi v trestnim pravu hmotném (kapitola 2). Dukazni prostiedky a instrumenty trestniho
prava procesniho jsou popsdany kapitole 3 a 4. Metodika vySetfovani je pak analyzovana
v kap. 5. Exkurzem do zahrani¢ni pravni Gpravy je vénovana kap. 6 a 7. V zavéru je platna

pravni Uprava zhodnocena a jsou u¢inény ndvrhy de lege ferenda.



PFi tistni obhajobé by se autor mél vypofddat s ndsledujici problematikou :

Strategie vlady v boji proti korupci na obdobi let 2001 a 2012 pocitd s analyzou
moznosti odCerpavat majetek poch&yejl’c,l’ z nelegitimnich zdroji mimotrestnimi prostfedky,
zejména prostfedky daiového fizeni. V nékterych prlpadech se nepodari prokazat, zZe
majetek piedstavuje vynosy z trestné C¢innosti, ale majitel zjevné nedokaze jeho nabyti
vérohodné vysvétlit. Jaké jsou moZnosti takovy majetky zajistit ?

A. Trestni fizeni : K zajidténi finan¢nich prostfedkil, cennych papiri a dalSitho majetku v
trestnim fizeni je moZno piistoupit jen z duvodi stanovenych zdkonem. Obvykle se jednd
piedeviim o ty pifpady, kdy zjisténé skute¢nosti nasvédcuji tomu, Ze takové prostiedky jsou
uréeny ke spachani trestného ¢inu nebo k jeho spichdni byly uZity nebo jsou vynosem z
trestné ¢innosti.Velmi jednoduse feceno, musi zde byt dany skute¢nosti, ze kterych lze
dovodit souvislost mezi finanénimi prostiedky, piipadné dal$im majetkem na stran€ jedné a
zlo¢inem na strané druhé. U UFO-ziskt jde v3ak o ty piipady, kdy je zfejmé, Ze majetek
nepochdzi z legalnich zdroju, ale kde chybi souvislost s konkrétnim trestnym c¢inem.
Trestného ¢inu legalizace vynosii z trestné ¢innosti dle § 2152a se dopusti, kdo zastird
puvod nebo jinak usiluje, aby bylo podstatné ztizeno nebo znemoznéno zjiSténi puvodu véci
nebo jiné majetkové hodnoty ziskané trestnym ¢inem spachanym v Ceské repuhh(,e nebo v
ciziné nebo jako odména za né&j s cilem vzbudit zdéni, Ze takovd véc nebo jind majetkova
hodnota byla nabyta v souladu se zdkonem, bude potrestdn odnétim svobody aZ na Ctyfi Iéta
nebo penéZitym trestem nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty nebo zakazem
ginnosti. Elementarnim problémem pii prokazovani trestného Cinu legalizace vynosu z
trestné ¢innosti (viz ust. § 252a tr.z.) je pravé prokazovani predikativniho (zdrojového)
trestného ¢inu, ze kterého vynos, ktery je pfedmétem 1egalizace pochdzi. V praxi ovSem
platl 7e neni- li predikativniho trestného ¢inu, nemuze byt ani trestného Cinu legalizace
vynosu z trestné ¢innosti. Policie a ani jiné orgdny ¢inné v trestnim fizeni v Ceské repubhce
tedy nemaji moznost v téchto vyse popsanych situacich takové osoby trestn€ stihat a rovnéz
zde neni Zadna moznost takovy majetek zajiSt'ovat ¢i nasledné konfiskovat.

B. Danové fizeni : Je moZné poZadovat po poplatnikovi prokdzani zdanéni spornych
finanénich prostfedkii ?. Tato ¢innost spravce dané neni a priori zjiStovdnim pivodu
majetku, ale legitimni snahou ovéfit, zda prostiedky byly zdanény, pfipadn¢ z jakeho
diivodu se tak nestalo. PfestoZe prokdzani této skute¢nosti miZe v mnoha piipadech
souviset s prokdzdnim pivodu prostiedku, zdsadni informaci, kterou je danovy subjekt v
danlovém fizeni povinen poskytnout, je pouze moment zdanéni ¢i osvobozeni od danove
povinnosti ( Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 8 Afs 69/2007-62 ze dne 25.
cervence 2008).



Lze konstatovat, Ze piedloZend price je zdafilym zpracovdnim zvoleného tématu.
Vyklad je vhodné roz¢lenén, autor poctivé pracuje s pozndamkovym aparatem i judikaturou.
Autor ve své prici vyuZzil pfiméfené mnozstvi dostupnych literdrnich prameni a osvedcil
svoji schopnost jejich vyuZiti pro vlastni autorsky text. lze ocenit, Ze autor dokdze reagovat

na praktické aplikaéni problémy a navrhovat feseni.

Po obsahové i formalni strance autor splnil vSechny naroky kladené na rigorézni

praci a predloZena prace je plné zpisobila k obhajobé.

Pri iistni obhajobé by se autor mél zamérit na otazku :

e zajistovani tzv. UFO ziskd, tedy ziski z neidentifikovatelnych zdroji a
problém zdrojového trestného ¢inu

V Praze dne 27.5.2011
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