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,Zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim
a zakaz jejich diskriminace"

PredloZend prace o rozsahu 223 stran textu je systematicky rozdélena do Gvodu,
sedmi kapitol, které jsou déle vnitfné ¢lenény, a zavéru. Obsahuje téZ resumé v cestiné

a anglictiné a prilohy vztahujici se k tématu.

Autorka nejprve definuje pojem osoby se zdravotnim postizenim a podava vyklad o
vyvoji pristupu spoleénosti k témto osobam, predevsim pokud jde o pojeti medicinského

a socidlniho modelu zdravotniho postizeni.

V nasledujicich kapitoldach vénuje autorka pozornost zaméstnavani osob se
zdravotnim postizenim a zakazu jejich diskriminace v dokumentech Organizace

spojenych narodl, Mezinarodni organizace prace, Rady Evropy a Evropské unie.

Tézisté prace spoliva v Sesté, nejrozsahlejsi kapitole, v niz je analyzovana pravni
Uprava zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim a zakazu jejich diskriminace
v pravnim tadu Ceské republiky. Nejprve se autorka zaméfuje na pojeti diskriminace a
zvydenou ochranu osob se zdravotnim postizenim v ¢eském Ustavnim pravu, dale na
pojeti diskriminace podle zakona o zaméstnanosti, zakoniku prace a antidiskriminacniho
zakona. Pozornost vénuje rovnéZ dalsim dlleZitym otazkam v této oblasti — zejména
problematice invalidity, prdva na zaméstnani, pracovni rehabilitace a zvlastnich

pracovnich podminek zaméstnavani osob se zdravotnim postiZzenim.

V zavéru autorka hodnoti ¢eskou pravni Gpravu zaméstnavani osob se zdravotnim
postiZzenim, kterou povaZuje ,celkové za vyhovujici*. Poukazuje na nékteré dilci

nedostatky v této oblasti — napf. na neschopnost Uradd prace vhodné zvolit nabizené



zaméstnani & rekvalifikaci nebo pracovni rehabilitaci. Upozorfiuje rovnéZz na nizkou
provazanost jednotlivych systémi rehabilitace a absenci jeji ndvaznosti a v€asnosti. Jak
uvadi, v fadé pripadQ by osoby, které onemocnély nebo utrpély néjaky uraz, byly
schopné navratu na trh prace, kdyby jim byla vcas poskytnuta léCebna, pracovni nebo

pedagogicka rehabilitace. S timto nazorem lze jisté souhlasit.

Systematické &lenéni textu je vhodné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji,
prace je prehlednd. V seznamu pouzité literatury je uvedena odborna literatura

¢asopisecka i knizni, nejen ceska, ale i zahranicni.

Zvolené téma je ddleZité a aktualni. Z Grovné textu je  zfejmé, Ze autorka
pFistoupila k jeho zpracovani se zdjmem i ndlezitymi znalostmi. Nezamé&ruje se pouze na
mezinarodni dokumenty vztahujici se k Gpravé zaméstnavani osob se zdravotnim
postizenim a zakazu jejich diskriminace a na rozbor pfislusné pravni Gpravy, ale
poukazuje i na nékteré aplikacni problémy. Uvadi rovnéZ judikaturu Evropského soudniho
dvora, pozornost vénuje zejména pripadu Chacdn Navas v. Eurest, ktery ma ve

sledované oblasti stézejni vyznam.

Zajimavy a inspirativni je vyklad o pravni Upravé zaméstnavani osob se zdravotnim

postiZzenim v USA, Rakousku a Francii.

Praci nelze vytknout zavaznéjSi chyby vécné, obsahuje vsak dilci nedostatky Ci
nepfesnosti  formalniho razu. Urcité vyhrady mam k Grovni prace autorky s odbornou
literaturou. Uvadi ji sice v pfislusném seznamu, vtextu na ni vSak odkazuje spiSe
ojedinéle. Odkazy nejsou vzdy cCinény zplsobem ve védecké praci obvyklym (napf.
v poznamce ¢. 55 na str. 185). Autorka obcas pouziva vyrazy, které snad mohou prispét
k jakémusi oZiveni textu, v disertacni praci vsak nejsou zcela obvyklé. Napf. na str. 129
se zmifiuje o pravni Gpravé ,Sité na miru potfebdm GFad(l prace”. Casto pouZiva vyrazy
Jibi se mi®, ,nelibi se mi*. Na str. 59 uvadi ,Komunitarni chartu zakladnich socidlnich
prav zaméstnancd® — v CeStiné se pro tento dokument obvykle pouzivd ponékud jiny

nazev. Text se misty vyznacuje urcitou mirou popisnosti.



Autorka méla vénovat vétsi pozornost zavérecné korektufe textu. Je v ném rada
prepist (napf. na str. 28, 49, 82) a stylistickych nepfesnosti (napf. na str. 9, 31, 59,
195). Na str. 190 v rdmci vykladu o rakouské pravni Upravé je nesrozumitelny ci spiSe
nespravné napsany text ,...nikdo nesmi byt diskriminovan...pfi poskytovani dobrovolnych

socialnich davek, které nepredstavuji mzdu...".

Je mozno dospét k zavéru, Ze zvolené téma bylo zpracovano komplexné. Autorka
prokazala jeho velmi dobrou znalost i znalost otdzek souvisejicich a soufasné i

schopnost samostatné tviréi prace.

Zavérem konstatuji, Ze pfedloZend prace splnuje pozadavky stanovené prislusnymi

predpisy na disertacni prace a proto ji doporucuji k obhajobé.
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