Oponentsky posudek dizertacni prace Ing. Rastislava Dzijaka
»Nuclear dynamics and interactions of myosin 1c¢*.

Piedlozena dizertatni prace se zabyva jadernym myozinem 1 (NM1) a jeho diive
objevenou isoformou myozinem 1c¢c (Myolc). Dizerta¢ni prace byla vypracovana na Odd¢leni
biologie bun&éného jadra UMG AV CR, v.v.i. Toto pracovi§té na problematice jaderného
mytosinu pracuje dlouhodobé, ma v této oblasti publikovanu fadu vyznamnych vysledki.
Kvalité skoliciho pracovisté odpovida i vysoka kvalita predkladané prace.

Dizertacni prace je napsana v anglickém jazyce, skladé se z abstraktu, ivodu (ktery je
V podstaté literarnim piehledem), jasné definovanych cild, vysledkl, diskuze k jednotlivym
¢astem vysledkd, obecné diskuze a zavéru. Pfipojena je rozsahla kapitola materiali a metodik,
ktera ukazuje obdivuhodny rozsah metodik, které autor zvladl. Vysledky jsou obsazeny ve
ttech pracich, z toho jedné publikované (Histochem Cell Biol), jedné piijaté, kde Ing. Dzijak
je prvni autor (P1osOne) a jednoho sepsaného manuskriptu. V appendixu je jasné uvedeno,
které casti predkladanych praci zpracovaval autor.

NMI nefiidi vstup NM1 do jadra a neni pro tento vstup nezbytny a dale potvrzeni piitomnosti
obou isoforem v bunééném jadie.

Vlastni prace je sepsana prehledné, kvalitni a srozumitelnou anglictinou, s naprostym
minimem pieklepll (pouze str. 24, fig. 2b, v popisce p-actin, v obrazku 2x GAPDH).
Vzhledem ktomu, Ze soucasti prace jsou kvalitni publikace v Casopisech s vysokym
impaktem, které prosly recenznim fizenim, je moje tloha oponenta velice snadnd a nasledujici
dotazy berte prosim jako naméty pro diskuzi.

1) Na str. 24 se konstatuje, ze troven NM1 mRNA i exprese proteinu je nejvyssi v plicich.
V Diskuzi (str. 53) autor dale konstatuje, ze NMI1 v plicich predstavuje vétSinu celkového
podilu a predpoklada néjakou organové specifickou funkci. Ma autor pifedstavu (popf.
vyplyva z literatury piedstava) o jakou funkci by se mohlo jednat?

2) V ¢asti Diskuze, str. 59 autor spekuluje, Ze gen NM1/Myolc muze obsahovat dva rozdilné
promotory, jeden upstream exonu —1 (ktery fidi expresi NM1) a druhy v blizkosti exonu -2
elF-1A, kde jedna splicing varianta se nachazi v oocytu a druha se exprimuje v pribéhu
¢asného embryonalniho vyvoje (Davis, Schultz, Dev Biol 218, 275-83, 2000). Toto je lakava
predstava, nebot’ by znamenala, Ze za ruznych fyziologickych podminek (nebo v rizném
stadiu vyvoje) buikka muze pfednostné exprimovat jednu nebo druhou variantu. Existuji
V literatufe udaje, které by podporovaly tuto predstavu? Bylo by ji mozné v pfipadé genu
NM1/Myolc testovat?

3) Celou kandidatskou dizertaci se jako Cervena nit tahne informace, Zze pracovisté vytvorilo
NM1 knock-out mys bez exonu -1 (Venit et al., in preparation), tkané této GM mysi jsou
pouzity k nékterym experimentlim, na str. 61 je informace, ze fibroblasty NM1 knock-out
mysi nevykazuji defekty transkripce, na str. 73 je dokonce v kratkosti metodika jeji ptipravy.



Tato myS bude samoziejmé fantastickym néstrojem k zodpovézeni otazky, zda NM1 a Myolc
slouzi v bunice ke stejnym funkcim. Chépu, ze nebylo mozné do kandidatské dizertace vlozit
nepublikované vysledky. Bylo by nicméné mozné v kratkosti specifikovat, zda byly nalezeny
u NM1 knock-out mysi n¢jaké rozdily oproti kontrole?

Na zavér je mozné konstatovat, ze autor prokazal schopnost tviréi védecké prace,
zvladl celou fadu molekularné genetickych metodik a jeho prace rozhodné splituje pozadavky
kladené na dizertatni praci. Vysledky prace byly publikovany v zahrani¢nich cCasopisech
s vysokym impaktem. Z téchto divodi tedy doporucuji predlozenou praci k obhajobé a po
jejim tspésném obhdjeni doporucuji udéleni védecké hodnosti PhD.
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