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1.

Aktualnost (novost) tématu

Autorka si jako téma své rigordzni prace zvolila problematiku z oblasti rozpoc¢tového préva, a
to téma vztahujici se k rozpoc¢tu Evropské unie. Ptijmy rozpoctu Evropské unie jsou vyznamnym
tématem, pficemZ toto téma ma teoretické i praktické aspekty. Kladem tématu je jeho
mezinarodni rozmér. Téma je aktualni, a to zejména sohledem na aktudlni finan¢ni a
ekonomickou krizi. Rigordzni priace na téma ,Prijmy rozpoctu Evropské unie” muzZe byt
prinosna a podnétna.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzZité metody

Autorkou zvolené téma je tématem, které neni v pravnické odborné financnépravni literature
pfilis ¢asto zpracovavano a zkoumano, vice se mu vénuji odbornici z oblasti ekonomie. Proto je
potiebné toto téma zkoumat i z hlediska finan¢niho a rozpocétového prava, aby byl pohled na
dané téma uplny a kompletni. Téma vyzaduje hlubsi teoretické znalosti v oblasti finan¢niho a
rozpoctového prava, ale i prava evropského a mezindrodniho prava vefejného. Vstupnimi udaji
pro zpracovani rigordzni prace by mély byt nejenom odborné monografie, ¢asopisecké clanky,
relevantni pravni predpisy, ale také predevsim internetové zdroje. Téma vyzaduje zvlasté
popisnou, analytickou, deduktivni a komparativni metodu pfistupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formalniho hlediska se rigordzni prace sklada z prohlaseni, podékovani, obsahu, avodu, ¢tyt
Casti, zavéru, seznamu pouzitych zkratek, seznamu pouzité literatury a prament, pfiloh,
resumé v ¢eském a anglickém jazyce a klicovych slov v ceském a anglickém jazyce.

Po stru¢ném uvodu, ve kterém autorka uvadi cil své rigordzni prace (nejen dospét k poznani
celého systému prijmi rozpoctu EU jako takového se vSemi jeho nuancemi, ale také poodhalit
nové oblasti a moZnosti, které by mohly vést k nalezeni novych zdroju prijmové stranky
rozpoctu EU”) a popisuje jeji obsah, nasleduje ¢ast vénovana obecné souhrnnému rozpoctu
Evropské unie. Ve stéZejni Casti rigordzni prace se autorka zaméfuje na pfijmy souhrnného
rozpoctu Evropské unie. Tato ¢ast je doplnéna ¢asti pojedndvajici o téchto pfijmech z hlediska
judikatury Soudniho dvora Evropské unie. V posledni ¢asti rigordzni prace autorka nastifiuje
aktualni vyvoj a nové moznosti financovani souhrnného rozpoctu Evropské unie. Urcité shrnuti
poznatkd o tématu a nazord autorky je uvedeno v zavéru rigordzni prace.

Vyjadreni k praci
V prvni Casti rigorézni prace se autorka zabyvd souhrnnym rozpoctem Evropské unie
z obecného hlediska. Autorka se nejprve strucné vénuje institutu rozpoctu a poté se zaméruje

na rozpocet Evropské unie a zasady rozpoctového prava Evropské unie. Jedna se o ¢ast zvlasté
popisnou, ktera je vhodnym Gvodem pro rigordzni praci na dané téma.
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Je vhodné, Ze autorka dopliuje text grafy, nicméné se domnivdam, Ze mohla napriklad graf na
str. 11 rigordzni prace blize okomentovat. Dale mohla autorka vice pouzivat novou terminologii
vyplyvajici z pfijeti Lisabonské smlouvy, jak to ostatné v rigordzni praci na mnoha mistech Cini.

0 Ve

Ovsem i nadale pouziva na urcitych mistech slova ,Spolecenstvi“ ¢i ,,Evropsky soudni dvir”.

Druha ¢ast rigordzni prace je velmi rozsahla, pficemi je clenéna na kapitoly pojednavajici
o teoretickych vychodiscich, pravni Udpravé rozpocltovych pfijmd a zejména analyze
jednotlivych pfijm0 rozpoctu Evropské unie.

V kapitole tykajici se pravni Upravy postradam informaci, které zv ni uvedenych pravnich
predpisll jsou stale platné a G¢inné a které nikoli. Dale se domnivam, Ze kapitola pUsobi pfFilis
popisné a Ze autorka mohla vice poukdzat na vzajemny vztah jednotlivych pravnich predpist.
Co se tykd kapitoly obsahujici analyzu jednotlivych pfijm0 rozpoctu Evropské unie, lze
konstatovat, Ze se jedna o velmi detailni popis pravni Upravy stim, Ze autorka vyuZiva i
empiricka data z jednotlivych rozpoctl Evropské unie. Je nutné konstatovat, Ze takto podrobny
popis z pravniho hlediska dosud nebyl u¢inén a je ho mozné hodnotit kladné. Na druhou stranu
detailnost popisu neumoZnuje autorce hodnotit pravni Upravu a uvadét vlastni nazory.

V tieti Casti rigordzni prace se autorka zaméruje na pfijmy souhrnného rozpoctu v judikature
Evropského soudniho dvora. Zafazeni této ¢asti povazuji za spravné, nicméné se domnivam, ze
popis jednotlivych judikatl mohl byt urcitym zplsobem uvozen a v zavéru ucinény pfislusné
zavéry.

Za velmi zdafilou povazuji posledni ¢ast rigordzni prace vénovanou zejména novym
moznostem financovani rozpoétu Evropské unie. Tato ¢ast je velmi aktualni a podnétna.

Celkové k rigordzni praci je mozné uvést, Ze z rigordzni prace je ziejmé, Ze se autorka danym
tématem velmi podrobné zabyvala a prostudovala celou fadu pramen(. Za pozitiva povazuiji

zavérecnou C€ast rigordzni prace. Negativem je pfiliSnd popisnost prace v urcitych pasazich.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vyty¢eného autorkou se domnivam, Ze
prace tento cil naplnila, nebot autorka nastinila
moznosti pfipadnych zmén pfijmové stranky rozpoctu
Evropské unie.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze autorka pfistoupila k danému tématu
tématu samostatnym a  tvaréim zplUsobem. Je velmi
pravdépodobné, Ze prace je puvodnim tvlrc¢im dilem
autorky, co? autorka stvrdila svym podpisem.*

Logicka stavba prace Rigordzni prace je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna. Struktura osnovy je logicka a prehledna.

Prace s literaturou (vyuziti | Podle seznamu literatury autorka pracovala s ¢eskou i
cizojazyCné literatury) vcetné | zahrani¢ni odbornou literaturou. StéZejnimi prameny
citaci byly internetové stranky.

PouzZivani citaci odpovida normé. Autorka by neméla
pouzivat internetové encyklopedie, jak to ¢ini na str. 138
rigordzni prace.

Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubku provedené analyzy urluje Sife tématu.

! Prace nebyla zhodnocena podle ustanoveni ¢l. 7 odst. 7 Opatfeni dékana €. 7/2010, nebot studijni informaéni
systém to v dobé zpracovani posudku neumoziioval.
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vztahu k tématu) S ohledem na skutecnost, Ze autorka se blize nezaméfrila
na urcité druhy pfijm0, nemdize byt analyza dostatec¢né
hluboka a prace pak pUsobi pfilis popisné.

Uprava prace (text, grafy, | Upravu prace hodnotim jako vybornou. Prace je vhodné
tabulky) doplnéna tabulkami a grafy.

Jazykova a stylisticka uroven Z hlediska chyb v psani je rigorézni prace na vynikajici
urovni. Chyby v psani se vyskytuji minimalné (napft.
str. 132 ,,ne absenci“).

Stylisticka uroven je odpovidajici.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pfi Ustni obhajobé by autorka méla zodpovédét tyto otazky:

- Je autorka pro zavedeni urcité evropské dané jako vlastniho pfijmu rozpocétu Evropské
unie?

- Jaka je cCista pozice Ceské republiky v(ci Evropské unii a jaky se predpoklddd vyvoj
tohoto finan¢niho ukazatele?

Doporucéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé ‘ Doporucuji rigordzni praci k obhajobé.

V Praze dne 14. listopadu 2011

JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
konzultant rigordzni prace
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