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Pribéh obhajoby:

Predseda komise zahdjil jednani pfivitinim pfitomnych. Sdé€lil, Zze je pfitomen dostatecny pocet Clenil
komise. Uvedl udaje o obhajované praci. Konstatoval, Ze uchazecka splnila vSechny studijni podminky,
disertacni prace byla vcas vystavena na studijnim odd€leni. Termin obhajoby byl zvefejnén
v pfedepsaném Casovém predstihu. K praci nepiiSly Zzadné pfipominky.

Dale ptedseda precetl struény Zivotopis doktorandky. Uvedl celkovy pocet publikaci a shrnul publika¢ni
vystupy disertace. Vytisky prace a seznam publikaci nechal kolovat. Poté piedal slovo skolitelce doc.
Hanykové, kterd prednesla posudek Skolitele. V tomto posudku vedouci prace vyzvedla samostatnost a
peclivost doktorandky, kterou prokazovala béhem doktorandského studia a jeji organizacni schopnosti.
Poté byla doktorandka vyzvana k vystoupeni. Doktorandka ve své prezentaci seznamila ptitomné
s obsahem a hlavnimi vysledky své disertaéni prace. Vystoupeni bylo velmi dobfe pfipravené,
srozumitelné a piehledné s dodrzenim ¢asového limitu. Oponentka prof. Stdpankova poté predetla sviij
doporucujici oponentsky posudek. Podala své pfipominky a dotazy k praci, na které Mgr. Koufilova
uspokojivé a s porozumeénim odpovédéla. Druhy oponentsky posudek dr. DuSkové ptecetl predseda
komise, z divodu nepfitomnosti dr. Duskové pifi obhajobé. Jeji posudek byl také doporucujici. I v tomto
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ptipad¢ doktorandka ke spokojenosti vSech odpovédéla na dotazy. Poté piedseda zahdjil vSeobecnou
rozpravu. Doc. Trchova méla dva dotazy a to zda dochézelo k sedimentaci globuli a zda byla studovana
kinetika ptfechodli. Doc. Nedbal vznesl dotaz na vyhody metody NMR pii studiu fazové separace a
poukazal na dlouhodoba studia tohoto problému na KMF a v UMCH AV CR metodou studia
mechanickych vlastnosti a dielektrickou spektroskopii. K diskusi pfispél dr. Spévacek a doc. Hanykova,
ktefi se vyjadfovali k obtiznosti studia hydrogelti. Doktorandka se velmi dobfe uplatnila ve vSeobecné
rozpraveé. Prokéazala schopnost védecké diskuse, reagovala pohotove a s plnym porozuménim. Na vSechny
dotazy odpovédéla doktorandka uspokojiveé. Nasledovala uzaviend ¢ast pouze za piitomnosti komise a
oponentky. Byla diskutovana kvalita disertacni prace a bylo konstatovano, Ze prace ma vysokou uroven.
Probéhlo hlasovani. Jako skrutatofi byli ur€eni doc. Hlidek a doc. Nedbal.

Pocet publikaci: 4 ¢lanky, 1 ¢lanek v tisku a 1 pfispévek ve sborniku

Vysledek hlasovani:

Pocet ¢lent s pravem hlasovacim: 7
Pocet ptitomnych ¢lent: 7
Odevzdéano hlast kladnych: 7
Odevzdano hlast neplatnych: 0
Odevzdano hlasti zapornych: 0
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