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Disertaéni prace se vénuje hodnoceni ispénosti studia pomoci statistickych metod a

s piihlédnutim k pfijimacimu Fzeni, resp. testiim. Jde o téma nejen zajimavé, ale pro vysoke
$koly a lékafskou fakultu velmi dileZité, protoZe ovliviiuje vybér studentil, coZ je jeden

z nejdilezitdjsich faktor pro vysokoskolskou vyuku a jeji vysledek. Nékteré vystupy jiz nasly
praktické uplatnéni a umoziiuji kontinualni sledovani vysledkii a hodnoceni kvality ptijimaciho

procesu.

PiedloZen4 prace ma celkem 86 stran, 11 tabulek, 13 obrazkid/grafli (Cast z nich je Eislovana
zv14st jiz v rAmei vloZenych €lanki). Teoreticka ivodni €4st ve. literdrniho prehledu je na
stranach 11 aZ 44. Na stranach 45-51 je pfedb&zna studie, na stranach 52 azZ 68, resp. 69-81
rukopisné verze dvou ¢lankil v angliéting. Z textu neni zcela jasné, zdali byly publikovany.
Netislovany piehled literatury na strandch 83-86 &ita 64 poloZek véetné webovych odkazi &1
riizné zvefejtiovanych zprav, dal¥f reference jsou v ramei élankti. Prace je po Cisté formalni
strance zpracovéna peclivé, je dobfe napsana, graficky plisobi dhledné.

Teoretické &ast se zabyva historii pfijimaciho fzeni na lékafskou fakultu a pfehledy pfijimacich
postupi na lékaiskych fakultach v CR a v zahraniéi, a to jak z hlediska jednotlivych testi, tak tif
vybranych zemi — USA, Velké Britdnie, Australie a Izracle. Zabyva se i vyznamem
sttedogkolského prospéchu pro vybér, stejné jako diskutuje otazku testd odbornych i
vieobecnych, slovniho & kvantiativniho uvazovani apod.

Na zakladg téchto udajt pak autor pfistupuje k vlastni praci. V pfedbéZné studii Studium
prediktori ispéSného absolvovdni studia na 1. LF UK konstatuje, Ze ,,vzhledem k nedostupnosti
tplnych vstupnich dat byl viak jeji pfinos spiSe v ovéfeni metodiky* , nicméné jako pfedbézny
zavér z obou praci konstatuje uZite¢nost jak hodnoceni stfedoSkolskych vysledki
(demonstrovanych napf. na priméru znamek z matematiky a fyziky), tak vstupnich testi a
potencialni vyznam jejich kombinace. Konkrétni vysledky jiZ ve formé publikace shrnuje ¢lanek
s analyzou dat studentd pfijatych v roce 1999 The prediction and probability for successful
completion in medical study based on tests and pre-admission grades. Vychazi z hodnoceni
sttedodkolskych znamek a vstupniho testu a vysledki celého studia. Zavér je, Ze stfedoSkolskée
znamky predikuji celkovy uspéch ve studiu dokonce o néco lépe neZ vstupni testy, Ze ma smysl
ptijimat ¢4st vynikajicich studentti jen na zakladé t&chto zndmek a Ze by kombinace testii a
znamek mohla zlepsit pfijimaci proces vieobecné. Druhy ¢lanek Predictive Validity of Scientific
Knowledge Test and Intellectual Aptitude Test Used in Admission fro Medical School
Performance during the First Year se zabyva vztahem jednotlivych sloZek pfijimaciho testu
(odborné testy a test vieobecnych studijnich predpokladi) k vysledkiim studia v 1. roéniku, ktery
je viak povaZovan za zasadni i pro dal3i priibéh studia. Vyznam testu vSeobecnych pfedpokladii
je hodnocen jako zfetelnd nizsi neZ v ptipadé testii odbornych.
. Po metodické strance je prace dobfe zpracovana, i kdyz vlastnim metoddm se autor vénuje jen
okrajové, spiSe jich vyuziva v ramci diskuse vysledk.
K predloZené praci a zkoumanému tématu mam nasledujici pfipominky a dotazy:

o Na zaklad& geho vybral autor v teoretické &asti vySe uvedené zeme, proc nejsou zahrnuty i

zemé nam historicky bliz&i (napf. Némecko, Rakousko).

e Kde a kdy byl prvni vloZeny ¢lanek publikovan? Informaci o publikaci druhého €lanku
lze nalézt v autoreferatu.




V praci jsou pouzité statistické metody zmifiovany pomérné sporadicky, spise jen vyctem
metod. Vhodna by byla podrobna a kriticky pojata a diskutovana samostatna metodicka
Cast. Existuji néjaké metodické chyby, které se vyskytly ¢i by se mohly vyskytnout pfi
hodnoceni piijimaciho fizeni ¢i pfi predikei uspésnosti studia?

Je-li za uspéSnost povaZzovana ,,schopnost tispésné ukonéit studium v fadném terminu,
tedy do 3esti let od zadatku studia®™ — s. 45 (radgji bych uvedl rovnou ukonéeni, schopnost
chdpu jinak), jak jsou vzati do tivahu studenti s nékterymi formami individualniho
studijniho planu napf. v disledku pobytu v zahrani¢i (Erasmus), ktefi mnohdy studium
konéi o néco pozdé&ji? (zmiflovano napf. v textu na str. 57)

Tab. 3, strana 46: prosil bych o vysvétleni iidaje F1_4 (pro¢ jde o zdporné &islo 7 —dle
legendy jde o primér z ptedchozich &isel za Etyfi roky)

V diskusi a v piehledu literatury v druhém ¢lanku je zmifiovan odkaz na ¢lanek Stuka,
Martinkova et al. Item Analysis..., ktery ma byt publikovan — byl jiZ tento ¢lanek
publikovan? (autoreferat jej neuvadi)

Korelovaly testy vseob. studijnich pfedpokladil s néjakymi parametry, které byly rovnéz
sledovany?

Je Skoda, Ze se autor v pfedloZené praci nepokusil o §ir§i metodické a koncepéni shrnuti
celé oblasti véetné HW a SW narok, otazky ochrany dat, elektronizace jednotlivych
postupd, kontrolnich mechanismi, zalohovani aj.

Jak si autor predstavuje bliZsi (redlnou) ¢i vzdalenéjsi (spekulativni) budoucnost
piijimaciho fizeni z hlediska informaénich technologii? Jaké jsou pfinosy a naopak
negativa takovych postupt, jak bude muset byt cely proces chranén? Jak4 data by Skoly
mély (a smély) sbirat za u¢elem predikce uspédnosti?

Bude pokragovat sledovani vyznamu piijimacich testl v¢. vieobecnych i pro dalsi roéniky
studia?

Drobné formalni poznamky:
- 5. 10: v prehledu ¢lenéni prace, bod 3 uvadi ...*ve étvrté ¢asti...* — pfedchozi bod hovoti o
»druhé® ¢asti, zfejmé chybi &ast ,,tfeti nebo ,,ctvrtd™ méla byt vlastné , tieti®.

ZAVER

Autor ve své disertaéni praci prinasi dilezité, aktualni a prakticky vyuzitelné poznatky a
prokazuje velmi dobrou orientaci a znalost metodologie v daném tématu, kterému se po mnoho
let vénuje a které také vyzaduje dlouhodoby pfistup. Prace je z tohoto pohledu zajimava, i kdyz
mohla byt roz§ifena o nékteré vySe zminované pasaze, které by rovnéz zasluhovaly publikaci.
Kromé tématu zpracovaného v pfedlozené disertaci se autor vénuje ¢i vénoval dalSim tématiim,
v nichz publikuje. Diserta¢ni prace prokazuje pfedpoklady autora k samostatné tvofivé védecké
praci a k udéleni titulu ,,Ph.D.“ za jménem.
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