Posudek disertaéni prace Marcela Pencaka :

- Vladimir Fultner ve spleti ¢eské architektury do roku 1914

Marcel Pencak si zvolil pro svou diserta&nf praci téma, které se zprvu nezdalo byt piili§ atraktivni, ale
diky jeho soustfed&nému vykonu se ukéazalo byt objevné a velmi ilustrativni pro lepsi pochopeni
heroického obdobi vzniku Seské moderni architekiury pfed prvni svétovou véalkou.

Viadimir Fultner { 1887 - 1918) se mohl vénovat praci architekta jen nékolik let kolem roku 1910,
nicméné jeho &innost spadala do doby gigantického stfetu vyhranénych stylovych koncepci, kdy se
kone&né napliiovalo volani po nové architektufe, ozyvajici se uz od poloviny 19. stoleti, akcelerujici svymi
poZadavky s ndstupem dvacatého stoleti. Fultner sice nepatfil ke skute€nym iniciatorim tohoto
historického d&je, ale pravé role talentovaného receptora aktualnich program( a vydobytkd mu
umoztiovala, aby i ve svém nerozsahlém dile citlivé reflektoval tviirdi atmosféru své doby.

Marcel Pencak vyborné pochopil tuto specifickou Fultnerovu situaci a zaméfil se na zakladni potrebu
jeitho vystiZeni, to jest na podrobnou rekonstrukei jeho €innosti, zahrnujici nejen nékolik stavebnich
realizaci v jeho rodném Hradci Kralové a v Jaroméfi, ale i pocetnéjsi praci navrharskou a grafickou a
jeho spolupraci se sochaft.

Sila Pencékovy argumentace v fadé dosti slozitych atribugnich otézek spociva v jeho impozantnim
prostudovani archivnich prament, dobovych periodik a nejrliznéjsi regionalni mistopisné, referencni a
vzpominkové literatury. Diky tomu Pencak pfesvedivé a pfitom s potfebnou kritickou rezervou odhaluje a
potvrzuje Fultnerovo autorstvi u jeho realizaci, kde doposud i v odborné literatuie asto viadla nejistota.
Jeho popisy staveb jsou instruktivni a zahrnuji | zFetelné rozli$enti jejich pozdéj$ich pomerné Castych uprav
a piestaveb, takZe jsou cenné i z hlediska dnes$nich potieb pamatkové péce.

Diky t&mto znalostem mohl také Pencék promitnout Fultnerovu osobnost plasticky do kontextu ielfho
zivotniho a nazorového prostiedi. K tomu patfi jeho vyli¢eni pomérl na C.k. Ceské vysoké Skole
technické, zejména v souvislosti se Spolkem postuchaél architektury a jeho neutuchajicich snah o
aktualizaci konzervativni vyuky.Pencék zaznamenava Fultnerovo &lenstvi ve Spolku jesté k roku 1906,
kdy vyvrcholila spolkova aktivita vystavou a celkem pfesvédgive konstatuje, Ze toto prostiedi vedlo
Fultnera k jeho z&jmu o aktualni architekturu. Tady pak vystupuje vyznamna role Jana Kotery jako
mentora a podporovatele mladych architekttl a Pencak snasi mnohe podklady pro posileni myslenky, Ze
také miady Fultner se dostal nejenom pod ideovy viiv Kotéry, ale i do blizSiho kontaktu s jeho ateliérem.

Podobné diilezity pro pochopeni Fultnerova " nastariovani" k moderné je objev fotografie navrhu, ktery
podali sochaf Otakar Spaniel a Fultner do soutéZe o vystavni plaketu Jubilejni vystavy Obchodni a
sivnostenské komory v roce 1908, v niZ ziskali tfeti cenu. Pencék nechava otevfenou otazku autorského
podilu obou umalcl, piitom pronikavé interpretuje styl plakety ve vztahu k pozadavkiim zadavatelll a
nabizi tak uréity kii¢, protoZe Fultner asi vskutku mél vyvinuty smysl pro zohlednéni takovych vztahil a
jejich vyuZii k estetickym Gcellm.

Projevilo se to dobfe pfi jeho hradeckych a to nejen architekionickych realizacich. Pencak ma
obdivuhodnou znalost hradecksho kulturnihe a stavebniho prostfed! a dovede upozornit na to jak
konkrétni architektura souvisi s charakterem objednavatele, at uZ jim byl jedinec nebo ob&anska, obvykle
pen&zni instituce. Fultnerovy stavby z let 1809 - 1911 tak mohly vzniknout nejenom diky rodinnému
zézemi, ale staly se reprezentaci podnikatelské skupiny, které progresivné ovladla i vefejnou spravu
mésta. Zd4 se pravé majitelé textilnich tovaren a s nimi spjati obchodnici a pfedstavitele finangnich
zafizeni mohli byt uz z hlediska své profese naklonéni moderni architektufe a prosadit jeji realizaci,

Pencakova prace zasahuje je$té do dvou vyznamnych oblasti uméleckohistorického studia eskeho
umeéni pfed prvni svétovou vélkou : do problematiky promén dobove sochafské tvorby v roviné spoluprace
sochate s architektem a do problematiky architektonického kubismu. V prvni oblasti je pfinosem
shromé&zd&ni skupiny nahrobkd, na nichZ se podilel Fultner jako architekt nejprve s Otakarem Spanielem
a pak s Ladislavern Kofrankem. Jsou to objevy, které pfinaseji Zivy materiai k otazkam, které jsou
pochopitelné obecnéj§iho charakteru. Dotykaji se podstatné zmeény socharskeho paradigmatu
porodinovské plastiky a to v aspektu, ktery byl zdsadni pro vztah umeleckych druht a koncepci moderniho
Gesamtkunstwerku. Kromé neoklasicismu tu navic byla také perspektiva kubismu, zejména v k oncepci



teské mladé architektury. Pencak uréité dobfe oceriuje Fultherdv piiklon a vklad do kubismu, i kdyz
ovéem ten se odehraval jenom v roviné ideovych naérill, protoZe zde chybi stavebni realizace. Nahrobky
realizované s Kofrankem napovidaji problematiku symbiosy neoklasicistnich a kubistickych pfistupt, v
téchto piipadech patrné dosti ovlivnénou objednavatelskou situaci.Zasadnéjsi podklad zhodnoceni t&chto
vztahl poskytuje podle mého nazoru soutézni navrh Zizkova pomniku pro Prahu z roku 1913. Ten Pencék
zasvécené zasazuje do kontextu celé scutéZe, ale v samotné interpretaci by asi bylo tfeba jit jest& dale.

Fultnerovy navrhy kubistickych architektur, publikované ve Stylu , v jejichZ vysokém ocenéni navazuje
Pencéak na M. Benedovou,piitom urditou syntézu pfinaseji.| kdyz jsou jenom ffi, pfece lze konstatovat
zajimavy vyvoj od pfevaZujici plosné koncepce Bednafova domu, pfes prostorové exponovanou koncepci
" navrhu vily" k vyzralé plasticité " navrhu ¢inZovniho domu . | kdyz sam Fultner uz nemé&l moZnost vytézit
z toho praktické disledky, jeho navrh &inZovniho domu prokazuje, Ze by Fuliner mohl podnétné zasahnout
i do pozdé&jsich diskusi o vyznéni kubismu po valce.

Disertatni praci Marcela Pencéka povaZuji celkové za mimofadné zdafilou a plné ji doporuduji k
chhajobé.
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