MASARYKOVA UNIVERZITA
PRAVNICKA FAKULTA

Posudek oponenta

na disertacni praci

Autor disertatni prace: JUDr. Pavel Preisler
Nazev prace: Verejna soukroma partnerstvi
Skolici pracoviité: Katedra obchodniho prava

Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
Skolitel: doc. JUDr. Stanislav Pliva, CSc.
Pracovisté Skolitele: Katedra obchodniho prava

Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
Oponent: prof. JUDr. Karel Marek, CSc.
Pracovist¢ oponenta: Katedra obchodniho prava

Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Brno

I.

Aktualnost tématu a narocnost zpracovani

Jak znamo, je dand problematika upravena pfedeviim zikonem &. 139/2006 Sb.
v uplném znéni o koncesnich smlouvich a koncesnim fizeni - tzv. koncesnim zdkonem (ktery
viak ve velkém poctu piipadii odkazuje na zakon o vefejnych zakazkach).

Tato aprava byla vydana k tomu, aby bylo moZno provadét zejména tzv. PPP projekty
(Public Private Partnership - partnerstvi vefejného a soukromého sektoru).

Jak bylo jiz vicekrat uvedeno, pravé partnersivim se soukromym sektorem mize
vefejny zadavatel uskutenit nékteré projekty, které by jinak nesly provést a nedokézal je
vlastnim financovanim zajistit.

Koncesi viak bylo dosud realizovano jen velmi malo. Pfitom je v soucasné dobé

proklamovano, Ze pfi realizaci t&chto akei nebude pro dosavadni neprilis dobré zkusenosti



pokracovano. Ucinit takové zaveéry jisté neni povzbudivé. ,,Spojeni™ partnerti v PPP by totiz
mohlo napomoci mj. k feSeni nékterych problému napf. v infrastrukture.

Provést rozbor pravni Gpravy a naznacit sméry dalsiho uplatiovani je tedy velmi
aktualni, avSak vzhledem k malym dosavadnim tuzemskym zku$enostem i dosti naro¢né.

Autor byl pak nucen §iroce ¢erpat i ze zahrani¢nich prameni.

I1.

K obsahovym otizkam

Autor svoji diserta¢ni praci (krome uvedeni do problematiky a zavéru) rozdélil do Sesti
casti.

Ve svém dile JUDr. Pavel Preisler objasiiuje podstatu vefejnych soukromych
partnerstvi a zaclenéni veiejnych soukromych partnerstvi do systému prava.

Poté zkouma vybrané formy partnerstvi a prameny prava na tomto tuseku.

Logicky pak navazuje dilo zavr3uje ¢ast nazvana Pravni uprava zadavani koncesnich
smluv.

Cela prace je doslova nabita radou faktickych udaji a prokazuje dokonalou vécnou
znalost dané problematiky. Je proto tézké vyzvednout ke kladnému hodnoceni jen nékolik
pasazi z prace (kdyz by si jich to zaslouZilo vice) a vybrat pak nékolik otazek k diskuzi.
Z interesujicich problému pak vybirame tyto:

e autor by se v ramci obhajoby mohl podrobnéji jesté vénovat ustanoveni § 374 obchod.
zék. a uvést jeho komentar ve vztahu k tématu prace - ke s. 22 prace

e mezi fadu kladnych pfinosii prace pak fadim i uvedeni forem partnerstvi uzivanych
ve Velké Britanii - ke s. 34

e ke kladnym ptinosim pak v ramci uvedeni téchto forem i rozbor tzv. Wider Markets
-nas. 42

e 7 obecnégjSich otazek by mne pak zajimalo, jak by autor hodnotil obecné moZnou
koncepci, pii kter¢ by se organiza¢nim slozkam statu ptiznavala pravni subjektivita
- ke s. 49

e nebylo by pfitom podle JUDr. P. Preislera vhodnéjsi, aby tprava vetejnych zakazek

a koncesnich smluv a koncesnich fizeni byla v jednom zakonu? - ke s. 73



e pii obhajobé je pak mozno i uvést, jaka dal3i dila (kromé stavebnich praci) by mohla
prichazet v tivahu - ke s. 75

e velmi kladné hodnotim téz uvedeni zakladnich znakt koncesni smlouvy - na s. 82
a nasleduyjicich

e jakou formulaci ujednani (stali tzv. ,,pracovni verze™) by autor volil k zajisténi plnéni
subdodavatele (ke s. 135) a jaky ,.dokument™ by mohl pomoci ke sjednani ,,urcit€ho
plnéni* (ke s. 148)

e zajimalo by mne téz, zda autor pfipousti, Ze by zadavatel kromé obchodnich podminek

mohl v zaddvaci dokumentaci uvést piimo navrh smlouvy - ke s. 159

e souhlasim pfitom mj. i s tim, co JUDr. P. Preisler uvadi o hodnoceni ekonomicky

nejvyhodnéjsi nabidky - na s. 202

I11.

K otazkam formalnim

Po formalni straince nemam z4dné vytky ani nameéty. Prace je dobie ¢lenéna. Peclive
zpracovana. Je velmi vhodné dokumentovana prameny. Literatura a ostatni prameny jsou

fadné citované. Autor soustiedil $iroky okruh rozhodnuti a stanovisek.

IV,

Zavéreéné hodnoceni

Jde o praci, ktera plné¢ odpovidad uréenym kritériim. Autor tématiku plné ovlada
a prokazuje schopnost védecké prace.

Praci doporucuji k obhajob¢ a doporucuji téz udélit hodnost Ph.D.
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