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MUDr. Milada Soldanova si vybrala pro svou diplomovou (magisterskou) praci velmi
zajimavé téma, totiz lidskou tvare zhlediska teologického antropologického, pFicemz do svého
pojednani zafadila i své zkuSenosti z lékafské praxe, tj. zkuSenosti ortodontistky. Spojeni teoretického
teologického pojednéni s otazkami konkrétni praxe, jez se tykaji Gpravy lidské tvare, povazuji za
Stastné. Zaujala mé zejména snaha autorky nahliZet na vlastni/z teologického hledis’ﬁa. Takovyto
pohled nebyva v zavéreénych pracich zrovna obvykly. Praa

Autorka postupuje od biblickych zakladd, tj. predevsim od pojeti &lovéka jako obrazu BoZiho
ve Starém zakon¢ (a od zékladni vztahovosti Boha a ¢lovéka, v jejimz vyjadieni hraje pravé metafora
tvafe dileZitou roli) a zjeveni Boha v Jezisi Kristu, pfes teologickou meditaci Kristovy tvafe a tvafe
Jeho matky ke konkrétnim otazkam muzské a Zenské tvare z hlediska antropologického, tj. jak
teologického, tak zejména psychologického, resp. socialng psychologického. V této &asti se pak vénuje
vztahu mezi osobou, osobnosti a jejim vngjsim odrazem prostiednictvim tvafe. Autorka postupuje
logicky, jeji sloh je kultivovany a z hlediska teologického se nedopousti Zadnych argumentacnich
chyb. Potud by — aZ na drobné chyby technického razu & opomenuti — nebylo co namitat, jak ostatné
vyplyva z obou posudki. Problémem této prace neni jeji kvalita, nybrz skute¢nost, Ze jde o rozsifenou
bakalafskou praci. Spornym bodem tedy je, zda jde o tutéZ jen mirné roziifenou nebo skuteénd
pfepracovanou praci.

Z hlediska kvantitativniho autorka praci pomémé vyrazné rozsitila, tj. pridala k jiz hotové
préci cca 1/3. Sirsi okraje v tom nehraji Zadnou roli. Nemohu posoudit, nakolik zasahovala do textu jiz
hotové ¢asti, protoze jsem bakalafskou praci neméla k dispozici. Podle vyjadreni oponenta piidala
MUDr. Milada Soldénova kapitoly I11, IV. 1., IV.3 a V, tedy asi 30 stran. Z hlediska kvalitativniho,
tedy nového pfinosu, znamenaji tyto kapitoly pfece jen posun, i kdyz jsou podle mého nazoru,
zejména pokud jde o zminéné Easti kapitoly IV a kapitolu V, nejméné rozpracované. Prekvapilo mne
mj., Ze se autorka domnivé, Ze soucasna psychologie se na rozdil od teologické antropologie otdzce
odliSnosti pohlavi nevénuje (str. 92). Nejen psychologie, ale i dal§i humanitni védy (ba i pfirodni,
napf. biologie) této otdzce, pokud vim, vénuji dlouhodob& znaénou pozornost. Pravé v této &asti bych
od autorky oCekavala podstatné vice. Je samoziejm& pravda, Ze specifické otizce lidské tvare se
psychologie vénuje asi méng, ale to plati i o teologické antropologii. Je autoréinou zasluhou, Ze tuto
otazku v jeji konkrétnosti nastolila, ale nevidim zde Zadny rozdil mezi humanitnimi védami, do nichz
zahrnuji i teologii. V kapitole V se autorka zabyvéa konkrétnimi kasuistikami, aby dokumentovala
vyznam lidské tvafe, tedy obliceje &lovéka, pro jeho sebevédomi, rozvoj vlastni identity a
seberealizace. V posledni kasuistice se dotyka i uréitého etického problému. V této kapitole bych
uvitala nejen priklady z ortodontické praxe, které méla autorka tak fikajic po ruce, ale i z oblasti
plasticke chirurgie. Tady by se byly jist& vynofily dalsi otazky, jichz se autorka jen velmi letmo dotyka
v kapitole IV 3. Povazuji za Skodu, Ze autorka rozpracovani své bakala¥ské prace nedotahla do konce a
neukazala na antropologicky a teologicky relevantni otizky, jeZ jsou s lidskou tvaii a jeji zménou
spojeny.

Vzhledem k tomu, Ze nebyl dosud jasngé vymezen vztah mezi bakalafskou a magisterskou
diplomovou praci a stanovena kriteria pro hodnoceni ,,piepracovanosti tématu, nepovazuji za
obhajitelné autorku za jeji postup trestat. Bylo by samoziejmé byvalo poctivé, kdyby byla autorka
zminila, Ze navazuje na svou bakalafskou praci, a vymezila, v éem je novum této prace. Jinak to
pisobi dojmem, Ze si neadekvatng zjednodusila praci. MiiZe to udélat alespoi tistng pii obhajobé.



