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Ostatni zkratky

b. ben

ed., eds. editor, editofi

fol. folio

hebr. hebrejsky

ChaZal Chachamej zichrono li-vracha (,moudii, jejichz pamatka budiz
pozehnana®)

kap. kapitola

KK Kehila kedosa (,,svata obec*)

lat. latinsky

M. Misna

mj. mimo jiné

n., nn. nasledujici vers, nasledujici verse

s.l. neznamé misto vydani

o.1l. obecného letopoctu

Op. cit. citované dilo

pozn. poznamka

I. rabi

RaSaG rav Sa‘adja ga’on

RaSI rabi Selomo ben Jicchak

REBaN rabi Eli’ezer ben Natan

fec. fecky

S.n. nakladatel neuveden

STov. srovnej

TaNaCh Tora nevi'im ve-ktuvim

7B Talmud bavli

TJ Talmud jerusalmi

tr. traktat

v. ver§

Z“L Zichrono li-vracha (,,jehoz pamatka budiz pozehnana®), event.
zichrona li-vracha

Pouzivana pravidla transkripce z hebrejského jazyka

Vzhledem k pojedndvanému obdobi ve stfedovéké hebrejské poezii i
k ptevazujicimu hypotextu z rabinské a midraSické literatury jsem zvolila
pravidla nastinénd v edici - Pirkej Avot : Vyroky Otcu. NOSEK, Bedfich
(ed.) 1. Eeské vyd. Praha: Sefer, 1994. Ceska Gast 184 s. Hebrejska ¢ast 55
s. Edice Texty svazek 1. ISBN 80-900895-7-7. Konsonanty jsou uvadény
bez naznaCeni geminace. Hebrejsky ¢i aramejsky termin bez potieby
deklinovani ¢i konjugovani je uveden kurzivou. V piipadé€, ze se hebrejsky
nebo aramejsky termin stal nedilnou soucasti textu a plati pro néj obecny
uzus, ze je mozné jej deklinovat nebo konjugovat, upoustim v piipade

deklinovaného nebo konjugovaného tvaru od ptepisu pomoci kurzivy.
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nepfepisuji na zacatku a konci slova, pouze uprostied slova naznacuji apostrofem
tzv. r4z: pt. ma 'amad, ma ‘amar, Jisra'el

pfepisuji jako b na zacatku slova a uprostied slova po uzaviené slabice, po
oteviené slabice piepisuji jako v, pf. havdala, s vyjimkou asimilace pfedchézejici
nun, pt. mi-bajit

pfepisuji jako g

pfepisuji jako d

prepisuji jako h, nepfepisuji na konci slova, kde zastava tlohu sufixu a neni-li
soucasti kofene, pt. Tora

prepisuji jako v, nerozliSuji mezi bejt ¢tenou v a vav

prepisuji jako z

pfepisuji jako ch, nerozli$uji mezi chet a kaf

prepisuji jako t

prepisuji jako j

prepisuji jako k na zacatku slova, pf. kipur,

uprostied slova po uzaviené slabice, pf. hitkonenut, po oteviené slabice piepisuji
jako ch,

vyjimky z pravidla tvoii znéla podoba po uréitém c¢lenu, asimilace nun po
ptedlozce mi-kesef

prepisuji jako |

prepisuji jako m

pfepisuji jako n

prepisuji jako s, nerozliSuji mezi samech a sin

nepfepisuji na zacatku slova, pf. amida,

nepfepisuji na zacatku a konci slova, pouze uprostred slova naznacuji apostrofem
tzv. raz: pt. ma’amad,

nepfepisuji ji ve vétsin€ piipadi na konci slova, pt. kara,

uzivam apostrof v pfipadé vokalizace vokalem patach, pt. zro’a,

pfepisuji jako p na zacatku slova,
uprostied slova po uzaviené slabice, po oteviené slabice jako f,
analogicky uzivam ve formé p po uréitém ¢lenu, asimilaci nun, pt. mi-pi

prepisuji jako ¢

pfepisuji jako k, nerozliSuji mezi kaf a kuf

prepisuji jako r

prepisuji jako §

pfepisuji jako s

prepisuji jako t, nerozli§uji mezi tet a tav

Vokaly

Nerozlisuji mezi dlouhymi a kratkymi vokaly, mezi plnymi vokaly a

polovokaly (hebr. chatafim).

pfepisuji jako a

prepisuji jako e

prepisuji jako i

prepisuji jako o (také v ptipadé€ vokalu _ v uzaviené nepfizvucné slabice)

pfepisuji jako u

jako plné e jej prepisuji v prvni slabice slova po jud, lamed, res, mem, nun, pt.
Jehudi, leson ha-kodes, resima, mezuza, nekama

jako plné e jej piepisuji v prvni slabice slova pied alef, ajin a he, pt. Se’ela,
be’aja, kehila, v prefixech be-, le-, ke-, ke-Se-, ve-, te-, pt. be-Jisra el

druhé ze dvou Seva nasledujicich za sebou uprostied slova, pt. tiftechu

v ostatnich pfipadech je sva nehlasné

vokal cere, nasledovan-li pismenem jud, piepisuji jej jako diftong —ej, pt. benej-
Akiva, bejt-din
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Ostatni transkripce
Vyuzivam také piepisu termini a vlastnich jmen z arabského,

feckého, syrského jazyka. JelikoZz se nachazeji v menSin€, uzivdm je v

pfepisu stanoveném v citované literatufe.
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1. Uvod

Ve druh¢ kapitole posoudime potiebu reevaluace stiedoveéké hebrejské
poezie pro specializované badani, které navazuje na nalezy badatell
minulych dvou staleti a prohlubuje interdisciplinarni aspekty i reflexi
specifickych literarnich technik stfedov€kych hebrejskych basnikd.
Zamg¢iime se na otdzku provenience vzora v hebrejské sttedovéké basnicke
tvorbé 1 vzajemny pomér popisovanych vzori na tvorbu posuzované
geografické oblasti Apeninského poloostrova. Abychom posoudili miru
jejiho vlivu na asSkenazskou bésnickou tvorbu, v této kapitole nastinime
struéné¢ fetézec vlivu, na ktery navazi ve ctvrté kapitole odkazy na
souvislosti v dile konkrétnich basnikii, v paté i1 Sesté kapitole souvislosti
z hlediska hermeneutického principu a konecné v ptiloze doklad tradovéani
hebrejské basnické tvorby Apeninské provenience v askenazskych
machzorim podle roz¢lenéni jejich ritu. Kapitola popisuje vyuzité primarni
a sekundarni zdroje s diirazem na jejich vyznam. Metodika zahrnuje popis
prace s prameny, zpusob deSifrovani hebrejského stiedovékého verSe, na
jehoz zékladé¢ bude teprve mozné nalézti a ohledat miru vyuziti
hermeneutického principu, jeho svébytnost, propojeni s kompozici basné ¢i
jeho vyuziti jako literarni techniky.

Ve tieti kapitole dila probéhne pojmové vymezeni stiedovekeé
hebrejské poezie, oznaceni stfedovékého hebrejského basnika. Jelikoz pfi
vymezeni tvorby piislusné na Apeninsky poloostrov spoléhame predevsim
na identifikaci autorstvi basni, probéhne explikace zplisobu této
identifikace. Dale se v kapitole vyrovnavame s terminy pro oznaceni
geografické ptislusnosti, zptisobu a zdroji edukace basnikii. Ptikro¢ime dale
k explikaci pojmu hermeneuticky princip, diivodu jeho existence i uplatnéni
v ramci rabinské a midraSické literatury.

Ve cCtvrté kapitole bude prehlédnuta komparativnim zpiisobem
hebrejska basnicka tvorba na Apeninském poloostrové od samého pocatku
v devatém stoleti az po zavér patnactého stoleti o. l. ve snaze nastinit Sifi
forem na kompila¢ni bazi. Dané shrnuti poskytne Sir§i kontext, v jehoz

ramci se rozvijel, poptipad¢ absentoval hermeneuticky princip v basni.
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Text paté kapitoly poskytne pifehled sumatti principti, vyjasni
problematiku explicitniho oznaceni hermeneutického principu v basnické
tvorbé. Ptinasi ptiklady explicitniho oznafeni v prafezu starovékou
palestinskou, apeninskou 1 askenazskou tvorbou. Jelikoz neni zndmo
teoretické dilo stfedov€kého hebrejského basnika, které by explikovalo
vyznam termint, které byly uZivany k pojmenovani ¢i nardZzce na
hermeneuticky princip samotny, zamétime se na nalez relevantnich pojm,
popis kontextu jejich vyskytu a jejich vyklad na jednotlivych primarnich
hebrejskych basnickych versich.

Text Sesté kapitoly se zaméfi na implicitni uziti hermeneutickych
principit gezera Sava, binjan av, masal, ke-neged, me’al, gematri‘a,
notarikon (podle sumare tficeti dvou principti asociovanych se jménem rav
Eli’ezera b. Josi ha-gelili, tana‘ity 4. generace z 2. stoleti o. 1., zdka r.
Akivy), dale mida ke-neged mida 1 schémata uplatnéni peticha mikra’it a
sijomet mikra’it. Text, ktery explikoval vybrané hermeneutické principy ze
sumare tficeti dvou principt asociovanych se jménem rav Eli’ezera b. Josi
ha-gelili, bude ptelozen z uvodnich kapitol unikatniho kritického vydani
Misnat rabi Eli’ezer poprvé v ¢eském jazykovém prostiedi. Ackoliv se
analyze hermeneutickych principt vénoval na pozadi rabinské literatury i
midraSim podle vlastni volby A. Mirsky, presto si tematika
hermeneutickych principli neziskala soustavnéj$i pozornost pii prizkumu
ani u autori palestinskych provincii,' Babylonie a tim spiSe ani na
Apeninském poloostrové 1 ve franko-némeckych regionech. Stale zlstavaji
zcela opomijeny: gezera Sava, masSal, gematri‘a, notarikon. Prace dale
rozvine také soustavné uplatnéni biblického hypotextu ? v basnich ve
zminénych regionech. Prace se orientuje piedevSim na ulohu hypotextu —

nositele hermeneutického principu ve srovnani s tlohou basnické licence

'V dob& byzantské nadvlady nad regionem, jak uvadi M. Gil, bylo tizemi rozd&leno mezi dvé
provincie snazvy ,.Palaestina prima“ (véetné Aelia, tj. Jeruzaléma) a ,,Palaestina secunda“,
(vCetné Galileje a Jordanského udoli). Po dobyti arabskymi kmeny v letech 636-638 o. 1., byly
zminéné oblasti pojmenovany ,Jund Filastin“ a ,Jund al-Urdunn‘. In Gil, Moshe. The Political
History of Jerusalem during the early Muslim period. In The History of Jerusalem : The Early
Muslim Period (638-1099). Prawer, Joshua — Ben Shammai, H. (eds.) 1. anglické vyd. Jerusalem -
New York : Jad Jicchak Ben-Zvi - New York University Press, 1996. s. 9.

2 E. Hollender zvolila pro uéel popisu ,hebrejsko-aramejské textové tradice, kterd piedstavuje
zaklad pro pijutim® termin ,hypotext”, aby vyjadfila podfizenost prostfednictvim pfedlozky ‘vmo
(hypo, adverbium ,,dolu” ¢i prepozice ,,pod*). In HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 16. —
Viz PRACH, Vaclav. Recko-cesky slovnik. 2. &eské vyd. Praha : Scriptum, 1993. 592 s. ISBN 80-
85528-22-3. 5. 451.
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v této oblasti. Na rozdil od pfistupu A. Mirského, ktery akcentuje textovou
variabilitu hypotextovych ptedloh vybranych dél basniki Palestiny, aby
ucinil zaveéry pro ucely zdivodnéni techniky hermeneutického principu
v basnickém versi 1 basnickych technik koncového rymu a metriky.
Predkladand prace si klade za cil sledovat fetéz variace v tradovani
hermeneutického principu na hypotextovém pozadi od klasického obdobi
basnictvi po jejich pfeneseni na evropskou piidu v fetézci Apeninsky
poloostrov — franko-némecké regiony. Bude se koncentrovat zejména na
rozeznéani odliSnosti i podobnosti piistupt klasického obdobi ke kompozici
principi ve verSich vic¢i pozdé¢jSimu obdobi v poslednich uvedenych
lokalitach.

Specializace na hermeneutické principy v oblasti pijutu piinasi
obohacujici perspektivu na vyznamnou stavebni jednotku v prostiedi
literarni synagogalni aktivity, kterou lze touto optikou pfiblizit blize
k TaNaChu, rabinské a midrasické literatuie, ¢imz se predkladana
doktorska disertace vyrovnava s mnohocetnou tvaii tvorby synagogalniho
basnictvi, mezi které patii liturgicky aspekt, aspekt minhagu, literarni
aspekt, aspekt poetickych vyrazovych prostiedkll, topoi, lingvisticky aspekt
basnického vyjadfeni, historicko-sociologicky aspekt, aby prozkoumala
regiondln¢ vymezenou oblast pod predpokladanym palestinskym basnickym
vlivem ve vétSim sepéti s rabinskou u€enosti v kontextu oboru Judaistika.

Metodika predkladané doktorské disertacni prace postupuje po
sémantickém vymezeni sté¢zejnich terminti k samostatné analyze na zaklad¢
kodikologického a knihovédného badani a heuristiky kritickych vydani
machzorim apeninskych a askendzskych ritdh a relevantnich edici d¢l
sttedovékych hebrejskych basnikii. Déle jsem postoupila ke komparaci
primarnich text liturgické hebrejské stiedoveké poezie se zaméfenim na
aplikaci hermeneutického principu na strukturu jednotlivych versu, slok a
celé struktury basni. Tento postup mne vede k vymezeni relevantniho vyctu
hermeneutickych principt pro tuto doktorskou diserta¢ni praci. Sumarizace
vysledki badani ve verSich palestinského klasického hebrejského
basnického obdobi slouzi k nasledné konfrontaci s postupem ve stiedoveké
hebrejské poezii Apeninského poloostrova a franko-némeckych regiont.

ZavereCna syntéza analyzovaného a komparovaného materidlu dolozi
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proces tradovani a nosnost hypotextu pro zaclenéni hermeneutického
principu do verSe liturgické hebrejské stiedovéké poezie. Soucasti
syntetick¢ého dopracovani doktorské disertacni prace se stala konfrontace
vysledki studii moderni hebrejské sekundarni literatury.

V komparaci piikladii z dila béasnikii palestinskych provincii, ktefi
integrovali uvedend schémata do vlastni tvorby s tvorbou basnikl
Apeninského poloostrova a aSkenazskych regiond, prace osvétli tradentsky
fetézec aplikace hermeneutickych principi.

Origindlni znéni hermeneutickych principt, u kterych bylo mozné
prokézat zaujeti basnikli v jejich tvorbé, bylo vzhledem k blizkosti pijutu
k agadickému podani zvoleno z celistvého znéni Misnat rabi Eli’ezer dle
kritické hebrejské edice H. G. Enelowa.

Biblicky pramen se stal nedilnou soucasti i podporou hebrejského i
aramejského rabinského a midraSického primarniho textu i hebrejského a
aramejského basnického priméarniho textu. Pro snadnéjsi orientaci v textu
jsem proto zvolila vyuziti kurzivy, aby bylo zfejmé, v jaké mife je tento
pramen v naslednych primérnich textech rozvijen. Rovnéz se timto
zpusobem ukazuje pomér stiedovékého basnického verSe k biblickému
prameni a jeho zptlisob prace s timto pramenem.

Pfevod hebrejského ¢i aramejského textu do ceského jazyka
pfedstavuje pro Ceského Ctenare zajisté znacné obtize, které vyzaduji ze
sémantického hlediska vlozeni slov, terminli ¢i upfesiiyjicich poznamek.
Takovy ptidavek je vtextu vyznacen hranatymi zavorkami a textem
v kurzivé. Pro pieklad relevantnich pasazi bylo zvoleno wuziti

3

representativnich slovnikii biblické hebrejstiny, ° misnické hebrejstiny i

hebrejstiny amora’im,* s prihlédnutim k odborné terminologii.’

3 BROWN, Francis. The Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon : With an Appendix
containig the Biblical Aramaic. DRIVER, S. R. (ed.), BRIGGS, Charles A. (ed.). Prel. Ed.
Robinson. 2. anglické vyd. Peabody Massachusetts : Hedrickson Publishers, 1996. 1185 s. Edice
zalozena na lexikonu, thesauru Williama Gesenia dokonceném E. Rodigerem, suzitim edice
Geseniova Handwdrterbuch iiber das Alte Testament. ISBN 1-56563-206-0.

4 LEVY, Jacob. Worterbuch iiber die Talmudim und Midraschim : nebst Beitrdgen von Heinrich
Leberecht Fleischer und den Nachtrigen und Berichtigungen zur Zweiten Auflage von Lazarus
Goldschmidt. Fleischer, Heinrich Leberecht (ed.), Goldschmidt, Lazarus (ed.). 3. némecké vyd.
Svazek I 1-X. Darmstadt : Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1963. 572 s.; LEVY, Jacob.
Worterbuch iiber die Talmudim und Midraschim : nebst Beitrdgen von Heinrich Leberecht Fleischer
und den Nachtrdgen und Berichtigungen zur Zweiten Auflage von Lazarus Goldschmidt. Fleischer,
Heinrich Leberecht (ed.), Goldschmidt, Lazarus (ed.). 3. némecké vyd. Svazek II 7-n. Darmstadt :
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1963. 546 s.; LEVY, Jacob. Worterbuch iiber die Talmudim und
Midraschim : nebst Beitrigen von Heinrich Leberecht Fleischer und den Nachtrigen und
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V hebrejské textu bylo potfebné kvili prehlednosti také
zdlraznit tuénym pismem stézejni terminy, jejichZ vzajemny asociovany

vyskyt nastoluje cteni hermeneutického principu.

Berichtigungen zur Zweiten Auflage von Lazarus Goldschmidt. Fleischer, Heinrich Leberecht (ed.),
Goldschmidt, Lazarus (ed.). 3. némecké vyd. Svazek III y-n. Darmstadt : Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1963. 742 s.; LEVY, Jacob. Worterbuch iiber die Talmudim und Midraschim :
nebst Beitrdgen von Heinrich Leberecht Fleischer und den Nachtrigen und Berichtigungen zur
Zweiten Auflage von Lazarus Goldschmidt. Fleischer, Heinrich Leberecht (ed.), Goldschmidt,
Lazarus (ed.). 3. némecké vyd. Svazek IV n-5. Darmstadt : Wissenschaftliche Buchgesellschatft,
1963. 756 s.; JASTROW, Marcus. A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli and Yerushalmi,
and the Midrashic Literature. Svazek I-II v jednom svazku. 3. anglické vyd. Peabody : Hendrickson
Publishers, 2005. 1736 s. ISBN 1-56563-860-3.

> BACHER, Wilhelm. Die exegetische Terminologie der jiidischen Traditionsliteratur. 2. némecké
vyd. Svazek I, II spole¢né v jednom svazku. Hildesheim : Georg Olms Verlagsbuchhandlung, 1965.
258 s.
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2. Hebrejska stiedovéka poezie a jeji

j
reevaluace, vybér pramenu a metoda doktorské

disertaéni prace

V této kapitole ze zamySlim nad aktudlnosti reevaluace hebrejské
sttedoveké poezie. Vzhledem k obtiZnosti prace s prameny, vénuji Sirsi

pojednani i tomuto problému. Popisuji metodu doktorské disertacni prace.

2.1. Potreba reevaluace stredovéké hebrejské poezie

Nastinuji diivod potieby reevaluace stfedoveéké hebrejské poezie.
Vzhledem k obtiznosti prace s prameny, vénuji SirSi pojednani i tomuto
problému. Popisuji metodu doktorské disertacni prace.

Potteba reevaluce vyplyva zptevazujiciho charakteru publikaci
sttedov€kych hebrejskych basnikl. Kritické edice tvorby stiedovékych
hebrejskych basnikti klasického palestinského obdobi (6.-7. stol. o. 1)
Janaje, ® vybéri basniki Apeninského poloostrova, ' i aSkendzskych
basnikl napf. Sim’ona bar Jicchaka b. Abung, GerSoma Me’or ha—Gola,9
RaSIho (rabi Slomo b. Jicchaka)," vénovaly opravénou pozornost textove-
kritickému apardtu, s ¢astecnym zameéfenim na identifikaci hypotextu
basnického verse, byl-li relevantni pro komentatora. V této linii pokracoval
J. David, editor basni Zevadji, Judana ha-kohen bi-rabi Mastija, Amitaje II.

bar Sefatji, Eliji bar Sma’ja.'" Z&asti zakomponoval do svého komentéfe i

8 ZULAY, Menachem (ed.). Pijutej Janaj : melukatim me-toch ha-geniza u-mekorot acherim. 1.
hebrejské vyd. Berlin : Hoca’at Soken, 1938. 457 s.

" SCHIRMANN, Jefim (ed.). Mivchar ha-Sira ha-ivrit be-Itali‘a. 1. hebrejské vyd. Berlin : Schocken
Verlag, 1934. 597 s; BEN PALTI’EL Z ORIA, Achima’ac. Megilat Achima’ac. KLAR, Binjamin (ed.)
1. hebrejské vyd. JeruSalajim : Hoca’at sifrej Tarsis, 1944. 215 s.

8 HABERMAN, Avraham Meir (ed.). Pijutej rabi Sim’on be-r. Jicchak jenaspechim la-hem pijutej
rabi Mose be-r. Kalonymos. 1. hebrejské vyd. Berlin - Jerusalajim : Hoca’at Soken, 1938. 231 s.

® HABERMANN, Avraham Me’ir. Rabejnu Gersom me or ha-gola selichot u-fizmonim : joc’im le-or
metoch kitvej jad ve-sifrej dfus atikim. 1. hebrejské vyd. JeruSalajim : Hoca’at mosad ha-rav Kuk,
1940. 52 s.

'" HABERMAN, Avraham Meir (ed.). Pijutej RaSI. 1. hebrejské vyd. Jerugalajim : Hoca’at Soken,
1941.35s.

""DAVID, Jona (ed.). Sirej Zevadja. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Achiav, 1971/2. 66 s.
ISBN neuvedeno.; DAVID, Jona (ed.). Kerova le-ta‘anit §iv’a eser be-tamuz le-Judan ha-Kohen bi-
rabi Mastija. Jerusalajim Snaton le-pirkej sifrut ve-omanut, 1973, ¢. 7-8, s. 164-181. ISBN
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vysvétleni specifik basnického vyjadieni a diraz na identifikaci
relevantniho liturgického prozaického hypotextu. Podobnym zplsobem
konstruovali své komentate autofi kritické edice machzorim."?

Podstatnou zménu piedstavovala edice Sirim chadasim min ha-
geniza Ch. Schirmanna, v niz editor akceptoval pfijaté postupy, nicméné
v piipadé relevance pfipojil i literarng-hermeneuticky komentaf.
V piijatych postupech i novém durazu pokracoval E. Fleisher v edici basni
Selomo b. Jehudy ha-Bavli.'

Ackoli E. Fleisher pfiblizil svoji pozornost identifikaci
hermeneutickych principti ve ver$ich tvorby Selomo b. Jehudy ha-Bavli,
jeho pfistup nemohl byt zohlednén zpétné v predchozich edicich M.
Zulaye, A. M. Habermanna 1 J. Davida. Vezmeme-li v ivahu zaméteni
badatelti o jednotlivé zanry stfedovéké hebrejské poezie a jejich vyvoj,
predevsim E. Fleishera'’ i diraz na zpracovani agadického podani u S.
Elicur,'® domnivam se, e by bylo vhodné prozkoumat dynamiku uZiti
hermeneutického principu v hebrejském stiedovékém versi na vybranych
zastupcich tvorby.

Dil¢i studie, které v 2. polovin€ 20. stoleti pomohly blize vymezit

prislusnost jednotlivych basnikli ke geografickym regionim a jejich

neuvedeno.; DAVID, Jona (ed.). Sirej Amitaj. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Achsav, 1975.
144 s. ISBN neuvedeno.; DAVID, Jona (ed.). Pijutej Elija bar Sma ja. 1. hebrejské vyd. Jerugalajim :
Hoca’at ha-Akademia ha-amerikanit le-mada’ej ha-jahadut, 1977. 170 s. ISBN neuvedeno.

12 GOLDSCHMIDT, Ernst Daniel (ed.). Machzor le-jamim nora’im : Ro§ ha-Sana. 1. hebrejské vyd.
Svazek I. JeruSalajim - New York : H. Koren - Leo Baeck Institute, 1970. 328 s. ISBN neuvedeno.;
GOLDSCHMIDT, Ernst Daniel (ed.). Machzor le-jamim nora’im : Jom kipur. 1. hebrejské vyd.
Svazek II. Jerusalajim - New York : H. Koren - Leo Baeck Institute, 1970. 797 s. ISBN neuvedeno.;
FRAENKEL, Jona (ed.). Machzor pesach le-fi-minhagej benej askenaz le-chol anfejhem kolel
minhag askenaz, ha-ma’aravi, minhag Polin u-minhag Corfat le-Se-avar. 1. hebrejské vyd.
Jerusalajim - New York : H. Koren be-a‘‘M - Leo Baeck Institute, 1993. 328 s. ISBN neuvedeno.;
FRAENKEL, Jona (ed.). Machzor Savu‘ot le-fi-minhagej benej askenaz le-chol anfejhem kolel
minhag aSkenaz, ha-ma‘aravi, minhag Polin u-minhag Corfat le-Se-avar. 1. hebrejské vyd.
Jerusalajim - New York : H. Koren be-a*‘M - Leo Baeck Institute, 2000. liv, 718 s. ISBN neuvedeno.;
FRAENKEL, Jona (ed.). Machzor sukot, Smini aceret ve-simchat Tora le-fi minhagej benej askenaz
le-chol anfejhem kolel minhag askenaz, ha-ma’aravi, minhag Polin u-minhag Corfat le-Se-avar. 1.
hebrejské vyd. Jerusalajim - New York : Koren be-a*‘M - Leo Baeck Institute, 1981. 483 s. ISBN
neuvedeno.

'3 SCHIRMANN, Jefim. Sirim chadasim min ha-geniza. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Ha-akademia
ha-le’umit ha-jisra’elit le-mada‘im, 1965. xxii, 538 s.

' FLEISHER, Ezra (ed.). Pijutej Selomo ha-Bavli. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Akademia ha-
le’umit ha-jisra’elit le-mada’im, 1973. 403 s. ISBN neuvedeno.

'S FLEISHER, Ezra. Sirat ha-kode§ bi-jmej ha-bejnajim. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Bejt hoca’a
Keter Jerusalajim be-a‘‘M, 1975. 527 s. ISBN neuvedeno. FLEISHER, Ezra. Ha-jocerot be-
hithavutam ve-hitpatchutam. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at sfarim A*“S J*‘L Magnes - ha-
Universita ha-Ivrit, 1984. 795 s. ISBN neuvedeno.

'S ELICUR, Sulamit. Midra3 u-fsuko be-re’i ha-pajtanut. Sinaj, 1986, ro¢. 99, s. 99-109. ELICUR,
Sulamit (ed.). Sira Sel parasa: Parasot ha-Tora be-re‘i ha-pijut. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim :
Hoca’at Mosad ha-rav Kuk, 1999. 384 s. ISBN neuvedeno.
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vymezeni v Gase, '’ evaluace agadické literatury '* i pozornost, kterou
badatel¢ vénovali palestinskému modlitebnimu ritu a jeho stfedovéké
hebrejské poezii, ° zpétng zpochybiiuji & podporuji premisy autort
drivéjsich kritickych edici. Vers sttedovéké hebrejské poezie, jak dolozila
N. Katsumata na poezii Semu‘ela ha-Sli§i, miize v zavislosti na dobé& svého
vzniku poskytnout relevantni textové svédectvi pro rekonstrukci
midraSického textu, ktery zndme ve verzi z nov¢jsi doby, konkrétné text
Midrage ha-gadol.

Pii posouzeni téchto dynamickych zmén se mi jevi Zadoucim se
zam¢étit na aspekt badani ve sttedoveéké hebrejské poezii, ktery ji propojuje
z intertextového hlediska s Torou JSe-be-al pe, tradovanymi texty,
pojedndvanymi tématy a hermeneutickymi principy, které tvofi
neoddé¢litelnou osnovu rabinskych i sttedovékych hebrejskych basnickych

textu.

2.1.1. Privace literatury k problematice hermeneutického

principu v basni

Potfeba reevaluace, kterd je hlavnim podnétem k této praci, vychazi
z reflexe rozptyleného dosavadniho badatelského snazeni, které se
zam¢fovalo na hebrejskou stfedovékou poezii regiontt Apeninského
poloostrova. Ve svém kazani ,,Etwas ueber die rabbinische Literatur
(,Trochu o rabinské literatufe) zroku 1818 nacrtnul L. Zunz ideu

svobodného badani v judaismu po osvicenském vzoru a ve své taxonomii

" FLEISHER, Ezra. Tefila u-minhagej tefila erec-jisra eliim be-tkufat ha-geniza. 1. hebrejské vyd.
Jerusalajim: Hoca’at sfarim ‘S J*“L Magnes — Ha-universita ha-ivrit, 1988. 367 s. ISBN 965-223-
691-8. 5. 40-41.

8 ELICUR, Sulamit. Midra§ u-fsuko be-re’i ha-pajtanut. Sinaj, 1986, ro¢. 99, s. 99—-109; FRANKEL,
Jona. Darkej ha-agada ve-ha-midras. Svazky I-1I. 1. hebrejské vyd. Tel Aviv : Be-a*‘M — Jad le-
talmud, 1996. 777 s. ISBN neuvedeno.; HOLLENDER, Elisabeth. Fortschreibung der Aggada. Zur
Verwendung rabbinischer Literatur im Piyyut-Kommentar. Trumah : Studien zum jiidischen
Mittelalter, 2002, ro¢. 12, s. 35-53.; HOLLENDER, Elisabeth. Piyyut Commentary in Medieval
Ashkenaz. 1. anglické vyd. Berlin - New York : Walter de Gruyter, 2008. 271 s. Edice Studia Judaica
Forschungen zur Wissenschaft des Judentums, svazek XLII. Giinter Stemberger (ed.) ISBN 978-3-11-
019664-1.

' FLEISHER, Ezra. Tefila u-minhagej tefila erec-jisra eliim be-tkufat ha-geniza. 1. hebrejské vyd.
Jerugalajim: Hoca’at sfarim ‘S J*“L Magnes — Ha-universita ha-ivrit, 1988. 367 s. ISBN 965-223-
691-8. s.

2 KATSUMATA, Naoya. Hebrew Style in the Liturgical Poetry of Shmuel HaShlishi. 1. hebrejsko-
anglické vydani. Leiden - Boston : Brill - Styx, 2003. 337 s. Edice Hebrew Language and Literature
Series 5, van Bekkum W. Jac. (ed.) ISBN 90 04 13151 5. s. 53n.
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vyty&il sméry badani tzv. ,,Wissenschaft des Judenthums®' (,Védéni o
zidovstvi©). Pro tuto doktorskou disertacni praci a oblast, kterou se
zabyvam, vnimdm jako nejpodnétnéjSi jeho dva nastinéné darazy a
naléhavé potieby. Nejprve nastinuje, ze ,,nejzadoucnéjsi byt’ 1 t€zky podnik
by bylo pfepracovat historii synagogalniho ritu z pramenti pravé v dnes$ni
dob&.“** V navaznosti na tento zajem se dale rozvijelo soukromé badani a
fenomén Zidovského sbératelstvi v prvni fazi do roku 1925,% pt. v dile
Semu’ela Davida Luzzata®* a Eli‘ezera Landshutha,25 také vSak nasledné se
zvlaStnim dlrazem na heuristiku textd apeninskych hebrejskych

sttedovekych basnik.*®

2! Podle vyzkumného zdméru uvedeného v kézéni L. Zunze. In ZUNZ, Leopold. Gesammelte
Schriften von Dr. Zunz. Herausgegeben von Curatorium der ,,Zunzstiftung. 1. némecké vyd. Svazek 1.
Berlin : Verlag Louis Lamm, 1919. 354 s. Kapitola 1, Etwas iiber die rabbinische Literatur (1818), s.
1-31.

22 Citovéno dle edice L. Zunze v ramei ,,doktrinalni* vétve badani. In ZUNZ, Leopold. Gesammelte
Schriften von Dr. Zunz. Herausgegeben von Curatorium der ,,Zunzstiftung. 1. némecké vyd. Svazek I.
Berlin : Verlag Louis Lamm, 1919. 354 s. Kapitola 1, Etwas iiber die rabbinische Literatur (1818), s.
8. - L. Zunz se sam zhostil tkolu zejména ve vlastnim dile ZUNZ, Leopold. Die Ritus des
synagogalen Gottesdienstes geschichtlich entwickelt. 2. némecké vyd. Berlin : Verlag von Louis
Lamm, 1919. 249 s.

2 Pperiodizace obdobi byla uzaviena rokem 1925 obdobim ,,Zidovskych véd“. In Autor: Dinur
(Dinaburg), Benzion. Heslo: Wissenschaft des Judentums. In WIGODER, Geoffrey. SECKBACH,
Fern. Encyclopaedia Judaica [CD-ROM]. Edition Version 1.0. Jerusalem : Keter Publishing House -
Judaica Multimedia, 1997. ISBN neuvedeno.

% Pfipomefime dilo Semu’ela Davida Luzzata, historika, filologa a komentatora textii (1800-1865,
akronym SaDaL), které z této heuristické faze Gerpalo, poskytlo pouceni o obsahu machzoru jako
literarniho typu. SaDaL vyvinul svoji vlastni metodiku a pfipravil téméf jediny nejstarsi tvod
k modlitebni knize. In LUZZATO, Semu’el David. KOHEN, Josef J. Mavo le-machzor benej Roma :
be-cejruf bej ‘urim ve-skira al-ha-minhag me-et Dani’el Goldschmid u-bibliografia Sel machzorim ve-
sidurej tefila italijani me-et J. Josef Kohen : Introduzione al Formulario delle Orazioni di rito
italiano pubblicata in ebraico, a Livorno nel 1856, con annotazioni e un saggio sul rito italiano di E.
D. Goldschmidt e una bibliografia di J. J. Cohen del Machzor e Sidur Tefila italiani. 1. hebrejské
vyd. Tel-Aviv : Dvir, 1966. 139 s. s. 12. Dale ze studia rukopisi vydal onomasticon s nazvem
“Luach ha-Pajtanim*, ktery zahrnoval tvorbu fady autorti z Apeninského poloostrova. LUZZATO,
Semu’el David. Luach ha-pajtanim ve-ha-pijutim melukat mi-kol ha-minhagim mi-sifrej ha-dfus u-
mi-sfarim ktivat jad al-jdej-Semu’el David Luca’to. 2. hebrejské vydani. Berlin : Julius Benzian,
1880. 106 s. Edice Ocar Tob. Hebréische Beilage zum Magazin fiir Wissenschaft des Judenthums.

» LANDSHUTH, Eli’ezer. Amudej ha-avoda Columnae Cultus : Onomasticon Auctorum Hymnorum
Hebraeorum eorumque carminum, Cum Notis Biographicis et Bibliographicis, e fontibus excusis et
Mss. 1. hebrejské vyd. Svazek 1. Berolini (Berlin) : Typis G. Bernstein, 1857. 130 s; LANDSHUTH,
Eli’ezer. Amudej ha-avoda Columnae Cultus : Onomasticon Auctorum Hymnorum Hebraeorum
eorumque carminum, Cum Notis Biographicis et Bibliographicis, e fontibus excusis et Mss. 1.
hebrejské vyd. Svazek II. Berolini (tj. Berlin) : Vendunt W. Adolf, 1862. xxxiv, 314 s.

%6 Srov. ptinasi-li L. Slavicek shrnuti zakladani privatnich spole¢nosti v 18. az do po&atku 20. stoleti
0. 1., pocinaje ,,privatni Spolecnosti vlasteneckych ptatel uméni, zalozené na pocatku roku 1796,
pokracuje rozsitenim tohoto trendu z prostiedi aristokracie a méstanské tfidy: ,,Aktivity podobnych
uméleckych sdruzeni, klubd ptatel uméni, kunstvereini ¢i krasoumnych jednot, v nichz se setkavali
vytvarni umélci i zamozni milovnici uméni z fad Ceské, némecké a zidovské burzoazie, podnikatelé,
obchodnici a finan¢nici, ale také bohati advokati a 1ékati, vytvarely nepochybné piiznivé prostiedi,
v némz se zpétné dafilo i individudlnim sbératelskym a mecenasskym aktivitim.“ Jako odnoz takové
¢innosti mizeme interpretovat i sbératelskou aktivitu rukopisi mezi soukromymi zidovskymi
badateli v rabinské literatufe, liturgii atd. In SLAViCEK, Lubomir. ,,Sobé, umeéni, pratelum* :
Kapitoly z déjin sbératelstvi v Cechdach a na Moravé 1650-1939. 1. &eské vyd. Brno : Spole¢nost pro
odbornou literaturu — Barrister & Principal, 2007. 376 s. ISBN 978-80-87029-22-0. Kap. 10,
Sbératelé, pratelé uméni, mecenasi a vefejna muzea v ¢eskych zemich 1800-1939, s. 195.
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Zahy zaujala badatele v klasifikaci shromazdéného materidlu otazka
zanru stfedovéké hebrejské poezie i zdjem o parcidlni lingvistickou analyzu
specifik stfedovekého hebrejského basnického vyjadieni.?” PH taxonomii
vysledkii heuristického snazeni se badatel¢ nechali unést zejména
exkluzivnimi tématy a topoi, kterym se vénovali stfedovéci hebrejsti basnici
daného regionu spole¢né s jejich pfedchiidei i nasledovniky.®

Podnétnym zajmem badateli prvni poloviny 20. stoleti se stal
historicko-kriticky pfistup k existenci jednotlivych bésnickych osobnosti
synagogy, SirS§ich podminek préavniho postaveni zidovskych obci a
verifikace historickych udalosti, které mohly stat v pozadi specifickych
elegickych verst.”

Zpétn¢ se  historicko-kriticky  pfistup spolecné se  socio-
psychologickym pfistupem promitl do vyvozeni zavéri o basnickych
osobnostech synagog Apeninského poloostrova a Sicilie. Postupné
dochazelo ve studiich badatelii k eliminaci pfehnanych ocekavani, ktera
vyplynula z misty mylné interpretace rabinské literatury i midraSim, pijutim
z machzorim a jinych zdroji.*

Tato revize znalosti vedla k potfebé samostatnych kritickych edici dél

sttedovékych hebrejskych basnikit Apeninského poloostrova sedmdesatych

%" Na zékladé studia dynamiky hebrejského vyjadieni v epigrafice Venoskych nihrobkii z obdobi
mezi 5.-7. stoletim postuloval M. D. Cassuto tezi o obziveni hebrejského jazyka na Apeninském
poloostrové. In CASSUTO, Mose David. Ha-ktuvot ha-ivrijot Sel ha-me‘a ha-ti§‘it be-Venosa.
Kedem : Studies in Jewish Archaeology, 1945, €. 2, s. 103. — Dale viz hodnoceni BEN SASSON,
Menahem. Italy and Ifrigia from the Ninth to the Eleventh Century. In MIEGE, J. L. (ed.) Les
Relations intercommunautaires juives en méditerranée occidentale XIII°-XX® siecles : Actes du
colloque international de l'institut d’histoire des pays d’outre-mer GIS méditerranée Aix-en-Provence
et du centre de recherches sur les juifs d’afrique du nord, Institut Ben Zvi Université de Jérusalem :
Abbaye de Sénanque mai 1982. 1. francouzské vyd. Marseille : Centre National de la Recherche
scientifique, 1984. s. 34-50.

2 Viz SALZMAN, Marcus (ed.) The Chronicle of Ahimaaz : Translated with an Introduction and
Notes. 1. anglické vyd. New York : Columbia University Press, 1924. Anglicka ¢ast 106 s. Hebrejska
¢ast 24 s. Edice Columbia University Oriental Studies ¢. XVIIL. s. 17-59; nové&ji zhodnotil pfinos r.
Bonfil. In BONFIL, Reuven. Mythos, Retorika, Historija? Ijun be-Megilat Achima’ac. s. 118. In
BONFIL, Reuven (ed.), BEN-SASSON, Menachem (ed.), HAKAR, Josef (ed.). Tarbut ve-chevra be-
toledot Jisra’el bi-jmej ha-bejnajim : Kovec ma’amarim le-zichro Sel Chajim Hilel ben-Sasson. 1.
hebrejské vyd. Jerusalajim : Merkaz Zalman Sazar le-toledot Jisra’el ha-Chevra ha-Historit ha-
Jisra’elit, 1989. s. 99-101.

2 Viz FERORELLI, Nicola. Gli Ebrei nell’ltalia meridionale dall’etd romana al secolo XVIII.
GRIFF]I, Filena Patroni (ed.). 3. italské vyd. Napoli : Dick Peerson, 1990. 319 s. ISBN neuvedeno. s.
43; SALZMAN, Marcus (ed.) The Chronicle of Ahimaaz : Translated with an Introduction and Notes.
1. anglické vyd. New York : Columbia University Press, 1924. Anglicka ¢ast 106 s. Hebrejska ¢ast 24
s. Edice Columbia University Oriental Studies ¢. XVIIIL. s. 17-59; ROTH, Cecil. The History of the
Jews of Italy. 1. anglické vyd. Philadelphia: The Jewish Publication Society of America, 5706-1946.
553 s.5.69.

3 Viz SALZMAN, Marcus (ed.) The Chronicle of Ahimaaz : Translated with an Introduction and
Notes. 1. anglické vyd. New York : Columbia University Press, 1924. Anglicka ¢ast 106 s. Hebrejska
¢ast 24 s. Edice Columbia University Oriental Studies ¢. XVIIL s. 17-59; FLEISHER, Ezra. Bechinot
be-Sira pajtanej Italija ha-ri’Sonim. Ha-sifrut, April 1981, ro¢. 30-31, s. 131-167.
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a osmdesatych let v $irSim kontextu zajmu o kritické vydani machzorim
aSkenazskych ritt.

Na problematiku hermeneutickych principi dosavadni badani
poukézalo pouze okrajové,” v &eské odborné literatufe se této problematiky
dotkla a reflektovala ji v pfipadé specifického a konkrétniho vyskytu ve
versich hebrejské synagogéalni tvorby v 17. stoleti Zemi koruny &eské.™
Stale vSak vnimam pottebu zohlednit explicitni vyjadieni hermeneutického
principu™ a reflektovat svébytnou strukturu, kterou pouziti implicitniho
hermeneutického principu vnasi do samotného verse ¢i sloky basné, tj. blize
v ptipadech gezera sava, binjan av, masal, ke-neged, me’al, gematri‘a,
notarikon (podle sumafte tficeti dvou principti asociovanych se jménem rav
Eli’ezera b. Josi ha-gelili, tana‘ity 4. generace z 2. stoleti o. 1., zéka r.
Akivy),** dale mida ke-neged mida™ i schémat uplatnéni peticha mikra’it*®
a sijomet mikra’it.”’

Tato doktorska disertacni prace vychazi zptredpokladu, ze
synagogalni basnické osobnosti tvofily sva dila zeduka¢niho pozadi,
pravidelného studia i ve styku s aktudlnim béhem pravidelného predcitani
Tory a paraSot i sledu lokalniho modlitebniho ritu. Stézi bychom mohli

predpokladat, Ze hermeneutické principy Tory Se-bi-chtav i Se-be-al pe®® se

31 L. Zunz se také zminil o potieb& ,,vykonat mnohé zkoumani o &asto nepochopené povaze
hyperboly* a vyslovné ,,0 talmudickém 17* a vyznamu jevu “Xnonox,, (ve smyslu ,,prokazani®).
Posledni dva zminéné jevy Zunz vyzdvihl z kontextu rabinské literatury a nereflektoval jejich vyznam
pro midrasim ¢i sttedovékou hebrejskou poezii, av§ak Zunziv podnét, jakkoliv drobny, inspiroval
obvykle k badatelskym vykontim. In Gesammelte Schriften von Dr. Zunz. Herausgegeben von
Curatorium der ,,Zunzstiftung. 1. némecké vyd. Svazek 1. Berlin : Verlag Louis Lamm, 1919. 354 s.
Kapitola 1, Etwas iiber die rabbinische Literatur (1818), s. 18.

32 Viz figury ,.synekdocha®, ,paronomasie, dale ,,paronomastického rymu®. SEDINOVA, Jifina.
Hebrejska lyrickoepickd poezie v Ceskych zemich v poloviné 17. st. 1. eské vyd. Praha : vlastnim
nakladem, 1989. 203 s. Kandidatska disertacni prace. ISBN neuvedeno. s. 59, 80, 91-92, 94, s. 148,
pozn. 19, s. 178.

3 Viz blize SEDINOVA, J. Hebrejskd lyrickoepickd poezie, s. 134-135.

3 Podle hebrejské kritické edice Misnat rabi Eli’ezer. In ENELOW, Hilel Gershom. Misnat rabi
Eli’ezer o midras slosim u-Stajim midot. 2. hebrejské vyd. Svazek I. JeruSalajim : Mekor be-a‘‘M,
1974. 395 s. ISBN neuvedeno. s. 18-39.

3% Na zakladé M. tr. Sota 1:7 podle znéni Kodexu Kaufmann A 50 apeninské provenience. In BEER,
Georg (ed). Faksimile-Ausgabe des Mischnacodex Kaufmann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag :
Ungarischen Akademie der Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 235.

36 Originalni text dle Steinsaltzovy edice TB tr. Sanhedrin fol. 34a (edice Steinsaltz s ptidavkem
interpunkce v textu). In EDITORIAL STAFF. Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM].
Version 14. Ramat Gan : Bar-Ilan Univerzita, 2006. ISBN 1-931711-27-5.

37 Napt. dle M. tr. Bava kama 4:3 podle Kodexu Kaufmann A 50. In BEER, Georg (ed). Faksimile-
Ausgabe des Mischnacodex Kaufmann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag : Ungarischen Akademie der
Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 258.

3 Pojmy Tora Se-be-al-pe (,ustni Tora“) s Tora Se-bi-chtav (,,pisemna Tora“) se objevuji bok po
boku nejdiive v TB tr. Sabat fol. 31a (edice Steinsaltz s ptidavkem interpunkce v textu) v odpovédi
Samaje na otazku prozelyty po poétu torot. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. —
Na tento vyskyt upozornil E. E. Urbach. Dale Urbach uvadi podobny rozhovor mezi rabanem
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omezily jen na pfed¢itani a diskusi mezi ucenci a nepronikly do verst a slok
sttedovékého hebrejské basné. Nachazime-li v basnické hebrejské tvorbé
aluzi na tragické dusledky bezprostiednich historickych udalosti, musime
také predpokladat, Ze hermeneuticky princip jako potadaci princip rabinské
literatury a midrasim by nepronikl do verSe a slok stfedovéké hebrejské

basné.

2.1.2. Jiny nahled na zavislost stfredovékého hebrejského
basnictvi Apeninského poloostrova na vzoru z klasické

stredovéké palestinské basnické tvorby

Idea o vyhradni =zavislosti stfedovékého hebrejského basnictvi
Apeninského poloostrova na vzoru ze stfedoveéké palestinské basnické
tvorby byla vyslovena z orthograficko-lingvistické perspektivy ve
dvacatych letech 19. stoleti o. I. r. Selomem Judou Leibem Rappoportem
(1790-1867, akronym 1%).” Argumentoval pfevazné komparaci plene
orthografie Talmudu jeruSalmi (zastupce ,,syrského* typu) a defective
Talmudu bavli (zastupce ,aramejského typu), které konfrontoval
s pfevazujici plene orthografii manuskriptii Apeninského poloostrova a
askenazu. Pro dikazni material zvolil 1 vyjadieni v hebrejské basnické

tvorb& Apeninského poloostrova a franko-némeckych regiond. * Tezi

Gamali’elem a generalem Agnitem. URBACH, Ephraim E. The Sages their Concepts and Beliefs.
Svazek I. 3. anglické vyd. Jerusalem : Magnes Press — The Hebrew University, 1987. 1089 s. Prekl.
Israel Abrahams. ISBN 965-223-319-6. s. 290; Srov. NOSEK, Bedfich. Zjevena Téra ze Sinaje a jeji
obsah podle rabinského judaismu. Theologicka revue, ro¢. 76, s. 306-307. B. Nosek zduraznil vyskyt
zminky v barajté, ktera svoji povahou zahrnuje starsi tradici nezahrnutou do kanonické Misny,
nicméné ptinasi Casto autentictejsi tradici, ktera se vymyka anonymni pfijimané v oné dobé.

3% Autor: Mirelman, Victor A. Heslo: Rapoport, Solomon Judah Leib. In WIGODER, G. SECKBACH,
F. EJ [CD-ROM]. Rappoportova motivace spocivala ve snaze prohloubit znalost o fetézci ucenosti
predavané z Palestiny pies Apeninsky poloostrov do zapadni a stiedni Evropy i jeho odliSnym
specifikim vi¢i fetézci babylonské tradice, ktery ptes tradovani v severo-africkém Kairouanu vyustil
do sefardské oblasti. Proto vénoval sérii studii v odborném periodiku Bikurej ha-itim (mezi 1éty 1828-
1830) osobnostem El’azarovi bi-rabi Kalir, RaSaGovi, rav Hajajovi b. Serira ga’on, rav Chananelovi
ben Chusi’el, rav Nisim ben Ja’akov i r. Natanovi b. Jechi’el fimskému.

“ GRABER, Se’alti‘el Eisig. Igerot SI‘R : S. L. Rappoport’s hebriische Briefe an S. D. Luzzatto
(1833-1860), Mit Anmerkungen von S. J. Halberstam nebst Einleitung von Dr. A. Harkavy. 1.
hebrejské vyd. Svazek 3. Przemysl : Gr. Kat. Domkapitel, 1886. s. 158. V pasazi:

712 9720 R OWIR OV M0 anR 7377 00 Mava PO nhwIna PR 717 27pY0eRT 1902 920 2 Nidhna o mame
QPMNOAW 3T MWD 2°972707 27 RIT 921 1921 .NORIRY NINM0 NWY 172 97200 whn X1 09237 e 12
DUTIDWRM ...("2 37> N2W) XPNT?1 .22 71N *2232) Naw3a 2%9°aR PIRW? W 2pP1...K891 937 02N

.TO0M N9N2 P DR TIOWRI 22100 CNATR 12T TN 1 2w IR 1AT2 97IY 71 T172 D°INR 1377 229X
.7 7RI WRD 9292 12031 VPOVIRT 7T 922
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podporoval r. Semu’el David Luzzatto v Givodu k ,,Machzor benej Roma*,
vzhledem k zapojeni hebrejské stfedoveké palestinské poezie do fimského
ritu.*! Teze o tradentské roli hebrejskych utenci Apeninského poloostrova,
jez byla aplikovana mj. 1 na tradovani hebrejské liturgické poezie, zistava
uznavanou a obecné akceptovanou tezi moderniho badani do soucasnosti se
zamé&fenim na fetéz rodiny Kalonymos v dile badatela Ch. Schirmanna, ** E.
Hollender, M. Peraniho.*

Naopak prevahu babylonského vlivu 1ze nalézt v potfadajicim principu
liturgického ramce ,,modliteb s pevnym [umisténim]* (hebr. ¥ap n%°s5n
tefilat keva,® ném. ,,Stammgebet*®). Nejstar$i machzor pod titulem ,,Seder
chibur berachot (z pol. 12. stoleti o. 1.),*” ktery byl uzivan na Apeninském
poloostrove, lze charakterizovat spolecné¢ se A. 1. Schechterem jako
exemplaf babylonského potadku modliteb Seder rav Amram ga’on.** Tuto
tezi podporoval emfaticky E. Fleisher.* Nejpozdgji v 9. stoleti o. 1. byval
podle E. Fleishera upravovan pomér mezi palestinskym a babylonskym
vlivem v liturgickém ramci tou mérou, Ze ,,synov¢ Italie vedli mnoho svych
modliteb podle zvyklosti babylonani* ale také akceptovali pifednes

sttedov€éké hebrejské liturgické poezie ,,0 svateCnich dnech* a podle

(,»A viz také v podpisu ‘syn rabiho‘ si zvolili italové zptsob jeruzalémského vyjadieni a jen kvuli
tomu, ze méli spojeni s muzi Erec Jisra’el. A rozdil mezi jeruzalémskym a babylonskym je opravdu
rozdil mezi syritinou a aramejitinou. Bi-r a be-r je také z rozdilt mezi onémi jazyky. Ze syfané pisi
vse plene... Namisto toho, Zze méli ve zvyku prosit avejlim v o $abatu a v babylonském stale avelim. A
napiiklad (Sabat 13b)... a askenazim i francouziti je nasledovali timto zptisobem, jakkoli je tomu,
pozdgji u r. Jehudy he-Chasid. Pouze ve slové bi-rabi opustili davni mezi basniky v Askenazu zplsob
Italt a psali be-rabi, jak jesté uvidime.*).

4 Viz LUZZATO, S. D. KOHEN, J. J. Mavo, s. 42.

*2 SCHIRMANN, Jefim. Sirim chadasim min ha-geniza. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Ha-akademia
ha-le’umit ha-jisra’elit le-mada‘im, 1965. xxii, 538 s. s. 424. SCHIRMANN, Chajim. Ha-§ira ha-ivrit
be-Itali‘a me-resi‘ta ad le-sof ha-me’a ha-achat esre. In Le-toledot ha-Sira ve-ha-drama ha-ivrit.
Editor neuveden. Svazek II. Jerusalajim : Mosad Bi‘alik, 1979. s. 9n.

“ HOLLENDER, Elisabeth. Fortschreibung der Aggada. Zur Verwendung rabbinischer Literatur im
Piyyut-Kommentar. Trumah : Studien zum jiidischen Mittelalter, 2002, ro€. 12, s. 35-53. s. 35.

“ OTTOLENGHI, Luisa Mortara — FUMAGALLI, Pier Francesco — PERANI, Mauro. Osfim 3el
kitvej jad ivriim be-Itali‘a. In [tali‘a ebraica. 1. hebrejské vyd. Tel Aviv : Machon tarbut Itali‘a, 2008.
ISBN 978-965-555-342-0. s. 211.

* Termin byl uveden podle T tr. Berachot kap. 4, fol. 7a (edice Venetia 1523). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

% ZUNZ, Leopold. Literaturgeschichte der synagogalen Poesie. 1. némecké vyd. Berlin : Louis
Gerschel Verlagsbuchhandlung, 1865. 666s. s. 11.

47 Znéni ms. Turin 29, Seder chibur brachot bylo poprvé &asteénd vydano A. 1. Schechterem.
SCHECHTER, A. 1. Studies in Jewish Liturgy. s. 84-125. — Srov. Davidsonova kriticka studie A. L.
Schechterova vydani z ms. Turin 29, Seder chibur brachot. Davidson, Israel. The ,,Seder Hibbur
Berakot®. Jewish Quarterly Review N. S., 1930-31, ro¢. 21, s. 241-279.

‘8 SCHECHTER, A. L. Studies in Jewish Liturgy, s. 13; DAVIDSON, Israel. The ,,Seder Hibbur
Berakot®. Jewish Quarterly Review N. S., 1930-31, ro€. 21, s. 244.

* Viz FLEISHER, E. Bechinot be-Sira, s. 132.
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wzvyklosti v modlitbé* podle ,liturgické halachy. ** Pfijmeme-li
Fleisherovo pfirovnani vztahu palestinského a babylonského vlivu
v Apeninském poloostrové k prostoru ,,mezi kladivem a kovadlinou*, !
v némz vSak udery kladiva postupné slably. Pro rozhodujici fazi souboje o
rozlozeni sil na Apeninském poloostrové v 9. stoleti se také vyslovil R.
Bonfil a zdlraznil pievahu babylonského vlivu od 10. stoleti o. 1. Byl-li by
palestinsky vliv dominantni do 9. stoleti o. 1., ndlezel by podle 1. Twersky
spise k ,oralni pre-literarni fazi hlavnich hodnot a vlivu“.”? R. Bonfil
nachdzi jako ptiklad prelomové situace dila ,,Chazon Dani’el” (,,Vidéni
Dani’ela®) a ,,Sefer Josipon* (,,Kniha Josefa®), jejichz autofi ,,nejsou znali
Talmudu a nepouzivaji ve svych dilech material odvozeny z Talmudu® [t;.
mini se 7B]™ z 10. stoleti o. 1. Formuluje st&Zejni ideu, Ze ,.jesté na konci 9.
stoleti a také na pocatku 10. stoleti, at’ v jizni Italii, ¢i Byzanci a podobné
jim v této roviné se zdaji vice pfijimané literarni hebrejské texty, jejichz
hlavni slozka neni kulturni chapani, které je babylonské orientace«.>*
Domnivam se také, ze rodinna kronika r. Achima’ace ben Palti’ela z Oria
Megilat Achima’ac (dokoncena roku 1054 o. 1.) doklddd postupny rlst
babylonského vlivu, jak jej pisatel sdm zaznamenal, napiiklad v seznamech
donaci a finanénim poméru sum pro donaci u¢enciim v Ilija a akademiim v

Babylonii>® dale zminkou, ¢ Aharon z Baghdadu, ktery zaroven pfiel

*0Viz FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 425.

°' Viz FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 425.

52 Viz TWERSKY, Isadore. The Contribution of Italian Sages to Rabbinic Literature. In COLORNI,
V. (ed.), PURSCEDDU F. (ed.), SERMONETA G. (ed.), SIMONSOHN $. (ed.) Italia Judaica
Saggi II, Atti del I Convegno internazionale Bari 18-22 maggio 1981. 1. italo-anglické vyd. Roma :

Pubblicazioni degli Archivi di Stato, 1983. s. 384. 1. Twersky diskutuje slozity problém
»pocatkd* v Evropé. Podrobngjsi relevantni informace o pocatcich zidovského osidleni na evropské

pidé se pravdépodobné vymykaly ,historicko-literarnim faktim®, ktera zvolili autofi pro

zpracovani v ,komentafich, superkomentatich, kodifikacich, responzech, halachickych

monografiich, lexikonech a midrasickych sbirkach®.

53 BONFIL, Reuven. Bejn Erec-jisra’el le-vein-Bavel. Salem, 1987, ro¢. 5, s. 28.

3 BONFIL, Reuven. Bejn Erec-jisra’el le-vein-Bavel. Salem, 1987, ro¢. 5, s. 28.

>3 Text byl zkouman a citovan dle edice BEN PALTI’EL Z ORIA, Achima’ac. Megilat Achima’ac :
The Chronicle of Ahimaaz, with a collection of poems from Byzantine Southern Italy and additions.

SPITZER, M. (ed.) 2. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at sifrej Tarsi§, 1974. 176 s. ISBN

neuvedeno. s. 14, 35, 37. Troji donace byla distribuovana poprvé prostiednictvim r. Achima’ace

(22277 AR, mea zhuvim ,sto zlatych”, mini se tfikrate), podruhé prostiednictvim r. Palti’ela

(“o°ny oY ovaiv 0T U9 NYRT,,, chamesSet alafim dinarim tovim Slemim u-gmurim, pét tisic

denartl) a potieti prostfednictvim r. Semu’ela (“2°31377 A9% 0y 23D .., mi-zahav esrim elef
drakmonim, 20 tisic zlatych drachem). V prvnim pfipadé byl dar vénovan mj. ,tém, ktefi se

zabyvali studiem Jeho zdkona“ v Ilija, druhy pfipad rozdélil ¢astku mj. mezi ,,pfedstaveného jesivy

a moudré” a ,jeSivu ge’onim v Babylonii“, ve tfetim pfipadé donace byla urcena ,,sliby” ,jeSivé

v Palestiné” i ,jesivot v Babylonii“. Spatfuji v téchto seznamech stoupajici pozornost jesivot

v Babylonii, i kdyz status Ilija a jeho potfebnost si stale vyzaduje prvni misto.
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ee . oy . ’ v __r56
z Chevronu, nalezl v Apulii jednotlivé ucence, znalce mystického uceni,” a

nakonec i dilleZitosti zpro§téni r. Silana kletby pravé ucenci Ilija.”” Mezi
jingmi i Ta-Sma zdUraznil vnitini vyvoj na apeninské padé od 11.-13.
stoleti, tzv. ,,‘babylonizaci‘ halachy*.>®

Tato doktorska disertacni prace se sice zamétuje na linii tradovani
explicitnich i1 implicitnich hermeneutickych principti v basnickém uméni
mezi klasickym palestinskym hebrejskym basnictvim, post-klasickym
hebrejskym basnictvim se SirSim pojetim plsobist’ basniki jako basniki z
vychodu, a dale pokracuje na evropskou pidu, tedy Apeninsky poloostrov a
franko-némecké regiony. Piesto jsem si védoma, Ze liturgicky rdmec pro
tuto tvorbu v SirS§im kontextu vymezuje obsah stfedovéké hebrejské basné.
Ackoliv v oblasti aplikace hermeneutického principu v hebrejském
sttedovékém liturgickém ver§i nelze separovat babylonsky vliv od
palestinského vlivu, zejména v obdobi post-klasické éry stfedovékého
hebrejského basnictvi (od 8. stoleti o. 1.), budou uvedeny relevantni
informace o babylonském vlivu. Tento vliv se projevil jiz v zadkladu
formulovani hermeneutickych prncipli v obdobi tana’im, ve stitedoveké ére
také v responzivni literatuie, stfedovékém basnickém uméni ¢i propojeni
sttedovéké liturgické hebrejské poezie s liturgickym ramcem v dile
sttedovékych  hebrejskych  liturgickych  basniki na  Apeninském
poloostrové, konkrétné ovlivnil spolené s palestinskym vlivem uplatnéni

biblického hypotextu ve formach petichot 1 sijomot mikra’ijot.

% Jak je uvedeno v textu BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 12: “0>7°003 728 *2°23 ,, (u-vi-jmej
ele ha-chasidim, ,,a ve dnech onéch zboznych®), tj. ,,rabiho gefatji“, ,rabiho Chanane’ela® a ,,rabi
Eli‘ezera®, kteti jsou mj. oznaceni jako “0°7i0 °12n,, (mevinej sodim ,rozumi tajemstvim®), se teprve
stalo, Ze ,,7 X Y /aRE 1van / 2R) UK /DTT2 PIRR..DOTTI T, (jarad min-ha-jedidim ... me-
erec Bagdejdim/ ros va-av/ mi-bejt Jo’av/ u-Smo Aharon, ,sestoupil od milovanych ... ze zemé
Baghdadskych/ predék a otec/ z domu Jo’ava/ jménem Aharon®).

ST BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 17.

3 TA-SMA, Israel M. Creativity and Tradition : Studies in medieval rabbinic Scholarship, Literature
and Thought. 1. anglické vyd. Cambridge Massachusetts — London : Harvard University Press, 2006.
238 s. ISBN 0-978-0-674-02393-2. Kapitola 3, La Cultura Religiosa — The Chain of Tradition, s. 73.
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21.3. Primé propojeni askenazského hebrejského
basnictvi s apeninskymi predchidci a zaméreni na podil

hermeneutického principu ve vystavbé verse

Tato doktorska disertaéni prace poukazuje na souvislosti mezi
hebrejskym apeninskym basnictvim a jejich paralelami v aSkenazskych
regionech. V oblasti explicitniho a implicitniho vyjadieni hermeneutického
principu ve versi sttedovékych hebrejskych basnikl apeninskych a franko-
némeckych regionil 1ze pozorovat souvislost, paralely i protiklady. Odhaleni
implicitniho principu se stalo jednim ze tfi dirazi komentait k verSim
sttedovékych hebrejskych basnika, palestinskych, apeninskych, franko-
némeckych i sefardskych.”® Na dany typ komentatové literatury upozornili
ve svych pojednanich L. Zunz,*® E. E. Urbach,®’ C. Roth,** A. Grossmann®
a nové&ji zevrubngji E. Hollender.**

Domnivam se, Ze se ukazuje podstatné vakuum v prozkoumani
samotného explicitniho, ale 1 doplnéni implicitnitho realizovani

hermeneutického principu ve versi hebrejského stredovékého basnika mezi

Y HOLLENDER, Elisabeth. Piyyut Commentary in Medieval Ashkenaz. 1. anglické vyd. Berlin - New
York : Walter de Gruyter, 2008. 271 s. Edice Studia Judaica Forschungen zur Wissenschaft des
Judentums, svazek XLII. Glinter Stemberger (ed.) ISBN 978-3-11-019664-1. s. 225-229. Pfipojme
ostatni dirazy komentarové literatury: pfedevsim liturgicky ramec ptilezitosti s diirazem na minhag,
lingvisticka explikace, dale identifikace a uvedeni biblického hypotextu, dale rabinského,
midrasického hypotextu, stfedovéké responzivni literatury i komentafové literatury k TaNaChu a
rabinské literatufe, okrajové také dale esoterni komentaf. Pfedmétem komentare byly fraze z versa,
tzv. pejrus kacar. — Srov. GROSSMAN, Avraham. Chachamej Corfat ha-ri‘Sonim : Korotejhem,
darkam be-hanhagat ha-cibur, jeciratam ha-ruchanit. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim : Magnes - Ha-
universita ha-ivrit, 1995. 635 s. ISBN 965-223-898-8. s. 508.

80 ZUNZ, Leopold. Die Ritus des synagogalen Gottesdienstes geschichtlich entwickelt. 2. némecké
vyd. Berlin : Verlag von Louis Lamm, 1919. 249 s. s. 194-201.

8 URBACH, Efraim E. (ed.). Sefer arugat ha-bosem : Auctore R. Abraham b. r. Azriel (saec. XIII) :
Ex codicibus edidit emendavit adnotationisbusque criticis illustravit. Prolegomena et Indices adiecit.
Proglegomena et Indices continens. 1. hebrejské vyd. Svazek IV. Jerusalajim : Hoca’at Mekicej
nirdamim, 1963. 295 s. s. 3-72.

2 BEN NATHAN MI-MAGENCA, Eli‘ezer. Cod. Hebr. 17 = Nr. 152 : Kommentar zu den
poetischen Gebetstexten, geschrieben 1317. Cod. Hebr. 61 = Nr. 153 : Kommentar zum Gebetbuch
und Machsor., ROTH, Ernst (ed.). 1. hebrejsko-némecké vyd. Jerusalajim - Frankfurt am Main :
vydavatelstvi neuvedeno, 5740 - 1980. x, 481 s. ISBN neuvedeno. s. VI-VIIL.

3 GROSSMAN, A. Chachamej Corfat ha-ri’Sonim, s. 507n.

% HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 230. Srov. Psani komentafové literatury z materialni
perspektivy umoznila ve franko-némeckych regionech velikost pergamenového folia a zlevnéni
pergamenu ve 12. stoleti. — Srov. PERANI, Mauro (ed.). Fragments from the , Italian Genizah* An
Exhibition. 1. anglicko-hebrejské vyd. Jerusalajim — Bologna : The Jewish National and University
Library, 1999. 37 s. ISBN neuvedeno. s. 10, ¢. 1. s. 12, €. 6. Rozmér biblickych a talmudickych folii
ptred 12. stol. o. 1. na Apeninském poloostrové ukazuje odlisnou praxi vii¢i zavéru E. Hollender pro
franko-némecké regiony.
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apeninskym a franko-némeckym bésnictvim. Okrajové se takto vymezené
oblasti badani dotkli mimochodem A. Mirsky, > A. Grossman® i E.
Hollender, *’ nicméng téma se mi jevi natolik zavazné a prvotni, Ze si
zaslouzi soustavné badani a praktickou demonstraci.

Staletd tradentska ¢innost na Apeninském poloostrové se zaslouZila o
recepci palestinské a vychodni hebrejské basnické tvorby i pfipojeni vlastni
paralelni latky do modlitebnich ritt, jejichz neodd¢litelnou soucast tvotily
zakomponované hermeneutické principy. Kdyby se z historické perspektivy
hermeneuticky princip nestal podstatnym nastrojem exegeze v rabinské
literatufe a literatufe midrasim, nemohl by byti zdkladem hebrejského
sttedovékého versSe v palestinském basnictvi. A dale nebyti této recepce
v hebrejské poezii Apeninského poloostrova a franko-némeckych regiond,
implicitni vyjadieni by se nestalo jednim z ohnisek komentéafové literatury
v machzorim.

Obliba palestinskych, fimskych a apulijskych hebrejskych basni, které
hermeneuticky princip, ve franko-némeckych machzorim, nedokladd jen
okrajovy zajem basniki o hermeneuticky princip, ale stéZejni zélibu
v tomto prvku vystavby.

Explicitni pojmenovani hermeneutického principu posud neupoutalo

podstatnéj$i pozornost badateltl.

2.2. Pouzité dochované zdroje dél bdasniku a jina

literatura

Ve svém zkoumani jsem vychazela z textl nalezejicich do
manuskriptnich rodiny ritl, apeninskych a askendzskych.

Vzhledem ktomu, Ze origindly nejsou dostupné, byly v tomto
zkoumani pouzity Kritické edice jednotlivych basni z Kahirské genizy.

Ty byly otistény jednak v rdmci odbornych periodik od tiicatych let o. 1.

85 MIRSKY, Aharon. Machcavtan el curot ha-pijut : cmichatan ve-hitpatchutan Sel curot ha-Sira
ha-erec jisra’elit ha-kduma. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim - Tel Aviv : Hoca’at Soken, 1969. 129 s.
ISBN neuvedeno. s. 31.

5 GROSSMAN, A. Chachamej Corfat ha-ri ‘Sonim, s. 514-515, 526.

" HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 125-131.
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badateli J. Marcusem, M. Zulayem, Ch. Schirmannem, 8 se zvlastnim
dirazem v sedmdesatych a osmdesatych letech C. Mal’achem, E.
Fleisherem, ® jednak v kritickém poznamkovém aparatu kritickych edici
jednotlivych basnikti z dila J. Davida, E. Fleishera,”® A. Davida’' aj.
Z téchto manuskriptnich svédectvi se zaklada nejstarSi a nejvzacnéjsi
autentické textové znéni dél basnikii Apeninského poloostrova a pftilehlé
Sicilie.

Tyto texty byly v ptipad¢ basnikii Apeninského poloostrova doplnény
textovym svédectvi rodinné kroniky Megilat Achima’ac (,,Svitek
Achima’ace®), dokoncené r. 1045 o.l., kterd pomohla verifikovat existenci
pajtanim na apeninském poloostrové od 9. stol. o.l., poskytla piimou citaci
verst zminénych basniki, dolozila preferenci poetickych zanrii v 11. stoleti,
avSak také dosvédcila diskontinuitu predavani basnického vlivu mezi
fimskym a jizné-apeninskym prostfedim.

Dale jsem cerpala pro stfedni a severni c¢ast Apeninského
poloostrova z rozsahlejsi a starSi modlitebni sbirky. Jeji nazev je “n>72
M2an 70 (Seder chibur berachot, ,,Porad sbirky pozehnani®, event. ,,Potfad
slozeni pozehnani®, kolem r. 1166), oznaceny podle kompletni katalogizace
turinské knihovny knihovnikem Bernardinem Peyronem z roku 1880 Cislem
LI A. IIL 2.,”* dale také jako Codex Turin & 29 podle Leopolda Zunze
mezi jinymi oznadenimi® i Machzor Turin u Isracle Davidsona.”* Ve
srovnani s jinymi sbirkami je nejstar§Sim dochovanym celkem fimského

machzoru vitbec, ktery tvoii polovinu znamého textového svédectvi i

58 Mezi jinymi zejména MARCUS, Josef. Studies in the Chronicle of Ahimaaz. Proceedings of the
American Academy for Jewish Research, 1933-1934, ¢. 5, s. 85-91; ZULAY, Menachem. Kerova be-
Sabach ha-cedaka. Singj, kislev-ijar 1945, ro¢. 8, ¢. 17, s. 39-48; SCHIRMANN, Chajim. Pijut arami
le-pajtan italki kadum. LesSonenu, 1957, ro¢. 21, €. 1, 5. 212-219.

% Mezi jinymi zejména MALACHI, Zvi. A Hebrew poem from Italy on the slave trade. Israel
Oriental Studies, 1972, ro¢. 2, s. 288-289; MALACHI, Zvi - SCHEIBER, Alexander. Letter from
Sicily to Hasdai ibn Shaprut. Proceedings — American Academy for Jewish Research, 1973-1974, ro¢.
41-42, s. 207-218; FLEISHER, Ezra. R. Chaduta bi-rabi Avraham — ri’Son le-pajtanej Italia?, /talia,
1979, ro€. 2, s. 7-29; FLEISHER, Ezra. Bechinot be-Sira pajtanej Italija ha-ri’Sonim. Ha-sifrut, April
1981, ro¢. 30-31,s. 131-167.

" Viz kap. 2.1.

" FRAENKEL, Abraham (ed.). Pijutej r. Jechi’el bar Avraham avi r. Natan baal ha-aruch. 1.
hebrejské vyd. Jerusalajim : Ha-universita ha-ivrit, 2003. 200 s. ISBN neuvedeno.

2 PEYRON, Bernardinus. Codices Hebraici manu exarati Regiae Bibliothecae quae in Tauriensi
Athenaeo asservatur. 1. latinské vyd. Roma — Florentia : Taurini, Fratres Bocca, Regis Italiae
bibliopolae, 1880. 327 s. s. 52-53.

73 Citovano podle L. Zunze ,,..welches sich in der alten Handschrift Cod. Turin 29 neben Abraham’s
anw 7R findet. In ZUNZ, L. LG s. 268, 457, 459-60.

™ DAVIDSON, Israel. Thesaurus of Mediaeval Hebrew Poetry : Ocar ha-Sira ve-ha-pijut mi-zman
chatimat Kitvej ha-kodes ad-resi’t tkufat ha-haskala. 1. hebrejské vyd. Svazek I. New York : The
Jewish Theological Seminary of America, 1924. 418 s. s. 390, ¢. 8620.
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struktury liturgického roku.” Z tohoto divodu byl pro mou komparaci
stéZejni a tvoii prvniho zastupce textového svédectvi o basnich v piiloze.

Podstatny a bezprecedentni nalez z novéjSiho projektu geniza
italkit byl uverejnén formou fotokopie v edici Josefa Sermonetty - patrné
druhého nejstar§iho machzoru fimského ritu evropské provenience, ktery
poskytl textové svédectvi basné fefilat tal (,,modlitby za rosu®) pro svatek
Pesach od palestinského klasického basnika El’azara bi-rabi Kalira s
incipitem “q03n *19 1°1 Jomm o2 9X,,.”° Tento jediny uvetejnény nélez je
soucasti sbirky nalezli nejstarSich evropskych machzorim, které cekaji na
své souhrnné uvetejnéni, a které byly sepsany jako odraz babylonské
modlitebni knihy po vzoru Seder rav Amram ga‘on na evropské puds. Zel
hovofime zde sice o signifikantnim nalezu, nicméné nalezu v rozsahu
jediného folia. Podstatnou otdzkou zlstava, o ktery machzor fimského ritu
se vtomto piipad¢ jednalo, nebot’ tato basenn nebyla posud dosvédcena
v 74dném jiném z manuskripta.”’

Vzhledem  k nedostupnosti  manuskriptnich  verzi  fimskych
machzorim, které byly sepisoviny poéinaje 13. stoletim,”® bylo potieba
pouzit edici shromédzdénou z této manuskriptni rodiny, kterd je zndma jako
inkunabule Machzor ke-minhag Roma.” Z hlediska S$ir§iho evropského

kontextu pfedesla prvotisky jinych manuskriptnich rodin  péci

5 Soustavny ucelen&jsi nalez se uskuteénil pii objevu Stfedovéké paralelni machzorim mi&i o
znalosti viech posud zminénych zdroji. - I v dilech podobného charakteru, Sidur RaSI (ed. Buber)
Machzor Vitry (edice Hurwitz, Berlin 1889-1893), ¢i Sefer Avudraham (ed. ). In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM]. Version 14. Ramat Gan : Bar-Ilan Univerzita, 2006. ISBN 1-931711-
27-5.

76 Dochované folio basné zahrnuje sloky ozna¢ené alefbetickym akrostichem >-i.

77 Naopak J. Fraenkel dosvéd¢il jeji nalez v genizélnich nalezech i manuskriptech zédpadniho i
vychodniho askendzského ritu i francouzského ritu. Nepotvrdil jeji vyskyt v zadném z manuskripti
fimského ritu. FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 225n. - Neni mi znam jeji vyskyt v Machzor Turin
29, Seder chibur berachot, dokonce ani ve skuping basni, které nepronikly do tisténych edici, ani ve
vydani Machzor benej Roma 1.

78 Nejstar§i manuskripty uchované ve Vatikanské knihovng: ms. Vatican Ebraica 487 (Machzor
Roma, 13. stol. 0.1.), ms. Neofyti 9 (Machzor Roma, 14. stol. 0.1.), zahy i selichot podle askenazského
ritu v ms. Vatican Ebraica 315 (Selichot, r. 1320 o.l), nadto i pod vlivem aSkenazskych a
romanskych ritl ms. Rossiana 436 (Machzor Roma, r. 1400 o.1., selekce pijutim), ms. Rossiana 437
(Machzor Roma, provenience Lucca, r. 1448 o.1.), ms. Rossiana 438 (Machzor Roma, r. 1485 o.1.),
ms. Rossiana 499 (Machzor Roma, r. 1446 o.1.). In RICHLER, Benjamin. BEIT-ARIE, Malachi.
PASTERNAK, Nurit. Hebrew Manuscripts in the Vatican Library Catalogue Compiled by the Staff
of the Institute of Microfilmed Hebrew Manuscripts, Jewish National and University Library,
Jerusalem. 1. anglické vyd. Citta del Vaticano : Biblioteca Apostolica Vaticana, 2008. 691 s. Edice
Studi e Testi 438. ISBN 978-88-210-0823-8. s. 534, 535, 579, 580, 582, 584, 587, 588.

7 Mini se machzor ve vyznamu modlitebni knihy (tj. machzorim le-chol $ana, ,,nachzorim pro cely
rok“ véetné tzv. tefilot keva, ném. Stammgebete ,,pevnych, kmenovych modliteb®), kterd obsahla
veskeré modlitby celého roku (tj. modlity jemej chol, Sabatu, jamim nora’im, svatkd, pastd i dalsi
pijutim pro zvlastni dny). Tento star$i sémanticky aspekt se noveji v askenazském prostiedi
transformoval oznadeni sidur tefila. LUZZATO, S. D. KOHEN, J. J. Mavo, s. 12-13.
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vydavatelského domu Soncino v obdobi pocinaje fijnem roku 1485 (rok
5246 od stvofeni svéta) v Soncino kon&e srpnem 1486 v Casal Maggiore.™
Tisk predstavuje unikatni edici, kterd zahrnula vétSinu dostupnych
hebrejskych basni, které ztstaly v aktivnim synagogalnim uziti v oné dob¢.
Bésn¢ vynaté z této edice byly vyjimany z ditvodu autocenzury ¢i vnéjsiho
cirkevniho zdsahu. I navzdory jejich vyjmuti byly ¢aste¢né shromdzdény
v edici Ch. Schirmanna pod titulem ,,Mivchar ha-sira ha-ivrit be-Itali ‘a*
dle textového svédectvi Vatikanskych a Florentskych knihoven.®' N&které
z nich predstavuji jediny piiklad tvorby opomijenych basnikl v souhrnnych
pojednanich o basnické tvorbé stfedoveku, proto si zaslouzily zohlednéni,
citovani a preklad v pasazich o tvorb¢ basnikli podle jednotlivych regiont.
Ve vydani zroku 1540*% byl doplnén rovn&? komenta¥i minhagu
k liturgickym piilezitostem i lingvistickymi a intertextovymi pozndmkami
k textu jednotlivych basni od r. Jochanana de Treves (tj. Troyes), autora
“RIVIART XOnp,, (Kimcha d’avsuna, aram. ,,prvni mouka z prazené¢ho klasu®,
dle TB tr. Pesachim 39b tj. komentai zalozeny na askenazském ritu
Padovy83). Badatel v oblasti modlitebnich ritd D. Goldschmidt srovnéval
ritus podle tohoto vydani s prvnim vydanim ,,Machzoru benej Roma* a
dospél k zavéru, ze ,jeho nusach se podoba vydanim, které mu

predchazely*, tedy fimskému ritu.®

% viz IAKERSON, Shimon. Catalogue of Hebrew Incunabula from the Collection of the Library of
the Jewish Theological Seminary of America. Svazek 1. 1. anglicko-hebrejské vyd. New York —
Jerusalem : The Jewish Theological Seminary of America, 2004. Hebrejska ¢ast 389 s. Anglicka cast
316 s. ISBN 965-456-039-9. s. 114-120, ¢. 30. Goff — Heb 73.

81 SCHIRMANN, Jefim (ed.). Mivchar ha-Sira ha-ivrit be-Itali‘a. 1. hebrejské vyd. Berlin :
Schocken Verlag, 1934. 597 s.

82 Machzor benej Roma : Chelek rison me-ha-machzor ke-fi minhag KK Roma im pejrus Kimha
davisuna ve-ha-mikra’ot.... 1. hebrejské vyd. Bologna : Be-dfus ha-Sutafim Menachem b*‘r Avraham
mi-Modena — Jechi’el b*‘r Selomo me-Verona — Arje b*‘r Selomo Chajim me-Moncilici, 1540. 266 s.
Machzor benej Roma : Chelek Seni me-ha-machzor ke-fi minhag KK Roma im pejrus Kimcha
davisuna ve-ha-mikra’ot.... 1. hebrejské vyd. Bologna : Be-dfus ha-Sutafim Menachem b*‘r Avraham
mi-Modena — Jechi’el b*‘r Selomo me-Verona — Arje b*‘r Selomo Chajim me-Moncilici, 1540. 248 s.
postupu textu machzoru byla tataz témata komentovana pfi svém prvnim uziti v basni bez ohledu na
stafi pajtana, jak seznala E. Hollender. Podobny vers na totozné téma ¢i s totoznym jevem nemusel
byt nutné komentovan u nasledujicich skladeb pro tutéz liturgickou pfilezitost. Lze tedy vyvodit, ze
Sife komentafe nedokazuje staii basné ani jeji vazen&jsi statut. Srov. HOLLENDER, E.
Fortschreibung der Aggada, s. 39.

GOLDSCHMIDT, Dani’el. Mechkerej tefila u-fijut. Jerugalajim : A*‘S J*‘L Magnes — Ha-universita
ha-ivrit, 1978. 494 s. ISBN 965-223-309-9. Kapitola 8, Minhag benej Roma, s. 154.

8 LUZZATO, S. D. KOHEN, J. J. Mavo, s. 13. — Srov. paralelni preference v komentati k ms.
Hamburg, Cod. Hebr. 17 (¢. 152) dle ohledani C. Rotha, jak uvedl v uvodu k vydani. ms. Hamburg,
Cod. Hebr. 17 (€. 152), s. vi; pro pteklad terminu kimcha de-avsuna srov. JASTROW, M. Dictionary,
s. 10.

8 GOLDSCHMIDT, Dani’el. Mechkerej tefila u-fijut. Jerualajim : A*S J*“L Magnes — Ha-
universita ha-ivrit, 1978. 494 s. ISBN 965-223-309-9. Kapitola 8, Minhag benej Roma, s. 154.
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Pro blizkou sicilskou tvorbu zregionalni perspektivy byl
analogicky pouzit nalez z Kahirské genizy, ktery zahrnoval anonymni
elegickou baseni a list Chazdajovi ibn Saprut o obléhani Sicilie a jeho
disledku pro zidovské obyvatelstvo v Palermu. Text basné mi poskytl
material ke komparaci charakteristické techniky sofrim ptislusného regionu.
Stejné zvyklosti lze nalézt v rukopise Megilat Achima ‘ac. Tato basen neni
soucasti nejpodstatnéjsi sbirky modlitebniho ritu na Sicilii. Ten byl celistvé
vydan pod ndzvem X°2°1°02 VMW 00270 Ad o [Chizunim ke-
minhag ha-ma‘araviim Se-nitgoreru be-sizilia, ,.chizunim (tj. tvorba
chazanim) podle zvyku zdpadnich, ktefi se usidlili na Sicilii] shrnuje
tvorbu z oblasti Sicilie podle vydani v Konstantinopoli roku 1540.%

VySe uvedené primarni prameny Apeninské provenience byly
doplnény o texty, které poukazaly na souvislost s basnictvim v
aSkenazskych regionech.

Podle Goldschmidtovy klasifikace® byly zvoleny Machzor Vitry,*’

pro ,,zapadni askenazsky ritus“ Machzor Worms,*® Machzor Hamburg,™

8 Chizunim ke-minhag ha-ma’araviim ve-nitgoreru be-Sicilia. 1. hebrejské vyd. Kustandina :
Kustandina, 1580. Incunabula/ Rare books collection from the Library of The Jewish Theological
Seminary. 189 s.

8 Ptidrzuji se déleni E. D. Goldschmidta podle metodiky jeho kritické edice In Goldschmidt, Ernst
Daniel (ed.). Machzor le-jamim nora’im : Ros ha-Sana. 1. hebrejské vyd. Svazek 1. Jerusalajim -
New York : H. Koren - Leo Baeck Institute, 1970. 328 s. s. li-liii.

8 SIMCHA. Machzor Vitry le-rabejnu Simcha echad mi-talmidej RaSI ZL. HURWITZ, Sim’on ha-
Levi - BRODY, Chajim (eds.). II. svazek. 2. hebrejské vyd. JeruSalajim : Sfarim Jicchak Bulka,
1988. xvi., 799 s. ISBN neuvedeno. Kuntras ha-pijutim ha-nelave el-ha-machzor Vitry ktav-jad
London (British Museum siman 27200-27201), s. 1-85.

88 Uvedeno podle ,ritu Poryni (tzv. ,ninhag Rinus*). In Machzor Wormaiza, Heb. 4° 781 [online].
[Jerusalajim (Israel)] : Ha-sifrija ha-le’umit, kvéten 2007 [cit. dle 5.1.2011]. Dostupné na World
Wide Web : <« http://www jnul.huji.ac.il/dl/mss/worms >) — Srov. GOLDSCHMIDT, Dani’el.
Mechkerej tefila u-fijut. Jerualajim : ‘S J*L Magnes — ha-Universita ha-Ivrit, 1978. 494 s. ISBN
965-223-309-9. Kapitola 1, Machzor K*‘K Vormajza, s. 9-30.

* BEN NATHAN MI-MAGENCA, Eli‘ezer. Cod. Hebr. 17 = Nr. 152 : Kommentar zu den
poetischen Gebetstexten, geschrieben 1317. Cod. Hebr. 61 = Nr. 153 : Kommentar zum Gebetbuch
und Machsor., ROTH, Ermnst (ed.). 1. hebrejsko-némeckeé vyd. Jerusalajim - Frankfurt am Main : s. n.,
5740 - 1980. x, 481 s. ISBN neuvedeno. s. v. Manuskript byl dokoncen 14. Chesvanu 5078 (21. fijna
1317) sofrim Avrahamem a Ja’akobem, patrné¢ kohanim, pro Jehudu ben Avrahama dle znéni
kolofonu. Vznikl k v Mohugi, piedel do vlastnictvi Sim§ona ben r. Selomo Spira a2 posléze dospél na
Apeninsky poloostrov. — Srov. ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (€. 152), fol. 31a. Vliv této oblasti je
ziejmy mj. i v sestaveni Tetragrammu do trojuhelniku téi pismen jud v dodate¢nych poznamkach
k vybranym pijutim, mj. na uvedeném foliu; BENTOLILA, Yaakov. Mishnaic Hebrew in a medieval
French-Italian tradition : Points of Interest. Scripta Hierosolymitana, 1998, ro¢. 37, s. 88. Tento jev
byl dosvédcen také v ms. Deinhard podle zvyklosti Apeninského poloostrova.
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,vychodni askenazsky ritus“ (tj. ritus Polin) Machzor Niirnberg,go komentat
Sefer arugat ha-bosem (,,Kniha zahonu balzamu®),”! Selichot (Prag 1548).%

Déle jsem piihlédla ke kritickym edicim jednotlivych askenazskych
basnikt a kritické edici askenazského machzoru podle znamych dostupnych
rith E.D. Goldschmidta (konkrétnd machzorim pro jamim nora’im,*”
poiadku selichot podle minhagim Lita a Polin,’* dale i edice kinot’®) a
nasledného dopracovani podle Goldschmidtovy koncepce prostiednictvim
J.Fraenkela pro svatky Pesach, Savu’ot, Sukot, Semini aceret a Simchat

9
tora.

Ze sekundarni literatury jsem ocenila a vyuzila pifinos studii
v oblasti poetickych zanri L. Zunze,” ve 20. stoleti A. M. Habermanna, **

E. Fleishera, ° S. Elicur, ' L. J. Weinberger "' a v Geském prostredi

? Goldschmidt klasifikuje tento ritus jako ,,vychodni ritus — polsky ritus (hebr. ,minhag mizrachi
‘minhag Polin“). Viz Machzor Niirnberg [online]. 14. stol. o. 1. [Jeru$alajim (Israel)] : Ha-Sifrijat
Soken, fijen 2006 [cit. dle 3.12.2010]. Dostupné na World Wide Web : <«
http://www .jnul.huji.ac.il/dll/ms%2Dpr/mahzor%?2Dnuremberg »).

' BEN R. AZRI’EL, Avraham. Sefer arugat ha-bosem Auctore R. Abraham b. r. Azriel (saec. XIII)
. Ex codicibus edidit emendavit adnotationisbusque criticis illustravit. URBACH, Efraim E. (ed.).
1. hebrejské vyd. Svazek I. Jerusalajim : Mekicej Nirdamim, 1939. 304 s.

BEN R. BEN R. AZRI’EL, Avraham. Sefer arugat ha-bosem. Auctore R. Abraham b. r. Azriel
(saec. XIll) : Ex codicibus edidit emendavit adnotationisbusque criticis illustravit. URBACH,
Efraim E. (ed.). 1. hebrejské vyd. Svazek III. Jerusalajim : Hoca’at Mekicej Nirdamim, 1962. 591 s.
2 Dle svédectvi DAVIDSON, L. Thesaurus 1; DAVIDSON, Israel. Thesaurus of Mediaeval Hebrew
Poetry : Ocar ha-sira ve-ha-pijut mi-zman chatimat Kitvej ha-kodes ad-resi’t tkufat ha-haskala. 2.
hebrejské vyd. Svazek II. America (misto nespecifikovano) : Ktav Publishing House, 1970. 490 s.
ISBN 87068-003-X; DAVIDSON, Israel. Thesaurus of Mediaeval Hebrew Poetry : Ocar ha-Sira ve-
ha-pijut mi-zman chatimat Kitvej ha-kodes ad-resi’t tkufat ha-haskala. 1. hebrejské vyd. Svazek III.
New York : The Jewish Theological Seminary of America, 1930. 544 s.

% GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im I; GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11.
°* GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.). Selichot ke-minhag Lita ve-khilot ha-perusim be-Erec jisra’el :
muga u-mevo’ar bi-jdej Daniel be-ha-R‘‘R Selomo Goldsmidt. 1. hebrejské vyd. Jerudalajim :
Hoca’at mosad ha-rav Kuk, 1965. 260 s.

GOLDSCHMIDT, Ernst Dani‘el (ed.). Seder ha-selichot ke-minhag Polin ve-rov ha-khilot be-erec
Jisra’el . muga u-mevo’ar bi-jdej Daniel be-ha-R‘‘R Selomo Goldsmidt. 1. hebrejské vyd.
Jerusalajim : Hoca’at mosad ha-rav Kuk, 1965. xxiv, 217 s.

> GOLDSCHMIDT, Ernst Daniel (ed.). Seder ha-kinot le-ti§’a be-av ke-minhag Polin ve-khilot ha-
askenazim be-Erec jisra’el : muga u-mevo’ar bi-jdej Daniel be-ha-R‘R Selomo Goldsmidt. 1.
hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at mosad ha-rav Kuk, 1977. 167 s. ISBN neuvedeno.

% FRAENKEL, J. (ed.) Pesach; FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot; FRAENKEL, J. (ed.) Sukot.

97 ZUNZ, Leopold. Synagogale Poesie des Mittelalters : Die synagogale Poesie. 1. némecké vyd.
Svazek 1. Berlin : A. Freimann - Louis Gerschel, 1855. 491 s.; ZUNZ, Leopold. LG.; ZUNZ,
Leopold. Zur Geschichte und Literatur. 1. némecké vydani. Svazek 1. Berlin : Verlag von Veit, 1845.
607 s.; ZUNZ, Leopold. Nachtrag zur Literaturgeschichte der synagogalen Poesie. 1. separatni
némecké vyd. Berlin : Adolf Cohn Verlag and Antiquariat, 1867. 76 s. (celkové pocitani stran
spole¢né s Literaturgeschichte der synagogalen Poesie, 742 s.)

* HABERMAN, Avraham Meir. Toldot ha-pijut ve-ha-§ira. 1. hebrejské vyd. Svazek II. Ramat Gan :
Hoca’at Masada, 1972. 336 s. ISBN neuvedeno.

% FLEISHER, Ezra. Bechinot be-§ira pajtanej Italija ha-ri’Sonim. Ha-sifrut, April 1981, ro¢. 30-31, s.
131-167.

FLEISHER, Ezra. Ha-jocerot be-hithavutam ve-hitpatchutam. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim :
Hoca’at sfarim A*‘S J*‘L Magnes - ha-Universita ha-Ivrit, 1984. 795 s. ISBN neuvedeno.
FLEISHER, Ezra. Sirat ha-kodes bi-jmej ha-bejnajim. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Bejt hoca’a
Keter Jerusalajim be-a‘‘M, 1975. 527 s. ISBN neuvedeno.
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"2 Dale z lingvistického hlediska ptinos k analyze

predeviim J. Sedinové.
sttedovékého basnického hebrejského vyjadieni v dilech L. Zunze, ' M.
Zulaye, '** J. Kutschera'® a J. Jahaloma. '°° Pro studium hermeneutickych
principi v rabinské literatufe a v literatufe midrasim jsem zohlednila ptinos
badatelt jiz od 19. stoleti W. Bachera, 107, Liebermanna, 108 A, Mirského,
19§, Elicur, "’ J. Fraenkela, "' D. I. Brewera, ''* M. Kruppa, '* specificky

pohled E. Hollender ''* a v Geském prostredi zejména B. Noska. '°

' ELICUR, Sulamit. Le-gilgulej ha-chidatijot ba-pijut ha-mizrachi me-re‘Sito ad ha-me’a ha-jud-
bejt. Pe’amim, 1994, ro€. 59, s. 14-34.

""" WEINBERGER, Leon J. Jewish Hymnography : A Literary History. 1. anglické vyd. London —
Portland : The Littman Library of Jewish Civilization, 1998. xxiii, 492 s. ISBN 1-874774-30-7.

12 SEDINOVA, Jitina. Hebrejska lyrickoepické poezie v Ceskych zemich v poloviné 17. st. 1. Seské
vyd. Praha : vlastnim nakladem, 1989. 203 s. Kandidatska disertacni prace. ISBN neuvedeno.

"% Viz ZUNZ, L. SP, 5. 369-452.

14 ZULAY, Menahem. Ha-eskola ha-pajtanit $el rav Sa’adja ga’on. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim :
Hoca’at machon Soken le-mechkar ha-jahadut le-jad bejt-midra$ ha-rabanim be-Amerika, 1964. 289
s.
1% Viz KUTSCHER, Eduard Yechezkel. 4 History of the Hebrew Language. KUTSCHER, Raphael
(ed.) 1. anglické vydani. Jerusalem - Leiden: The Magnes Press - The Hebrew University - E.J.Brill,
1982. 306 s. Orig.: Toldot ha-lason ha-ivrit. ISBN 965-223-397-8. s. 148-150, s. 155-162.

1 JAHALOM, Josef. Sefat ha-ir Sel ha-pijut ha-erec jisra’eli ha-kadum. 1. hebrejské vyd.
Jerusalajim : Hoca’at sfarim A*‘S J*‘L Magnes - Ha-universita ha-ivrit, 1985. 218 s. ISBN 965-223-
605-5.

" BACHER, Wilhelm. Die Agada der Tannaiten : Von Akiba’s Tod bis zum Abschluss der Mischna
135 bis 220 nach der gew. Zeitrechnung.. 1. némecké vyd. Svazek II. Strassburg i. E. : Karl J.
Triibner, 1890. 578 s.

BACHER, Wilhelm. Die exegetische Terminologie der jiidischen Traditionsliteratur. 2. némecké vyd.
Svazek I, II spole¢né v jednom svazku. Hildesheim : Georg Olms Verlagsbuchhandlung, 1965. 258 s.
% LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish
Palestine in the II-1V Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary
of America, 5704 — 1942. 207 s.

LIEBERMAN, Saul. Helenism in Jewish Palestine. Studies in the Literary Transmission Beliefs and
Manners of Palestine in the I Century B.C.E. — IV Century C.E. 1. anglické vyd. New York : The
Jewish Theological Seminary of America, 5711 — 1950. 231 s.

1% MIRSKY, Aharon. Machcavtan Sel curot ha-pijut : cmichatan ve-hitpatchutan Sel curot ha-Sira
ha-erec jisra’elit ha-kduma. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim - Tel Aviv : Hoca’at Soken, 1969. 129 s.
ISBN neuvedeno.

10 BT ICUR, Sulamit. Midras u-fsuko be-re’i ha-pajtanut. Sinaj, 1986, ro€. 99, s. 99-109.

"' FRANKEL, Jona. Darkej ha-agada ve-ha-midras. Svazky I-11. 1. hebrejské vyd. Tel Aviv : Be-
a‘“‘M — Jad le-talmud, 1996. 777 s. ISBN neuvedeno.

"2 BREWER, David Instone. Techniques and Assumptions in Jewish Exegesis before 70 CE. 1.
anglické vyd. Tiibingen : J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1992. 299 s. Edice Texte und Studien zum
antiken Judentum 30. ISBN 3-16-145803-6.

'35 KRUPP, Michael. Einleitung in die Mischna. 1. némecké vyd. Ein Karem — Jerusalem : Lee
achim sfarim, 2002. 120 s. ISBN 965-7221-10-2.

""“ HOLLENDER, Elisabeth. Fortschreibung der Aggada. Zur Verwendung rabbinischer Literatur im
Piyyut-Kommentar. Trumah : Studien zum jiidischen Mittelalter, 2002, ro¢. 12, s. 35-53.
HOLLENDER, Elisabeth. Piyyut Commentary in Medieval Ashkenaz. 1. anglické vyd. Berlin - New
York : Walter de Gruyter, 2008. 271 s. Edice Studia Judaica Forschungen zur Wissenschaft des
Judentums, svazek XLII. Giinter Stemberger (ed.) ISBN 978-3-11-019664-1.

'S NOSEK, Bedtich. Zjevena Téra ze Sinaje a jeji obsah podle rabinského judaismu. Theologickd
revue, 2005, ro¢. 76, s. 302-323; NOSEK, Bedfich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha :
vlastnim nakladem, 2006. 297 s. dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno; NOSEK, Bedfich (ed.)
Pirkej avot : Vyroky otcii. 1. Geské vyd. Praha: Sefer, 1994. Hebrejska &ast 55 s. Ceska Sast 184 s.
Edice Texty svazek 1. ISBN 80-900895-7-7.
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2.3. Metodika

Metodika této prace se opird o analyzu a komparaci textii hebrejské
sttedovéké poezie. Po analyze jednotlivych basni a jejich komparaci
sohledem na vytéené téma jsem porovnavala zvolené basné, které
zastupovaly ucenecké a regionalni preference v obcich. Sumarizace
vysledkii ze vzorové oblasti (palestinskych provincii v klasickém
basnickém obdobi) byla uZzita jako patfi¢na perspektiva vzoru pro implicitni
vybrané ptiklady z tvorby basnikli Apeninského poloostrova. Postup badani
v tvorbé apeninskych obci kopiroval nastinény postup ve vzorové oblasti.
Komparace vybranych pasazi ukazala preferenci ¢i opomenuti soucasti
piebiranych vzort z regiondlni a temporalni perspektivy. V této fazi vyvoje
sttedovéké hebrejské tvorby se setkdvame sjevem sakrality nejen
biblického, rabinského a midraSického hypotextu, ale také sakrality
predavané liturgické struktury 1 vychodni tvorby. Komparace pokracovala
na vybranych basnich franko-némeckych regionii. Zavérecna syntéza
analyzované¢ho a komparovaného materialu ukézala na proces tradovani a
nosnost hypotextu pro zaclenéni principu do verse.

Tato disertacni prace se opird o praci s primarnimi a sekundarnimi
prameny. Konkrétni praci snimi pfiblizuji v nésledujici podkapitole.
Vzhledem k samostatnému analytickému postupu pii praci s basnickymi
hebrejskymi texty, ptiblizuji téz problematiku identifikace hermeneutického

principu v poetickém textu.

2.3.1. Prace s prameny

V ramci tohoto zkoumani byla provedena analyza nejstar§ich pramenii
z kéhirské genizy na zdkladé uvefejnénych nalezii s pofizenymi
fotografickymi ptilohami. Dale byly prozkoumény dostupné kritické edice
textll, dostupné vzacné tisky machzorim v knihovédném badani, kriticka
vydani machzorim, ktera zohlediovala manuskriptni podoby textd podle
manuskriptnich rodin i ndlezi z kahirské genizy. Dale byla pozornost

vénovana reprezentativnim antologiim. Tato heuristicka faze vedla
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k sepsani ptehledové kapitoly ,,Chronologicky vyvoj bésnické hebrejské
tvorby v regionech Apeninského poloostrova a prilehlé Sicilie” s priklady
tvorby podle regionalniho a temporalniho rozclenéni se zaméfenim na
Zanrovou variabilitu.

Na zaklad¢ seznameni stexty zbiblické literatury, rabinské i
midraSické literatury (dale biblicky hypotext, rabinsky, midraSicky
hypotext) bylo mozné dospét k novému porozuméni textiim basni. Postup
se vtomto aspektu fidil aplikovanou intertextovosti v ramci
koncentrovaného verSe. Z komparaéniho postupu mezi texty bésni a
hypotextem jsem vénovala pozornost piedevsim struktuife a vlivu pojeti
hermeneutického principu na strukturu jednotlivych versa, slok a celé
struktury bésni.

Dale jsem stanovila relevantni vycet a popis hermeneutickych
principti, které byly reflektovany prostfednictvim ChaZalL. Po stanoveni
relevantniho vyctu jsem prozkoumala sémantickou interpretaci centralnich
termin a vyvoj jejich porozuméni v badani 20. stoleti a pocatku tohoto
stoleti s ohledem na to, Ze deskripce hermeneutického principu se v mnoha
ptipadech piekryva s deskripci okrasy v basnické literature. Kvili
komparaci recipovanych postupi na Apeninském poloostroveé, jsem
vénovala pozornost charakteristickym piikladiim uspofadani verSe vychodni
predlohy. Hebrejska stfedoveékd poezie na evropské pudé cerpala z pre-
klasického, klasického proudu stfedovékého basnictvi v palestinskych
provinciich 1 syro-palestinské oblasti v SirSim méfitku 1 post-klasického
proudu stiedovékého basnictvi ze zminénych oblasti s dodatecnym vlivem
z babylonského regionu 1 z egyptského prostiedi. Dale jsem z prameni
ChaZalL 1identifikovala hypotext ze zminénych kategorii analogicky
k ptistupu komentatora Jochanana de Treves v dile Kimcha d’avsuna, které
vnima hypotext jako jedno z ohnisek vlastniho zkoumdani poselstvi
sttedovéké basné. Prihlédla jsem k variabilit¢ aluzivnich narazek.
Zhodnotila jsem rovnéz pfitomnost charakteristickych termind pro
vyjadfeni hermeneutického principu. V disledku identifikace propojeni
znakil principit s prvky vystavby basnického verSe, se rozkrylo, do jaké
miry se uspofadani podle hermeneutického principu stalo nenucenym

integralnim prvkem ve sttedov€ké basnické tvorbe.
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Piinos pozdé¢jsi basnické tvorbé jsem vnimala ztemporalni
perspektivy predevSim prvnich béasnikd regionit Apeninského poloostrova.
Pro konecnou komparaci si pozornost ziskala recepce hermeneutickych
principi ve tvorbé franko-némecké oblasti i okrajové relevantni sefardské
tvorby. Podstatnym prispévkem byla konfrontace se zasazenim
hermeneutického principu v tematicky spfiznénych komentatorskych
jednotkach. K syntetickému dopracovani projektu jsem zohlednila vysledky

studii moderni hebrejské sekundarni literatury.

2.3.2. Desifrovani pijutového verse

TaNaCh, rabinska literatura ''® i literatura midrasim tvotily od
nejstar§i  doby nedilnou soucast kulturniho dédictvi z palestinskych
provincii a regionu Babylonie, které byly pfedavany evropské diaspofte.
Literarni text v dostupné pisemné verzi i1 memorované podobé
»podstupoval“ timyslnou adaptaci v cilovém ,,novém kontextu podle jeho
vlastnich pozadavki“.''” Ze snaZeni pajtanim povstava rozmanité tkanivo
,systematického charakteru®,''® které spojuje prvky z tdchto zdroji do
zhudténé jemné latky monologické povahy,'” jiz propijcuji vn&jsi krasu

poetické prvky. Nachdzi se tedy na styku intertextovosti 120 biblického

16 definici pojmu rabinska literatura se pridrzuji definice ,,‘Rabbinical literature*, je moderni
védecky termin, ktery se pouziva pro popis halachické literatury, ktera je zaloZena na Ustni Tofe,
jejich tradicich a metodologii v jejich rozliénych obdobich, ménicim se jazykovém vyjadieni a
raznych formach. Tato definice vylucuje ze svého dosahu posvatnou literaturu jako liturgii, pijutim, a
jiné liturgické kompozice, Cist¢ kabalisticka dila, filosofickou biblickou exegezi, teologii a
gramatiku.” In Heslo: Rabbinical Literature. Autor: Israel Moses Ta-Shma. In WIGODER, G.
SECKBACH, F. EJ [CD-ROM].

"7 Naopak pii vymezeni hranic interpretace intertextovosti reflektuje J. Laurent, Ze zfistiva v
literatufe pomérné vzacnym jevem, aby byl hypotext pfesunut do nového kontextu v pfimé citaci bez
upravy. JENNY, Laurent. The strategy of form. In French literary theory today A reader.
TODOROV, Tzvetan (ed.) 1. anglické vyd. London — Ney York — New Rochelle — Melbourne —
Sydney — Paris : Cambridge University Press — Editions de la Maison des Sciences de I’Homme,
1982. s. 58.

18 Systematicky charakter* vyjadieni jest odpovédi na proces formulovani vypovédi, tj. verbalizaci.
JENNY, L. The strategy of form, s. 52.

"9 Monologi¢nost textu vychazi jako vyklad z procesu , linearizace. JENNY, L. The strategy of
form, s. 52. CERNY, Jiti. Uvod do studia jazyka. 2. eské vyd. Olomouc : Rubico, 2008. 248 s. ISBN
978-80-7346-093-8. s. 122.

120 Pojem intertextovost (angl. intertextuality) se ve své aplikaci v oblasti hebrejského
stiedovékého basnictvi objevuje na samé hranici své aplikovatelnosti, jelikoz intertextovost byla
postulovana zejména ,,pro spojeni textti rozsahlejSiho charakteru i sdéleni, které se vymyka svymi
aspekty charakteru textu®, jak uvadi J. Laurent. JENNY, L. The strategy of form, s. 34 — Srov.
Pajtansky ver§, pokud je znamo, nezahrnuje rozsahla sdéleni, dokonce i v ptipadé kompozice
hypotexti do verSe basné se jevi intertextovost na samé hranici vztaznosti, le¢ v souladu s E.
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hypotextu, rabinské literatury, literatury midrasim i pajtanské tvorby
pfedchozich generaci ve zdanlivé unifikovaném verSi v prostiedi
modlitebniho ritu.'*!

V komparativnim ramci bylo potfeba identifikovat hypotext jako
zaklad ver$e basné, ktery byl dale dotvafen poetickymi prostiedky. Urovefi
moznosti takové identifikace se zejména v zavislosti na kratkosti a
virtuozit¢ verSe 1 charakteru uvedeni hypotextu, zejména formou kinuj
(,.zminka“) sniZuje o celou polovinu.'** Vudyptitomny biblicky hypotext i
hypotext z literatury ChaZal ptinadSel do basn¢ ideu, kterd se stala
nositelkou tradovaného hermeneutického principu.

Vybrany vzorek zklasické epochy stfedovékého hebrejského
basnictvi, regionlt Apeninského poloostrova a franko-némeckych oblasti mi
umoznil reflektovat zejména konvencnost ¢i tvotivost v uplatnéni principu
¢i propojeni vice principu. Pii aplikovani hermeneutického principu ve versi
potencialné dochazelo k propojeni s prvky vystavby basnického verse, coz
dolozilo, do jaké miry se uspotadani podle hermeneutického principu stalo
nenucenym integralnim prvkem ve stfedovéké basnické tvorbé.

Popsané¢ zkouméni vedlo k otdzce, do jaké miry samotni basnici
reflektovali status hermeneutického principu, jakou terminologii pro néj
uplatnovali, sjakym vlastnim porozuménim k principu pfistupovali. V
disledku této reflexe doslo k vyclenéni kapitoly ,,Explicitni zhodnoceni
hermeneutickych principti ve stfedovéké hebrejské poezii®, ktera byla
piedfazena pied analyzu a sumarizaci vybranych hermeneutickych principa
v poezii.'?

Hebrejsky stiedoveky verS si vyzadal pfi mém prvnim ohledani

rozklad na jednotlivé prvky, vymezeni prvkd ovlivnénych pozadavky

Hollender se domnivam, Ze rozbor ptivodnich hypotextt a jejich kompozice se nachazi nejblize pojeti
intertextovosti. Cilem basnika zGstava tedy ,,umeclecké propojeni aluzivnich narazek s biblickymi
ver$i a midrasim“. HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 36, s. 38.

21 Jiz C. Roth prezentoval vy&et zdroji pro komentatovou literaturu ke zefilot a pijutim: Bible,
parafraze, T7J i TB, midrasim, klasicka gramatickd dila, ptvodni vyklady k pijutim, pasaze
mystického komentéfe. - Viz BEN NATHAN MI-MAGENCA, Eli‘ezer. Cod. Hebr. 17 = Nr. 152 :
Kommentar zu den poetischen Gebetstexten, geschrieben 1317. Cod. Hebr. 61 = Nr. 153 :
Kommentar zum Gebetbuch und Machsor., ROTH, Ernst (ed.). 1. hebrejsko-némecké vyd.
Jerusalajim - Frankfurt am Main : s. n., 5740 - 1980. x, 481 s. ISBN neuvedeno. s. vi, 16.

122 Viz FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 104-107, s. 269. - Srov. S. Elicur zdfirazituje jako divod
vyuziti kinujim ,bohatstvi a rozmanitost“, aby doslo k odliSeni od ,,jazyka midrasické plynulé prozy*.
In ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 16.

2 Viz paralelni explicitni vyjadfeni terminti, které popisuji hermeneutické principy, napt. v
komentai RaSIho ke Gn 2:8, Ex 26:5 (edice Wien 1859, reprint Jerusalajim 1959). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].
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hebrejské sttedoveéké poetiky a jejich vliv na vybér vzneseného jazykového

vyjadreni pro basnicky kontext.

2.3.3. Identifikace uziti hermeneutického principu ve versi

ze stredovéké basnické tvorby

Pfi snaze nalézt vzor pro identifikaci hermeneutického principu
v textu se l1ze zprvu obratit na exploraci jeho provedeni v textu miSnického
traktatu, tosefty k danému traktatu, ¢i ke gemare, eventuelné k ne-
kanonické literatuie ze stejné epochy, souhrnné k textim opienym o
TaNaCh mezi jejich halachickym a agadickym rozvinutim. Pro agadické
podani je vhodné hledat piedeviim textu v midrasim.'** Zakladem pro
tento pristup se stala zasada ekvivalentnosti a vzajemného propojeni Tora
Se-bi-chtav (,,pisemna Tora) s Tora Se-be-al-pe (,,ustni Tora*).'*>

Podstatnym voditkem se stal popis samotného principu v sumaii
tficeti dvou hermeneutickych principti dle dila Misnat rabi Eli’ezer.
Stiedovéka komentdiova literatura k TaNaChu obsahuje explicitni i
implicitni reflexi principi, které v TaNaChu spatiuje, napiiklad komentare
RaSTho."**

Uplatnéni hermeneutického ,,principu®'?’

zahrnuje vyuziti termind,
totoznych vyrazli, synonym ¢i terminii spiiznénych kofenem na styku
intertextovosti.'*® Vi explicitni p¥itomnosti terminu, ktery byl uzivan pro
oznaceni hermeneutického principu, a proto se stal snadnym pro
identifikaci, se naopak implicitni vyjadieni principu dale rozpada do dvou

skupin. Prvni skupinu naznaCuje vyuziti charakteristickych termint

124 Uroven moznosti takové identifikace se zejména v zavislosti na kratkosti a virtuozité verse i
charakteru uvedeni hypotextu, zejména formou kinuj (,,zminka*) snizuje o celou polovinu. V piipadé
textu midrasim je mozné pouze provedeni identifikace elementii z midrasim, jejichz znéni se dodnes
dochovalo. Srov. HOLLENDER, Elisabeth. Piyyut Commentary in Medieval Ashkenaz. 1. anglické
vyd. Berlin - New York : Walter de Gruyter, 2008. 271 s. Edice Studia Judaica Forschungen zur
Wissenschaft des Judentums, svazek XLII. Giinter Stemberger (ed.) ISBN 978-3-11-019664-1. s. 16.
s. 188.

125 Jak doklad4 E. Hollender ve vyroku: ,,Pijutim lze z definice chapat pouze se stalym odkazem na
biblickou, rabinskou literaturu, na které je poeticka forma vybudovana“. In HOLLENDER, E. Piyyut
Commentary. s. 16.

126 Napt. komentai RaSIho k Dan 8:14 (edice Wien 1859, reprint Jeruialajim 1959). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

' NOSEK, Bedtich. Zjevena Téra ze Sinaje a jeji obsah podle rabinského judaismu. Theologickd
revue, 1o¢. 76, s. 305.

128 Viz JENNY, L. The strategy of form, s. 52.
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v podobé totozné 1 odlisné vici hypotextu, ktera prozrazuje posun
vrecepci hebrejského vzneSeného literarniho jazyka v kontrastu
s misnickym vyjadifenim ¢i ve fazich rozvoje na Apeninském poloostroveé
srecepci misSnického hebrejského 1 aramejského vyjadieni. Také ji
naznacuji synonymni vyjadfeni ¢i terminy odvozené z totozné¢ho kotene.
Druha skupina koncentruje ideu, kterd se plivodné v hypotextu plné
rozvinula do hermeneutického principu, do zkracené narazky. V takovém
piipad¢ zastane nutnosti pominout prvky verSe rozhodné ovlivnéné

129 Nasledné ziistava

okrasami formy a pokusit se identifikovat hypotext.
potieba posoudit, zda kontext zdanlivé unifikovaného verse monologické
povahy "*° absorbuje a zohlediiuje skute¢n& obsah hermeneutického
principu. Ver$ poskytuje vzacné moznost zhusténého tvotfivého sestrojeni
nov¢é agadické latky podle struktury hermeneutického principu. Ukéze se,
do jaké miry pajtanim pii uziti jednotlivych principti akceptovali proces
Lwamplifikace®, tedy formou asociace biblickych rabinskych a midrasickych
prvke. !

Na komparativni bdzi bylo ohleddno ztvarnéni principu ve verSich
vytvotenych v palestinském, apeninském a askenazském prostredi, které
zastupuji konkrétni priklady. Timto zpisobem bylo mozné zdiraznit
diachronni vyvoj, pozorovat atraktivitu a aktualizaci tématu, nastala-1i ve
verSich 1 popsédna S$ife variability v aplikaci hermeneutickych principt.
Preference hermeneutickych zéasad ptfed jinymi poukazala na dobové

zamg¢ieni ¢innosti pajtanim a exegeze.

'V souladu s E. Hollender se domnivam, Ze rozbor ptivodnich hypotexti a jejich kompozice se
nachazi nejblize pojeti intertextovosti. HOLLENDER, Elisabeth. Fortschreibung der Aggada. Zur
Verwendung rabbinischer Literatur im Piyyut-Kommentar. Trumah : Studien zum jiidischen
Mittelalter, 2002, ro¢. 12, s. 38.

130 Monologi¢nost textu vychazi jako vyklad z procesu , linearizace. JENNY, L. The strategy of
form, s. 52. Z lingvistického hlediska srov. CERNY, Jifi. Uvod do studia jazyka. 2. eské vyd.
Olomouc : Rubico, 2008. 248 s. ISBN 978-80-7346-093-8. s. 122.

131 Uplatnéna figura tzv. ,,amplification” (,rozsifeni*), kterd je definovana jako ,transformace
ptvodniho textu rozvojem jeho sémantickych moznosti ... rozsifeni pfikrasluje text, uvadi nové topoi,
aby vyplnila volné misto...“. In LAURENT, J. The strategy of form. In French literary theory today
A reader. TODOROV, Tzvetan (ed.) 1. anglické vyd. London — Ney York — New Rochelle —
Melbourne — Sydney — Paris : Cambridge University Press — Editions de la Maison des Sciences de
I’Homme, 1982. s. 55-56.
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3. Pojmové vymezeni stredovéké hebrejské

poezie

Nejdiive bude tfeba pojmoveé vymezit terminologii, kterd popisuje
hlavni pojmy souvisejici s problematikou oznaceni stiedovéké hebrejské
poezie a identifikace autorstvi v hebrejské stiedovéké poetické tvorbe,
které tvofi zéklad pro tempordlné-geografické badani a souhrn tvorby
pfislusné na Apeninsky poloostrov. Vymezeni danych pojma pokladdm za
nezbytné pro zdavodnéni tématu disertacni doktorské prace i pro praci

s pojmy v naslednych kapitolach.

3.1.1. Sémanticka explikace pojmu pijut

Pivod terminu “vrs,, (pijut) je spatiovan piedevSim v feckych

terminech: substantivu ‘n moinoig (poiésis ,,zhotoveni, tvotreni, basnéni,

)132 rec 134

r v v . . .. 133 . ) v v
basen“ ¢i adjektivu momtév 77 (poiéton ,basen, vytvoieny nebo

c 135 . . . o
v 77) 1 substantivu ‘o mommg (,.tvlrce,

137

»zhotoveny, uméle vytvoren

« 136 ¢

ptivodce, basnik, vynalezce 1 ,,basnik, tvarce* ”"), které poslouzily

k oznateni basnického dédictvi tviircti z oblasti Erec jisra’el."*® Latinsky

32 KRAUSS, Samuel. Griechische und lateinische Lehnworter im Talmud, Midrasch und Targum.
Svazek I. 2. némecké vyd. Hildesheim : Georg Olms, 1964. 349 s. s. 186. — Srov. LEVY, Jacob.
Wérterbuch iiber die Talmudim und Midraschim : nebst Beitrdgen von Heinrich Leberecht Fleischer
und den Nachtrigen und Berichtigungen zur Zweiten Auflage von Lazarus Goldschmidt. Fleischer,
Heinrich Leberecht (ed.), Goldschmidt, Lazarus (ed.). 3. némecké vyd. Svazek IV n-5. Darmstadt :
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1963. 756 s. s. 35; PRACH, Vaclav. Recko-cesky slovnik. 2.
Ceské vyd. Praha : Scriptum, 1993. 592 s. ISBN 80-85528-22-3. s. 423.

B3LEVY, J. Worterbuch 1V, s. 35.

B4 KRAUSS, S. Lehnworter 1, s. 186; LEVY, I. Worterbuch IV, s. 35. - Srov. pojeti pijutu jako
soucasti stfedoveéké hebrejské ,,Gebrauchsliteratur” (dosl. ,literatury pro pouziti®, tj. referencni
literatury) u E. Hollender. HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 35.

35 PRACH, Viclav. Recko-cesky slovnik. 2. Geské vyd. Praha : Scriptum, 1993. 592 s. ISBN 80-
85528-22-3. 5. 423.

36 PRACH, Viclav. Recko-cesky slovnik. 2. Seské vyd. Praha : Scriptum, 1993. 592 s. ISBN 80-
85528-22-3. 5. 423.

PTKRAUSS, S. Lehnworter 1, s. 191. LEVY, I. Worterbuch IV, s. 36.

138 Timto pojmem se rozumi v ramci pozdniho starovéku dobové-geograficky palestinské provincie
v dobé byzantské nadvlady nad regionem, po dobyti arabskymi kmeny v létech 636-638 o. 1. tzv.
Jund Filastin a Jund Urdunnun. In Gil, Moshe. The Political History of Jerusalem during the early
Muslim period. In The History of Jerusalem : The Early Muslim Period (638-1099). Prawer, Joshua —
Ben Shammai, H. (eds.) 1. anglické vyd. Jerusalem - New York : Jad Jicchak Ben-Zvi - New York
University Press, 1996. s. 9.
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1. 3% Vznik tohoto druhu

puvod zdiraznil naopak Natan ben Jechi‘e
basnické tvorby byl motivovan predev§im pozadavky na synagogalni
produkei,'*” udrzenim ,,znalosti midragim* oné doby'*! i potiebou vyjadiit
pozehnani rozmanitymi zpisoby vzneSeného vyjadieni chazana'*? jako
posla®, jez by bylo shledéno nalezitym pted Svatym, budiz pozehnan.'*’
Kvili odliSeni pijutu od starovéké poezie TaNaChu (“inm,, mizmor v
Knihach zalma, pft. 7 :31,1 jednotlivych “o 2w, sirim ,,pisni, pt. Pis 1:1,
a “arp,, kina, zanr ,zalozpévu®, pt. 2 S 1:17 v celku TaNaChu)'** se vzil
pro odlisny typ basnické skladby néazev pijut, analogicky pro postavu
basnika ndzev “W™s,, (pajtan, ,basnik, tvirce”, konkrétné SirSich

145 «-:
C

kompozici),'*® & “v,, (pajat, ,,basnik®, se stejnym vymezenim)'*® oviem

'3 BEN JECHI’EL, Natan. Sefer ha-aruch le-galot ha-or ha-cafon be-divrej chachamim ve-le-havin
ha-milot ha-zarot ha-nimca’ot be-Talmud bavli vi-rusalmi u-midrasim ve-targumim. BAR
IMANU’EL, zvany MUSAFIJA, Binjamin (ed.). vydani neuvedeno. Tel-Aviv - Jafo : Bejt Refa‘el,
1968. 596 s. s. 431. Natan ba’al Aruch odvodil termin od latinské podoby ,poeta v pasazi “j07m
TMWwR M L2 W, (,vyklad v Fimském jazyce je basnik a pajtan®). Uvedl jako zdroj “ov»o1 217p
»IM P TIAT 91 NPAR 1, [L.kdo je veliky uéenec (dosl. ,,vonavy prach®), ten ktery byl biblicky
ucitel i miSnicky ucitel, prednasejici a basnik®, midras Psikta de-rav Kahana, piska de-suka, citovano
dle Sefer ha-aruch].

140'S odkazem na pasaz z Megilat Achima ac:

Clenové a predstaveny jesivy jej vybizeli 12T W) 0000 Mmoo
by pied schranu se postavil 7207 7197 10y

laskypIn& modlitbu pronesl. 7an2 AYena nivyy)

Zacal selichot a s prosbami o milosrdenstvi fafathigiap ) aklebivllyiah

az dospél k prosbé o smilovani* “opan2 var []

Z fraze “m99n3 niwy?),, (,pronést modlitbu*), ktera oznacuje, k jakému tikonu byl Achima’ac vyzvan,
lze vyvodit, ze prichodnost mezi ritem apulijsko-kalabrijského regionu a palestinskych provincii
byla zfejtelna pfinejmensim z hlediska optiky autora svitku, tedy z perspektivy 11. stoleti ¢i dokonce

proseb o smilovani i jejich textu v pfipadé Silanovy elegie se v pasazi z Megilat Achima ‘ac ukazuje
v plné mife. Srov. ABRAHAMSON, Sraga. Le-fijutot. Sinaj, Tisri — Adar Bet 1965, roé. 29, &. 56, s.
239. ELBOGEN, Izmar. Jewish Liturgy : A Comprehensive History. Ptel. Raymond Scheindlin. 1.
anglické vyd. New York — Jerusalem : The Jewish Theological Seminary of America - The Jewish
Publication Society, 5753/1993. 493 s. Orig.: Der jiidische Gottesdienst in seiner geschichtlichen
Entwicklung. ISBN 0-8276-0445-9. s. 165. Volbu v piipadé¢ chazana naznacuje také existence
terminu pro druh modlitby “mwn,, (resut, ,,volitelny*), jiz zada o dovoleni obec, jak zdtraznil jiz I.
Elbogen.

"' ELICUR, Sulamit. Mi-pijut le-midra3. In Sefer ha-juval le-rav Mordekaj Breuer. Editor neuveden.
1. hebrejské vyd. JeruSalajim : Magnes - ha-Universita ha-Ivrit, 1992, s. 384.

142 M. Jastrow pteklada termin ,,chazan*“doslovné vyznamem ,,dozorce”. JASTROW, M. Dictionary,
s. 444.

18 Podle pasaze “mamn NANT MK P2°Pn QY WA 7N DO DY TROND TAW NI T, 0 postaveni
chazana v prub¢hu slaveni hosa ‘na raba (,,a chazan shroméazdéni stoji jako posel Bozi, kniha Tory
v jeho pazi a lid jej obchazi [po] vzoru oltare”, midra$ Tehilim raba 17:5, edice Buber, Vilno 1891).
Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. - Srov. povinnost pronést sto berachot denné,
zakaz pronaset Amidu doslovné tak, jako by se ,.Cetl dopis®, a pozadavek, aby byly dopliiovany
,ne¢im novym kazdy den.“ HEINEMANN, Joseph. Prayer in the Talmud, Forms and Patterns. 1.
anglické vyd. Basel - Berlin - New York: Walter de Gruyter, 1977. 320 s. Edice Studia Judaica,
Forschungen zur Wissenschaft des Judentums. Svazek 9. E. L. Ehrlich (ed.) ISBN 3-11-004289-4. s.
46. 286.

'“ BUSHELL, S. TAN, Michael D. BibleWorks for Windows. Version 4.0. Big Fork : Bible Works,
1999.

145 Srov. ZUNZ, L. SP, s. 412. Dale aramejska podoba “Xiu™s,, (pojetana) se vyskytovala v midrasi
Sir ha-$irim raba 1:7 (edice Vilna). Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. Srov. ZUNZ,
L. SP, s. 411. LEVY, I. Wérterbuch 1V, s. 36. - Analogicky k piivodnim formam, pt. j77i0 a 17min
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tyto terminy nejsou ni¢im vice nez hebraizovanou podobou vySe
uvedenych feckych terminil.'*” Ackoli tvorba fady anonymnich basnikd
tohoto sméru pocala snad jiz o né€kolik staleti diive, mozno uvést, ze
v patém az sedmém stoleti piida palestinskych provincii spatfila postupné
enormni vzestup mistni anonymni tvorby, dale tvorby zpera pre-
klasického basnika Josi b. Josi, klasickych basnikii Janaje a El’azara bi-
rabi Kalir (¢i Kilir) 1 jejich nasledovnikti, naptiklad Pinchase ha-Kohen a
fady dalsich, post-klasického basnika Jehudy a jinych.'*® Pijut ve své
domoviné chdpan jako proménlivy prvek vramci synagogdlni sluzby,

pfesto byla dle vyzkumu E. Fleishera jeho proménlivost akceptovana

(solchan, molchan) l1ze ptedpokladat plivodni znéni u nomen actoris 1019 kvuli praxi, pf. misnicky
ms. Kaufmann A50 z let 1050-1150. Srov. KUTSCHER, Jechezkel Eduard. LeSon ChaZal : Ktav
jad Kaufman — av text. In LIEBERMAN Saul (ed.), ABRAMSON Sraga (ed.), KUTSCHER
Jechezkel (ed.), ES Sh (ed.) Sefer Chanokh Jalon. 2. hebrejské vydani. Jerusalajim : Hoca’at Kirjat
Sefer, 1967. s. 251-253. Znéni dosvédéeno v basnickém prostiedi pi. ve ver§i Jehudy Selomo ha-
Bavli “97710) 7007727...,,. Praveé tato basenn “w1i7 PR) 17 119131 170K,, zavdala pii€inu k reflexi vzoru
kotlan event. kutlan. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, 308. A dale v komentafi k tefilat
Jom kipur ve vydani BAER, Seligman (ed.). Seder avodat Jisra’el. 2. hebrejské vyd. Rodelheim :
Hoca’at Soken, 1937. 740 s. s. 412. Poprvé na jev upozornil v odborné literatute I. Eldar. ELDAR,
Ilan. Masoret ha-kri’a ha-kedem askenazit. 1. hebrejské vyd. Svazek II. Jerusalajim : Hoca’at sfarim
A“‘S J*“L — Ha-universita ha-ivrit, 1979. 461 s. Edice Eda ve-lagon 4. ISBN neuvedeno. s. 180, 184.
Podobné také v pozdnim dile “...10°91 1219p 10 MAT...,, (,,...nebot’ byl misnicky ucitel, pfednasejici a
basnik..., Sefer or zaru’a, hilchot kri’at Sma 19, edice Zitomir 1862). Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM]. BAR ASHER, Moshe. Mishnaic Hebrew : An Introductory Survey. Hebrew
Studies, 1999, roc€. 40, s. 146.

Y6 BEN R. AZRI’EL, A. Arugat ha-bosem 1, s. 13, 183. Znéni pajat je dosvédéeno v pasaZi ,,...p1002
2nnn vo7...“ (,,..basnik zagal verSem...“) k ver§i 24 z basné jocer “oxW> MR yw* Me’ira b. Jicchak
SaC pro 8. den svatku Pesach v dile askenazského komentatora r. Avrahama b. r. Azri’el ze 13.
stoleti. Srov. HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 154. Termin pajat (,,basnik*) se uplatiioval
v askendzském prostiedi zéhy u r. Mose ha-Dar$an z Narbonne (11. stoleti), v Sidur RaSI, dile
Semu’ela b. Me‘ir, Rabbejnu Tama a tosafistd pouze pro kompozici rozséhlejsich sérii, pt. jocer,
kerova, podle svédectvi komentatové literatury k pijutu. BEN-JEHUDA, E. Milon X, s. 4907.

pajat pro oznaceni basnika r. Amitaje I. z Oria a jeho prilezitostné basnické tvorby, tedy pro tvorbu
selichot (,,elegii”). BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 12.

7K obvyklému jevu a zpiisobu hebraizace feckych kofenti srov. JAHALOM, J. Sefat ha-sir, s. 44.
Podobny jev lze dolozit v §irSim syro-palestinském regionu ze syrstiny, tj. edeského aramejského
dialektu, od 2. stoleti o. I. ,Jistou formativni plohu v konstituovani syrstiny jako jazyka védy a
vysoké kultury v jeji rané fazi sehraly vypujcky z fectiny. Setkdvame se s nimi jiz v predkiestanském
obdobi, a to pfedev§im na napisech oficidlni povahy. Svéd¢i nejen o postupné helenizaci
mezopotamskym kultur, nybrz také o vyrazné flexibilité syrstiny a ostatnich aramejskych dialektd,
v dobové fetting zvanych souhmné 1 Zvpov @ovii.“ ROUTIL, Michal. Na vychod od Antiochie.
Recké mysleni za hranicemi Byzance. Syrské tradice v 2. -8. stoleti. In Uvod do byzantské filosofie.
MILKO, P. (ed.) Praha: Pavel Mervart, 2010. ISBN 978-80-87378-13-7. 5. 91, 104.

8 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 289, 425, 498. Ozna&eni pre-klasické pajtanut (3.-5. stoleti),
klasické pajtanut (6.-7. stoleti), post-klasické pajtanut (8. stoleti a dale) v oblasti palestinskych
provincii zavedl E. Fleisher. Nahrazoval tim star§i Zulayovu periodizaci prostfednictvim
prevladajiciho Zanru ,tkufat kerova* (,,obdobi kerovy®, tj. doba basnikti Janaje a El’azara bi-rabi
Kalir do konce 7. stoleti), pozd&jsi ,,tkufat jocer (,,obdobi joceru, pro obdobi poéinaje 8. stoletim az
po 10. stoleti). Zulayova periodizace nezohlediiuje enormni a rostouci vyskyt jinych zanrd, tj.
selichot i napft. ptekvapivé pozdni uplatnéni kerovy v 9. stoleti v prostiedni Apeninského poloostrova
i staly zajem o jocer po dobé rav Sa’adji ga’on (dale RaSaG). ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s.
14, 21-23. Srov. rozsifeni obdobi klasického pajtanutu od 6. do 8. stoleti v tomtéz geografickém
prostoru. S. Elicur obdobi basnické tvorby mezi 9. a 11. stoletim oznaduje jako ,pajtanut mizrachit
me ‘ucheret” (,,vychodni pozdni basnictvi®).
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o o149
rabinskymi autoritami.

Kdyz jeho opisy dospély do apulijsko-
kalabrijskych obci, ziskal rovnocenné postaveni s ostatnimi ustdlenymi
verzemi berachot a svate¢nimi modlitbami, véetné basni El’azara bi-rabi
Kalir, na rozdil od babylonskych riti."*® Pajtanska tvorba si poprvé na
evropské pudé v apulijsko-kaldbrijském prostiedi ziskala sakralni
charakter, tedy nachdzela se ,,v atmosféfe slavy, staroddvnosti a tajemstvi‘,
ktery se vyrovnal sakralité ,,modliteb, talmudim a svatych pisem®, aniz by

st byli védomi ,,pfechodného* charakteru ,,z pohledu jeho pfednesu®, jak

uvadi E. Fleisher.'”!

3.1.2. Problematika autorstvi

Prvni hebrejsti basnici Apeninského poloostrova a Sicilie se od 9.
stoleti o. 1. ucili svému uméleckému femeslu z palestinskych zdroji s
nekritickym pfistupem* ucty k textim svych ugiteli. '>* Od poloviny
desatého stoleti o. 1. Ize zaznamenat na Apeninském poloostrove, zejména
v oblasti Rima, dle reflexe S. Elicur také vliv post-klasického pajtanutu
babylonské provenience z hlediska lingvistického. '>* Ztéto oblasti
pfevazovalo zejména dilo rav Sa’adji ga’on (abreviatura RaSaQ), ktery
tvotil podle vzord prejatych z palestinské oblasti, v nichz byl vyskolen.
Jeho diiraz spocival na ,,neo-klasicistickém ptistupu®, ktery se profiloval
zhusténym basnickym vyjadienim, fadou aluzivnich narazek, jelikoz
usiluje o ,,napodobeni klasického pajtanutu.'>*

Identifikace dila pajtanim, ptislusSnych do dané oblasti, zavisi

predev§im na nalezeni a posouzeni tzv. “fn'nm,, (chatima, ,zpeceténi,

49 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 134-136. Srov. uziti tzv. “aompn,, makhela (,,sbor), které
doklada existence pizmon (v tomto kontextu oznaceni refrénu), ktery se lisil po kazdé sloce a proto
vyzadoval angazovani cviceného sboru v kontextu synagog zamétenych na velmi uc¢enou produkci.
"% Srov. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 426.

UFLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 426.

152 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 426.

'35 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 26. Diskutabilni je ztéto perspektivy pohled I.
Petuchowského, ktery zdtraziloval pfimou zavislost fimského basnictvi na apulijsko-kalabrijském.
Srov. PETUCHOWSKI, Jacob J. Theology and poetry : Studies in medieval Piyyut. 1. anglické vyd.
London : Routledge and Kegan Paul, 1978. 153 s. ISBN 0-7100-8334-3. s. 18.

Y ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 23.
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. . y . 155 - Ve o v 7
podpisu® tedy formou ,,jmenného akrostichu®) > ¢i pod S§irSim terminem

cc)’156

znamého “1°0,, (siman, ,,znaku o ktery se opiraji specifické verSe ¢i

jednotliva  slova v zavérecnych verSich béasné podle basnikovych
zvyklosti."’

Tim spiSe se setkdva Casova i lokalni identifikace s pfekazkami pii
ptifazeni tvorby basniklim, které zastupuje pouze prosty jmenny akrostich,
nehled¢ k obtizim, jez vyvstavaji u anonymni tvorby. Ve dvou poslednich
kategoriich Ize brat ohled na zasazeni do dochovanych rodin sidurim a
machzorim podle ptislusného ritu ¢i ritu, ktery pfijal tvorbu ze zkoumané

'8 ohled na poeticky styl,”” i volbu jazykového vyjadteni.'® Pii

oblasti,
nasledném ohledani potencialn¢ vymezeného dila, v pfipadé uplné chatimy

¢1 pouze chatimy omezené na jediné jméno basnika, mohou poeticky styl i

155 Termin zaznamenan od fize misnické hebrejitiny, pt. M. tr. Gitin 2:4 (edice Sisa sdarim al-gabej
pejrusim, Ch. Albeck 1988). Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. LEVY, .
Wérterbuch 11, s. 128-129. Oznadeni chatima je akceptovano v pfevazujici mife v sekundarni
hebrejské literatufe u E. Fleishera a S. Elicur, dale také “oin°mg yapn,, (,.vyraz podepsani®) kvili
nejjednoznacnosti star§tho terminu siman (,,znak®). FLEISHER, Ezra. Ha-jocerot be-hithavutam ve-
hitpatchutam. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at sfarim A“‘S J*“L Magnes - ha-Universita ha-
ivrit, 1984. 795 s. ISBN neuvedeno. s. 630. ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-
furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, ro¢. 64, s. 516.

BSLEVY, 1. Worterbuch 111, s. 510-512.

57 Prosluly pajtan klasického palestinského obdobi r. El’azar bi-rabi Kalir v sedmém stoleti o. 1.
predstavuje vyjimku z tohoto pravidla, nebot” jeho basné byvaly piepracovany pro sborovy ptednes,
¢imZ je jeho autorsky podil umensen. Otazka urceni autorstvi se problematizuje, pokud byla basen
Kalirovi pfipsana z ticty k jeho vehlasu. I po dekadach vSeobecného koncenzu o totoznosti chatima
“*%p s formou 72°p objevila S. Elicur, Ze se v ni skryvaly dvé basnické osobnosti Kalir i Kilar. Tim
spiSe vyvstava obtiz pfi pfifazeni tvorby basnikim, které zastupuje pouze prosta chatima. ELICUR,
Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, ro¢. 64, s. 516.

158 Tento pristup jiz zastupuje L. Zunz. Anonymni basnicky material Seder chibur berachot Zunz
zapracoval do svého dila ,,Literaturgeschichte der synagogalen Poesie, av§ak na pouZity rukopis se
zel odkazoval nejednotnym zpisobem. Souhrnné 1ze vypoéitat odkazy ,,Codex Turin 29, ,ritualni
dilo Menachema®, ,,italsky ritus®, prosté¢ ,,v manuskriptu“ ¢i ,jak se zda zvykem v Italii“. Pt.
,»-..italienischer Ritus...“ (,,...italsky ritus...). Také ,...wie es scheint in Italien ueblich
gewesen® (,,...jak se zdd zvykem v Italii). ZUNZ, L. LG, s. 66, 72, 243, 251, 268, 457, 459-60.
BERLINER, A. Gesammelte Schriften 1, s. 135. Piesto je zfejmé vnimani fimského charakteru
kompilace. Vytézil vSak z rukopisu informace o sto tficeti davnych modlitbach a basnich rozlicného
charakteru. ZUNZ, L. LG, s. 649, pozn. ke str. 163.

V plné $ifi se rozvinul ve vydani machzorim E. D. Golschmidta a J. Fraenkela. Nastin metodiky
v uvodu k textu machzoru srov. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 1, s. 51-58. T¥idil
manuskripty podle pfislusnosti k zdpadnimu i vychodnimu askenazskému ritu, francouzskému ritu a
dale k fimskému ritu a romanské skupiné. RozliSoval mezi mantovskym ritem v Santa Comunita
Italiana a Scuola Grande typu italského, dale florentskym, benatskym, popiipadé ferrarskym ritem.
Odlisil také typoveé ritus sefardského charakteru v Benatkach, Livornu, Thessalonice,
Konstantinopoli, Safedu a aSkenazského ritu z Mantovy a Benatek.

¥ MARCUS, Josef. Studies in the Chronicle of Ahimaaz. Proceedings of the American Academy for
Jewish Research, 1933-1934, ¢. 5, s. 88. Tento piistup uplatnil Ch. Schirmann, kdyZz ohledaval
blizkost ¢i rozdily vici kalirskému stylu a provazanost s agadickymi midrasim. SCHIRMANN, J./
Ch. Zur Geschichte, s. 101-107, 109-124. Srov. SCHIRMANN, Ch. (ed.) S‘irim, s. 422. Srov.
profilovani ve prospéch zajmu romansky ritus fecké a anatolské oblasti. WEINBERGER, Leon J.
Jewish Hymnography : A Literary History. 1. anglické vyd. London — Portland : The Littman Library
of Jewish Civilization, 1998. xxiii, 492 s. ISBN 1-874774-30-7. s. 193 nn.

'O MARCUS, Josef. Studies in the Chronicle of Ahimaaz. Proceedings of the American Academy for
Jewish Research, 1933-1934, ¢. 5, s. 86; JAHALOM, J. Sefat ha-sir, s. 58-59; MALACHI, Zvi. A
Hebrew poem from Italy on the slave trade. Israel Oriental Studies, 1972, ro€. 2, s. 288-289.
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lingvistické preference autora dodatecné poslouzit jako urcujici hledisko
pro odmitnuti & stanoveni autorstvi basni ve spornych piipadech, '
ackoliv je nutno také zvazit v pfipad€ basnickych osobnosti s rozsahlou
tvorbou skute¢nost, Ze celé dilo nemusi byt stylové jednotné, nebot’ autor
prochazel zranim v tvar€ich obdobich ¢i odpovidal riznym méfitkiim

krasy.'®

3.1.3. Tvorba regionti Apeninského poloostrova a Sicilie a

jejich problematika

Vzhledem k oblasti badani shleddvam uzitecnym vysvétlit volbu
geografickych terminQ pro popis regioni, v nichz basnici ptisobili. Dale si
dané oblast vyzaduje definici svého charakteru.

Ackoli jsou znama ze stitedovekych hebrejskych pramenti oznaceni
“nin,, (romi, ,fimsky*“ ¢i latinsky”, ¢i zastupné pro stiedni Cast
Apeninského poloostrova), '® “phw,, (italki, italsky™), “*»p0,, (sikili,

164

,,Sicilsky®), presto zejména termin italki z geograficko-historického

hlediska pfedstavuje anachronicky problém vzhledem k realizaci ideje
sjednocené Italie. Pidrzela jsem se piedeviim geografického vymezeni.'®

Literarni aktivita hebrejského stifedovékého basnictvi Apeninského
poloostrova 1 aktivita u¢encti v oblasti halachy a komentaiové literatury si

ziskavala pozornost badateli pozvolna, jelikoZ neprojevovali ,,odpor $ifeni

aSkenazské tradice a ve sttedovéku a novovéku nebylo zndmo propagacni

' FLEISHER, E. Bechinot be-§ira, s. 134. V piipad& autorstvi pizmonu z pera Amitaje II. bar Sefatji
“atpya o Y7 XY UMY, selichy “on9an ION NIN,,, zemirot “m7 179p7 1997, atd., dale pt. autorstvi
pizmonu Amitaje II. bar Sefatji “ng2in ump ywo w2l ox,, B. Klarem v 50. letech , pozdgji i E.
Fleisherem v 90. letech 20. stoleti o. I.. BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, 98-99. FLEISHER, E.
Bechinot be-Sira, s. 134.

162V historii badani k tomuto poznani v oblasti charakterizace klasického basnického obdobi dospéli
M. Zulay v piipadé basnika r. Josefa bi-rabi Nisan, i S. Elicur v piipadé r. El’azara bi-rabi Kalir
s ohledem na kontrast mezi pocetnéjSimi basnémi pro kerovot ve stylu kompozi¢né slozitém a velmi
Luceném™ a jinymi vzacnéjSimi jasné&jSimi kedusta’ot bez prevladajicich remazim (,,aluzivnich
narédzek®, k pojmu viz niZe kap. 6.5.2.) a kompoziéni sloZitosti. ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot,
s. 14-15. ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995,
roé. 64, s. 516. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 273-275.

163 pt. Seder ta’anit 266. AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 254.

'* Domicile basnika Moge Sikili.

15 Pro oblast jizni ¢asti Apeninského poloostrova uzivam apulijsko-kalabrijsky region. Termin
»katepanat® zdiraziluje byzantskou dominanci v apulijsko-kalabrijské oblasti do 11. stoleti o. 1.
Termin sefardsky oznacuje celek Iberského poloostrova pied jeho rekonquistou. Pokud vyvstava
potieba zduraznit rozmanitost aSkenazské oblasti, uchyluji se k terminu franko-némecké regiony.
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dilo po vzoru ,,Magen Avot* (,,Stit otcti*) provengalského r. Menachema
ha-Me’iri (ze 13. stoleti o. 1), kterym by vymezili svoji vyjimeénost.'®
Ptispélo k tomu zejména dominantni profilovani sefardské basnické tvorby
jako basnické svébytné Skoly. V komparaci se jevily ptispévky tvorby
Apeninského poloostrova jako méné vyznamné, avsak prave tradentska a
eklekticka charakteristika jejich pfistupu, glosatorstvi, si ziskavaji své
docenéni. Dulezitym rysem halachické tvorby fimského prostredi ziistala
v disledku této trpélivé cCinnosti predev§im koncentrace na liturgickou

oblast.'®’

3.1.4. Vliv na askenazské machzorim i tvorbu

askenazskych basniku

VIliv na pozdé€jsi basnickou tvorbu se projevuje v rodinich
aSkenazskych machzorim, do nichz pronikd tvorba omezené skupiny
basnikti Apeninského poloostrova (Amitaj z Oria, Sefatja bar Amitaj a
Amitaj II. bar Sefatja, Elija bar Sma’ja, Jehuda Selomo ha-Bavli, ¢lenové
rodiny Kalonymos),'®® naopak tvorba franko-némeckych basnikii pronika
od 12. stoleti do fimského modlitebniho ritu (pt. GerSom me’or ha-gola,
Sim’ona bar Jicchak b. Abun, Binjamin bar Zerach), tvorba fimskych
basnik do roménského ritu (pf. Jehuda Selomo ha-Bavli, otrantsti

basnici). Pro model sepjeti ufenosti v askendzské oblasti s postavou

' Dle TWERSKY, Isadore. The Contribution of Italian Sages to Rabbinic Literature. In COLORNI,
V. (ed.), PURSCEDDU F. (ed.), SERMONETA G. (ed.), SIMONSOHN 8. (ed.) Italia Judaica Saggi
II, Atti del I Convegno internazionale Bari 18-22 maggio 1981. 1. italo-anglické vyd. Roma :
Pubblicazioni degli Archivi di Stato, 1983. s. 387-388, 390. Srov. hodnoceni OTTOLENGHI, Luisa
Mortara — FUMAGALLI, Pier Francesco — PERANI, Mauro. Osfim $el kitvej jad ivriim be-Italija. In
Italija Ebraica. 1. hebrejské vyd. Tel Aviv : Machon Tarbut Italija, 2008. ISBN 978-965-555-342-0.
s. 211-221.

7 AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 25. Postupnym néristem mistniho ¥fimského
minhagu a jeho védomi (pf. “...72°w> 371 X7 *3 WY QNR NI XTI ...,,, ,,podle naseho zvyku Einite,
nebot’ je to zvyk jesivy...“, pfi popisu textu pozehnani magen, Sefer sibolej ha-leket, Injan tefila 28) i
pfijetim vzrustajiciho askendzského vlivu prostfednictvim r. Jesa’ji di Trani (pf. v pasazi ve veéci
minjanu “07R °12 7wy P"¥T PYWS 121 2D P, ,,a tak psal rabejnu Je$a’ja, budiz pamatka
spravedlivého k pozehnani, deset muzt“, Sefer sibolej ha-leket, Injan tefila 9) doslo ke shromazdéni
podkladii dokongenych jako kompendium Sibolej ha-leket autorem r. Cidkijou b. Avraham Anav ve
13. stoleti (prvni edice v Benatkach 1546). Celkem dilo zaharnuje vice nez 230 autorit uvedenych
jmenovité. Nejstar§i znamy manuskript dila je ms. Bodleian 659. Zkracena verze dila pod titulem
Tanja rabati byla sestavena Jechi’elem b. Jekuti’el Anav (tisk Mantova jiz 1517). Srov. TA-SMA,
Israel M. Creativity and Tradition : Studies in medieval rabbinic Scholarship, Literature and
Thought. 1. anglické vyd. Cambridge Massachusetts — London : Harvard University Press, 2006. 238
s. ISBN 0-978-0-674-02393-2. Kapitola 3, La Cultura Religiosa — The Chain of Tradition, s. 76-79.
168 Blize viz ptiloha u jednotlivych basni.
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basnika nachazime paralelu v tvorbé r. Amitaje z Oria a jeho potomkii po
vzoru palestinskych pajtanim r. Janaje a r. El’azara bi-rabi Kalir.'®
Vycizelované bésnické formy klasického vzoru i1 jeho adaptace na
Apeninském poloostrové se pieklapi do Cinnosti askenazskych pajtanim.
Historicky vérny popis tragickych udélosti, epicka poezie, se v plné miie
vyrysovala v aSkendzské tvorbé na zéklad¢ piijatém od El’azara bi-rabi
Kalir'” a recipovaném na Apeninském poloostrové'”" a Sicilii.'”* Tento
diraz askenazské tvorby se stal dominantnim prvkem podobné jako i
rabinska askenazské produkce od 12. stoleti zpétné v oblasti Apeninského
poloostrova dle blizkého zdroje Sefer sibolej ha-leket znasledného
stoleti.'”

Z hlediska lingvistického, obdobné jazykové posuny ve slovesném
systému, tranzitivita Hif'ilu, intranzitivita svéfend konjugaci Kal, 174
kauzativita konjugace Pi‘el,'”” volné utvafeni inovativnich Smot pe ‘ula pro

potieby koncového rymu,'’® chapani pasivnich konjugaci jako aktivnich ze

1% Tuto optiku zachycuje Cidkija be-rabi Avraham ha-Rofe v pasazi:
02791 D NWRIT QAN 12 7AW ORI ' 077 D173 D000 1AW DOIWRIT D°I0°7 1 TINPY 1D v oA,
€...092377 927 MR BP0 DINWRIT Q2D 1A 9P 12 YRR M an Laws DI 7701 170 937 nanp
[,,...a také se mame dozveédét o prvnich pajtanim, ze byli velici ucenci, totiz r. Janaj, ktery pochazel
z prvnich moudrych a skladal kerovot pro kazdy ze sdarim (tj oddily Cetby pro pfiblizné tii a ptl lety
cyklus ¢etby Tory dle praxe amora‘im) pro cely rok. Také r. El’azar be-r. Kalir z prvnich moudrych
skladal kerovot pro vSechny regalim (tj. poutni svatky)...“, Sefer sibolej ha-leket, Injan tefila 28]
AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 25.
!0 FLEISHER, Ezra. Kina al-jmej Herakleios kejsar. Salem, 1987, ¢. 5, s. 209-227.
171 py., anonymni pizmon “7i7 9771 °AX,, o disledcich vynosh v nésilné konverzi v letech 867-886 o. 1.
(za vlady Basileia I. makedonského). BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 106. Z tvorby Amitaje
I1. bar Sefatji z 10. stoleti 0. 1. zejména selicha “Aiyya M Y71 K2 NI, pizmon “Pin12 7 nyn » oo,
zulat ;09 T 259K N7 1R, DAVID, 1. (ed.) Sirej Amitaj, s. 67-68, 75-77, 83-84. Z tvorby Selomo
Jehudy ha-Bavli mj. selicha “Tyi1 >} 739%,,. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 284-
290. Z tvorby Eliji bar Sma’ja z 11. stoleti o. L. mj. selicha “°775 0737 1% o°20 o2k, DAVID, J.
(ed.) Pijutej Elija bar Sma ‘ja, s. 30-33. Déle u autord, jejichZ vliv v a$ken4zskych machzorim neni
znam: z dila Jechi’ela bar Avraham pt. selicha o zatméni Slunce a kritice kiestanskych ceremonii
191 *9ixy 7750 093 npK,,, FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 172-176; dale
u Leonte bar Mose ve 12. stoleti o. 1. pf. selicha “Rp¥) "ANIY 2 2X,,, od Cidkiji b. Binjamin ve 13.
stoleti o. 1. tchina “11%y % XIPY,,, od Selomo ben Mose min-ha-adumim (de Rossi) fchina “npxd
NANI 077 2R,, a selicha o disledcich zemétieseni v Anconé ‘a0 23D niv)) niad ning NDRIT WR
9%,,; SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 80-81, 100, 105-6.
' MALACHI, Zvi - SCHEIBER, Alexander. Letter from Sicily to Hasdai ibn Shaprut. Proceedings
— American Academy for Jewish Research, 1973-1974, ro¢. 41-42, s. 210-218.
173 Srov. .91 PWAw " LLIPTA YR ' ...0% 290 A0 ' AP, (.. kerovot r. Josefa Tov-Elem...
Elijahu ha-Zaken... r. Sim’ona ha-gadol..., Sefer sibolej ha-leket, Injan tefila 28) AVRAHAM HA-
ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 25.
74 DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 75, v. 6. DAVID, I. (ed.) Kerova le-ta ‘anit, s. 170, v. 85.
' FERNANDEZ, Miguel Perez. An Introductory Grammar of Rabbinic Hebrew. 1. anglické vyd.
Leiden : Brill, 1997. xxii, 327 s. Prekl. John Elwolde. Orig. La lengua de los sabios. ISBN 90-04-
10890-4. s. 100.
76 Napiiklad zkonjugace Kal doplnil Amitaj II. bar Sefatia v kompozici ,kedusta de-
chatan* hebrejsky slovnik vlastnimi inovativnimi $§mot pe‘ula (tj. slovesnd substantiva):
HTC (onegira® L vytékadni®), ,,a0R (.achira“ ,zakonCeni®), ,%°20“ (,.sechima* ,zavrSeni,
zahrnuti®). DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 16, 23. Dale v konjugaci Pi el analogicky Selomo Jehuda
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sémantického hlediska'”” sdilela literatura midrasSe, rabinska literatura
franko-némecké oblasti a jeji pajtanut i literatura Apeninského poloostrova
a jeji pajtanut.'’® Zpstny vliv askenazskych udenct se projevuje zejména
ve smiseni basnické tvorby v fimském machzoru od dvanactého stoleti.'””
Historie editovani machzorim a zvlast€ komentovani pijutim pivodem
z aSkenazskych regioni se projevuje podle ohledani E. Hollender
razantnim  zpisobem v manuskriptech  knihoven  Apeninského

poloostrova.'®

3.2. Basnicky Zanr na pozadi dobového kontextu a

edukace basnikt

Dobovy kontext zachycuje basnicky zanr ve srovnani s predlohami
basnické tvorby z Orientu, variabilitu piijatych zanrii, odraz historickych
udalosti v poezii, paralelni témata a topos.

Bésnici Apeninského poloostrova piijali rozvinutou liturgii Sabatu a
svatkii z klasického hebrejského basnictvi. '®' Naopak pred regionalni

tvorbou se otevirala moznost doplnit kompozice jocer'®* a kerova'®

ha-Bavli mj. “q2°11 ,, (chinuch, ,,zasvéceni®) v joceru “o> 1 wn v 7iX,,. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej
Selomo ha-Bavli, s. 201.

77 Srov. Midra§ Tanchuma, parasat Pekudej 8, edice Buber. Bar-llan University Responsa Project
[CD-ROM]. DAVID, J. (ed.) Sirej Zevadja, s. 45-47.

178 Srov. MORESET, Menachem. Mi-jerusat leSon chachamim be-rovdej laSon me‘ucharim, Bikoret
u-farsanut : Ktav et le-sifrut, laSon, historija ve-estetika, Tisri - October 1976, ro¢. 9-10 €. s. 241,
244-246.

' Pt. jocer Sabat be-resit Binjamina bar Zerach “npg 2798 319X, Machzor benej Roma 1, fol.
47a. Déle selichot téhoZ autora “n2Wn ANTRI QIR IR, “T°2¥ OR °3 1¥MY2 *7 X ,,. Machzor benej Roma
I1, fol. 278a, 279a. azharot ,Jp¥% AN AYAIF 70X Sim’ona bar Jicchak. Dale od téhoZ autora pro 2.
den Savu ‘ot silukim “>Pp nipn 8 NP a krat§i “9092) W7 oya 92),, ktery se dochoval pouze
v této verzi machzoru, nikoliv v aSkenazskych machzorim. Machzor benej Roma 1, fol. 159b, 170b.
Dvojice silukim navazuje na jocer basnika Leonte bar Avraham ze 12. stoleti. Machzor benej Roma 1,
fol. 169b-170a. Bezpochyby by bylo mozné nalézt v fimské tvorbé dostatek basni tohoto typu pro
tuto liturgickou piilezitost, ale kompilator zvolil ptipojit pravé silukim r. Sim’ona bar Jicchak patrné
z divodu prevladajiciho askendzského prostiedi.

'80 Srov. HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 3-14, 93-117 (hebrejska ¢ast).

"*! FLEISHER, E. Bechinot be-gira, s. 134.

182 Kompozice jocer (doslovné ,Tvofi“, tj. svétlo) rozviji v liturgickém ramci recitaci Sma
Jisra’el* (,,Slys Jisra‘eli”). Prvni pozlstatek zanru jocer se zachoval jiz z dila per-klasického basnika
Josi ben Josi ,,Or olam ocar chajim* (,,Svétlo na svété, [skryl don] poklad zivota®). MIRSKY,
Aharon (ed.). Pijutej Josi ben Josi. 3. hebrejské vyd. Jerusalajim : Mosad Bi‘alik, 1991. 326 s. ISBN
neuvedeno. s. 217. K terminu blize M. Jastrow. In JASTROW, M. Dictionary, s. 571.

183 Termin kerova lze odvodit z kofene Vap (,piibliZit se) i ze slovesa ,,ob&toval® (v konjugaci
Hif’il J20ip 29w, (jenz obétoval obét™, midra§ Mechilta de-rabi Jisma’el, Jetro 2, edice
Horovitz — Rabin, Jerusalajim 1970). In Bar-Illan University Responsa Project [CD-ROM)].
JASTROW, M. Dictionary, s. 1410. V liturgickém ramci tato kompozice rozvinula do Sife recitaci
pozehnani Amidy (hebr. Amida, ,,povstani). Blize k souc¢astem kompozice viz BEKKUM, Wouter
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v piipadé zvlastnich Sabatot.'® Znovu se parcialng chopili Zanru avoda po
pre-klasickém vzoru. Svoji tvorbou rozsifovali a zpfesiiovali po strance
rymu a metrickych vzori zejména elegickou poezii, zejména zanry
selichot, kinot, chata’nu. Postupné rozSifovali formy 1 o podfizené druhy
elegické tvorby, pf. “n7py, (hebr. akeda, pl. akedot, ,,svazani®). 185
V apulijsko-kalabrijském regionu si ziskala oblibu tvorba pro ucténi
udalosti béhu zivota, pfedevSim ceremonii obtizky, svateb, ptilezitostnych
zemirot."®® (pisatel zpévu (hebr. zemer, pl. zemirot)) V téze oblasti piekvapuii
prvni textové dosvédcené piiklady sekularni poezie pro synagogalni
prostiedi.'?’

Pravé zminénd preference elegii 1 soucasti kompozice joceru, tj.
zulat"™® poskytovaly basnikim moZnost, aby uchovavaly pam&t obci na
pretrpéné persekuce.'®

Do téhoz Zanru vstupuji zejména témata 13 Bozich atributd, °
zni¢eni Chramu, agonie v nahradé za obéti, obraz pre-existentni Tory,""
trojitd struktura TaNaChu,192 klasifikace andéh‘i,193 utrpeni duSe 1 téla,
detaily o cirkevni ceremonii, topos &tyt kralovstvi,'** otazka trestu i nadgje
na obnovu Chrdmu a navratu lidu z galutu.195

Charakter basni, které vyucily v basnickém uméni tuto dychtivou
generaci, je mozno oznacit jako nahodilou sbirku basni prvotiidni kategorie
1 basni, které v palestinskych synagogach vysly z uzivani kvili niz$i kvalité
nebo kvili vétsSimu mnozstvi jinych novych dél ¢i adaptaci starSich dél. V

dobé 9. stoleti o. 1. posud neexistovalo zadné soustavné pojednani o

Jacques van (ed.). The Qedushta’ot of Yehuda according to Genizah Manuscripts. 1. anglické vyd.
Groningen : Rijksuniversiteit Groningen 1988. 642 s. ISBN 90-9002066-7. s. 35-43.

8 DAVID, . (ed.) Sirej Amitaj, s. 132.

183 Viz kap. 4.5.2. - Tj. ,,svazani“ k ob&ti. JASTROW, M. Dictionary, s. 1105.

'8 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 443-444. — Hebrejsky termin “-1,, (hebr. zemer ,zp&v®)
oznacuje ,,zpév“ pro synagogalni prostfedi i pfilezitostnou tvorbu, zejména pro Sabatot. In
JASTROW, M. Dictionary, s. 405.

187 FLEISHER, E. Bechinot be-§ira, s. 145-146. PAGIS, Dan. Ha-$ir dabur al-ofnav. FLEISHER,
Ezra (ed.) 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at sfarim Magnes, 1993. 386 s. ISBN 965-223-836-8.
s. 18-21.

188 Souc¢ast kompozice joceru, vniZz se vyjadiuje Bozi jedinetnost podle zakondeni slovy
“IN9IT D9 TR, (,,neni boha kromé Tebe®). FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 220.

'8 STARR, J. The Jews, s. 133-135. DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 133.

190 Viz kap. 5.3.2.

1 Viz kap. 5.3.3.

12 Viz kap. 6.3.6. 2 6.9.3.

3 DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 132.

4 Viz kap. 6.2.1. 2 6.3.5.

195 DAVID, 1. (ed.) Sirej Amitaj, s. 58, 132. — Dale viz. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 479.
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, 663-664. WEINBERGER, L. J. Jewish
Hymnography, s. 142. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 139.
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basnickém umeéni. Apulijsko-kalabrijsti basnici se ve svém pfistupu k jediné
»cvicebnici®, tedy klasickému béasnickému materidlu z palestinskych
provincii, omezili na metodu ,napodobovani®. Recipovany material
dospél do jejich rukou prostiednictvim posli z uvedené lokace, nebo
putujicich chazanim ¢i poutniki, kteti se vratili z pouté do Ilijja. E. Fleisher
pfipousti moznost, ze na evropskou pudu dospéla i ,,dila typu vyjimek
z obecn¢ piijimaného, ucednicka dilka...kterym se postéstilo, ze byla
nahodou nalezena v zavazadle putujiciho.«'*®

Recepce nemnohého materidlu, ktery ziskali apulijsko-kalabrijsti
zéjemci o hebrejskou bésnickou tvorbu, zéavisela na jejich schopnosti
pochopit dostupnou piedlohu. Samotné opisy mohly mit z¢asti fragmentarni
charakter, byt ovlivnény opisovacskymi chybami. Navzdory tomu nebo
snad pravé proto dospéli peclivi apulijsko-kalabrijsti studenti pajtanutu zahy
k inovacim ¢asti kompozic od mistrii, naptiklad v oblasti soucasti
kompozic, které rozvijely recitaci Kri'at Sma (,,Piedéitani slys“), tzv.

. 197
jocer.

3.3. Explikace hermeneutického principu

Hermeneuticky princip oznacuje hermeneutickou techniku k vykladu
Pisma, k podepreni existujici halachy nebo k jejimu vyvozeni.'”® V §ir§im
slova smyslu pfind$i normu i pohled na zpisob jednani, které se
z presvédceni o aspektu spravedlnosti ma prosazovat z Nebes v lidském
svete. Zpétné tento aspekt pomaha vysvétil divod neexistence spravedInosti
ve sveété, prinasi-li uplatnéni principt identifikaci bodu ¢i Cinitele, ktery

pokazil spravedlivy stav.

196 FLEISHER, E. Bechinot be-3ira, s. 133.

7 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 426, 428. FLEISHER, E. Hebrew Liturgical Poetry in Italy, 415-
426.

18 Sloveso ,,"eppunvede” (hermeneuo, ,vykladati, tlumoditi, preloZiti) zahrnuje predeviim prvek
ptekladu, ale také vykladu, ke kterému se uchyluji v této praci podle V. Pracha. In PRACH, Vaclav.
Recko-cesky slovnik. 2. Geské vyd. Praha : Scriptum, 1993. 592 s. ISBN 80-85528-22-3. s. 225. —
Srov. Pojem ,,hermeneis* byl interpretovan S. Liebermannem v kontextu rabinské literatury jako
»prosté vysvétleni textu“, ¢i ,,rtizné postupy exegeze samotné“ ekvivalentni k pojmu “onn,
(“targum, ,pteklad”). Citovano dle S. Liebermana. In LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish
Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish Palestine in the II-IV Centuries C. E. 1.
anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary of America, 5704 — 1942. 207 s. s. 49.
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Pfistupme nejprve k vymezeni terminu hermeneuticky princip
v hebrejském kontextu, po kterém bude nasledovat néstin relevantni reflexe

hermeneutického principu v modernim badani.

3.3.1. Terminologické vyjasnéni pojmu hermeneuticky

princip

Pro hermeneutické pravidlo se postupné uzivaly terminy 993, n7n,

n).

3.3.1.1. Kelal

Termin 993 (,,celek, obecné, ' pravidlo®),” ktery se uplatil v patém
principu ze sedmi hermeneutickych principli,, které byly asociovany se
jménem r. Hilela, i ve 4. az 11. pravidle ze 13. principi pfiicenych
Jisma’elovi, pochazi z kofene 975 (,,shrnout, sdruzit,”®' dokongit, sjednotit,
292 obklopit). *** V halachickém midrasi Sifra kedosim parasa 2:4 se
objevuje aspekt tohoto vyznamu ,,zakladni zdsada® ve frazi z u€eni r. Akivy

“amna N7 Y93 (kelal gadol ba-tora, ,,nejvétsi zasada v Tore«).*

3.3.1.2. Mida

Termin 772 biblického pivodu (,,mira, m&feni, velikost*),**pochazi

z N 1M, ktery v konjugaci Kal 71 (,m&Hil*) ziskal do vinku rozmérovy,

Y LEVY, I. Worterbuch 11, s. 339. — Dale srov. BACHER, Wilhelm. Die exegetische Terminologie

der jiidischen Traditionsliteratur. 2. némecké vyd. Svazek I. Hildesheim : Georg Olms
Verlagsbuchhandlung, 1965. 258 s. s. 80.

20 LEVY, J. Worterbuch 11, s. 339. — Déle srov. JASTROW, Marcus. 4 Dictionary of the Targumim,
the Talmud Babli and Yerushalmi, and the Midrashic Literature. Svazek I-1I v jednom svazku. 3.
anglické vyd. Peabody : Hendrickson Publishers, 2005. 1736 s. ISBN 1-56563-860-3. s. 644.

201 LEVY, J. Wérterbuch 11, s. 337. — Dale srov. BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 83.
22 LEVY, J. Worterbuch 11, s. 337.

23 LEVY, J. Worterbuch 11, s. 337. — Déle stov. JASTROW, M. Dictionary, s. 643.

24 podle edice Weiss, Vilna 1862. Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. — Dale srov.
BACHER, W. Die exegetische Terminologiel, s. 81.

295 RovnéZ je dosvédéeno maskulinni substantivum T2 (,,rozmér, tj. podilu, latky), pt. v Jer 13:25, i
ve vyznamu ,;roucho®, pf. 7 109:18. BROWN, F. BDB, s. 551. — Dale srov. BACHER, W. Die
exegetische Terminologie 1, s. 100; LEVY, J. Wérterbuch 111, s. 25; JASTROW, M. Dictionary, s.
732.
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mérny aspekt vyznamu se zaméfenim na ploS$né, duté, v miSnické
hebrejiting nadto i vahové méfeni.*® V této linii se také nese vyznam nazvu
misnického traktatu Midot o rozmérech Chrdmu z potadku Kodasim,
pripojeni aspektu pomdru®®’ i piiféeni stanoveni mér, které byly relevantni
pro nabozenskou praxi, moudrym.*”® P¥enesené pfistupuje v konjugaci Kal
v jiZ biblické hebrejiting vyznam ,,odplatil“** Aspekt odplaty jest rozvinut
v mi$nické hebrejsting i hebrej§ting amora’im?'® az k vytvofeni fraze i
principu mida ke-neged mida (,,mira za miru“ ve smyslu udéleni trestu).”"!
J. Levy odlisil u terminu mida vyznamovy aspekt ,vlastnost, atribut®,*"
ktery slouzi k deskripci odliSnosti Bozich atributi a lidskych vlastnosti,
z nichz prysti ,,zpisoby*.*"® Dale analogicky k popisu letory lidi.*'* Termin
mida ziskal paraleln€ k postizeni aspektu spravedInosti a rozdileni odplaty i
w215 «

. , . . . < 216
rozmér ,,pevného principu, zasady“,”” ¢i synonymné ,,normy*“.”> Podle J.

Levyho tudiz mida popisovala proces zjisténi zdkona z biblické pasdze a

206 ye shodé s asyrskym kotenem madddu (,,métit). BROWN, F. BDB, s. 551.

27 JASTROW, M. Dictionary, s. 732.

28 O obsahu l4zné v rozmérech &tyficeti se’a mezi rabi Jeremjou a r. Zirou “...X)7 12 @20 MTa 93..%
(5»-..v8echy miry tak byly stanoveny moudrymi...”, TB tr. Ro$S ha-Sana fol. 13a, edice Steinsaltz
s pfidavkem interpunkce v textu, pielozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. III). In
Bar-1lan University Responsa Project [CD-ROM].

29 Pt 17 65:7. Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. BROWN, F. BDB, s. 551.

2Opg. M. tr. Sota 1:7 (edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988), souvisejici pasaz v
gemare 7B tr. Sota 8b (edice Vilna). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

MLEVY, J. Worterbuch 111, s. 25. — Srov. dale JASTROW, M. Dictionary, s. 732; BACHER, W.
Die exegetische Terminologie 1, s. 100. Blize k problematice hermeneutického principu mida ke-
neged mida nize.

212 LEVY, J. Worterbuch 111, s. 25-26. — Dale srov. BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s.
100.

213 O t¥in4cti atributech milosrdenstvi BoZiho . “m Twy wHwe (,13 atributd®, 7B tr. Ros ha-Sana
fol 17b podle Ex 34:6), v kontrastu s “0»n7i1 n1n“ (4. ,atributem milosrdenstvi, TB tr. Berachot
fol. 33b, edice Higger, New York, 1930-1937) o “v17 nm™ (..atribut spravedlnosti“, Tosefta tr.
Jevamot kap. 9:3), dale o zpsobu BoZim va&i hiisnikovi v pasazi “..0m=wa nn 772apa n7nd KXW
R X2 (,,pojd’ a viz, Ze zplsob Bozi neni jako zplsob ¢loveka™, TB tr. Eruvin fol. 19a, ptelozeno
s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 11). Levyho klasifikaci rozdilu mezi postupem Nebes
z motivace dobra ¢i odplaty reflektuje Jastrow jako vyjadfeni rozdileni dobra a odplaty, tedy spise
v souladu s odplatou nez s popisem vlastnosti. Dotéenou pasazi jest “miyma N P21 720 70 P2 1T
T 921 707 (,jest tvym soudcem pii jakémkoli vyroku, ktery nad tebou vynese, zda atributem
dobrym ¢&i atributem trestu”, 7B tr. Berachot fol. 48b, edice Higger, New York, 1930-1937,
ptelozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1). Bar-Ilan University Responsa Project
[CD-ROM]. — Srov. dale LEVY, J. Wérterbuch 111, s. 27, JASTROW, M. Dictionary, s. 732;
Zejména v hebrejstiné amora’im pfichazi diraz na rozSifeni vyznamu ve prospéch ,,postupu,
zpusobu.“ BACHER, W. Die exegetische Terminologie 11, s. 106.

24y M. tr. Avot 5:13 se traduje ,,27%2 M1 ¥2x“ (,,Ctyfi jsou typy lidi...). NOSEK, Bedfich (ed.)
Pirkej Avot : Vyroky Otcii, Traktat Babylonského talmudu s paralelnim ceskym prekladem a
komentdrem. NOSEK, Bedfich (ed.) 1. hebrejsko-¢eské vyd. Praha: Sefer, 1994. Ceska &ast 184 s.
Hebrejska cast 55 s. Edice Texty svazek 1. ISBN 80-900895-7-7. s. 40-41.

215 Z4sada v pasazi “oam mIm maba aw X onn® (kdoZ se uéi halachot a principy a je v nich
obratny*, tj. mini se rozhodnuti a principy, kterymi se k nim dosp¢lo, midras Va-jikra raba 3:1, edice
Vilna 1878). — Srov. dile JASTROW, M. Dictionary, s. 732; BACHER, W. Die exegetische
Terminologie 11, s. 102.

USTEVY, J. Worterbuch 111, s. 27.
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tim se i vzila pro oznaceni samotného uceni takto vyvozeného.?'” Posléze
pfijala vyznam hermeneutického principu piedev§im v plurdlni formé
ni. 2'® Eufonie hebrejského vyjadieni mida vaci slovu 181 (me’od,
,velmi®) byla vyuzita k promitnuti vyznamu vyroku ,, 4 hle, bylo to velmi
dobré* (Gn 1:31) zpétné do terminu 77 ve smyslu nezmérného aspektu
miry (,,nadmiru, mnohé) v pasazi 77 K72 X217 XM TR ,,piines] mnoho

velmi mnoho bez miry*.*"

3.3.1.3. Netiva

Ve snaze zachytit aspekt postupu podle hermeneutického principu se
prosazoval termin 72°D] biblického pivodu (,,cesta, tj. z mista na misto),”*’
, ktery vzesel z kofene \ani. Zahy ziskava kraGeni z mista na misto aspekt
etického putovani & smé&fovani.**' V hebrej§ting amora’im ziskava termin
aspekt obyceje, skalopevného zakona v piirods.”?Kombinaci porozuméni

etickému putovani i stabilnimu zakonu doslo ke spojeni tficeti dvou netivot

moudrosti, jimiz Stvofitel stvofil svét podle podani Sefer jecira 1:1-2

2y pasazi o zbytcich zmouéné obéti, nelisté pro leviim, o nichz je uvedeno:
€109 WA 3 NTAD TWI WYOR 1 1. (,,...podle udeni r. Eliezera vhodné, podle uéeni r. Josu‘y
ale nevhodné..., M. tr. Menachot 3:4, edice SiSa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988). Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Dale srov. LEVY, J. Wérterbuch 11, s. 27,
BACHER, W. Die exegetische Terminologie 11, s. 102; EVEN-SOSAN, Avraham. Milon Even-
Sosan : Mechuda$ u-me ‘udkan lisnot ha-alpajim, be-Sisa krachim, be-histatfut chever ansej mada. 2.
hebrejské vyd. Svazek III. Jerusalajim : ha-Milon he-Chadas be-a‘‘M, 2006. s. 731-1148. ISBN 965-
517-059-4.(n-2) s. 888.

28 Tosefta tr. Sanhedrin 7:11, Avot de-rabi Natan kap. 37, midras Sifra petichta 1:1. Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM]. — Dale srov. LEVY, J. Worterbuch 111, s. 28; JASTROW,
M. Dictionary, s. 732.

2% Tento aspekt reflektuje pasaz TB tr. Sabat 150a (edice Steinsaltz s pridavkem interpunkce v textu)
pii vysvétleni notarikonu 727170, dale M. tr. Berachot 9:5 (edice Sisa sedarim al-gabej pejrusim, Ch.
Albeck 1988). In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz JASTROW, M.
Dictionary, s. 732.

20 Rovnéz je dosvéd¢eno maskulinni substantivum 2°0] (,,cesta, stezka®), pf. v Sd 5:6. BROWN, F.
BDB, s. 677; Termin netiva byl uspofadan do paralelismu s terminem derech (,,cesta”) v 1z 43:16 (v
pauzalnim tvaru “q77,, ,.darech®), proto lze usuzovat na synonymni vyznam terminil v klasické
biblické hebrejsting. BibleWorks for Windows. Version 4.0. Big Fork : Bible Works, 1999. ISBN
neuvedeno.

22! ¥, pii popisu cesty moudrosti v Pt 3:17, cesty spravedlnosti v P 8:20, dale v maskulinnim tvaru “
Tnixn 03 (,cesta tvych piikazani®, Z 119:35), stezky motem v Iz 43:16, naopak i stezky ¢lovéka
zivotem v jeho zlych zvycich v Iz 59:8. BROWN, F. BDB, s. 677. BEN-JEHUDA, E. Milon VIIL, s.
3870.

22ménem Jehudy bar Nachmani o cestd, kterou musi viichni vejit “..nwx1a " nwwn X7 0.~
(,je cesta od Sesti dnii na pocatku“, tj. podmétem jest smrt, 7B tr. Ketuvot 8a, pielozeno
s prihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. V). Také v midrasi ,,7p7% "2 5w 19772 7278 N2971 %I
rn1 ArKa N annac (,Tora pravi ‘Jakou cestou [nasleduji?] Kraéim po zplsobu Ciniteld
spravedInosti.*“, midra Semot raba 30:3, edice Vilna 1878). Bar-Tlan University Responsa Project
[CD-ROM]. LEVY, J. Worterbuch 111, s. 455. JASTROW, M. Dictionary, s. 943. BEN-JEHUDA, E.
Milon VIII, s. 3869.
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(,Knihy stvofeni“). ** Termin 12D} tedy pfindsi k ustdlenému

hermeneutickému principu predevsim aspekt postupu moralni cestou.

3.3.2. Hermeneuticky princip jako jednotka sdéleni

Ve snaze zacClenit vysledky badani v komentarové literatute k pijutim
prosazuje badatelka E. Hollender v kontextu liturgické poezie a jejiho
vykladu komentafem SirSi definici hermeneutického principu jako
.sémantickou asociaci slov a frazi“. *** Rozsifuje tedy uplatndni
hermeneutického principu na jednotku sd€leni prostfednictvim vybrané
formulace.

M. Krupp klasifikuje hermeneuticky princip v nejstarSich sbirkach,
které utvofily Misnu i Toseftu. Rika: ,Ordnungsprinzip ist die
Formulierung: ‘Es gibt nicht weniger ... es gibt nicht mehr‘, oder dhnlich*
[,,zdsadou usporadani je formulace: ‘neexistuje nic vic... ani nic podobného
(tj. jako tato zdsada — S.0.)“].** Tim v podstats Krupp reflektuje
analogickou myslenku z oblasti aplikace hermeneutického principu
v hebrejské sttedovéké poezii, kterou jsme si ukédzali u E. Hollender.
Otazkou zlstava, zda je vibec mozné v plné mife odliSit takto vymezené

specifické uspotadani vypovedi od hermeneutického principu.

3.3.3. Duavod existence hermeneutického principu

a vysledek jeho uplatnéni

23 Citovano dle uvedené textové verze ve slovniku E. Ben-Jehudy:

“APMIR DNWY DMWY 77 092 MO0 WY ORI IR MIRAX Y ppN 701 MIXHD M2N1 2w whwa ,
(tiiceti dvéma skrytymi stezkami vstipil moudrost Hospodin, Hospodin zastupd, Bih Jisra’ele ...
deset sfirot [zavéSenych] na niCem a dvacet dva pismen®, Sefer jecira). BEN-JEHUDA, E. Milon
VIII, s. 3870.

24 HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 130.

22 Dokladé svoji tezi na pasazi z “...¥90 Dwan %y 90 K9 ¥90n MO PIWa PR “ (,pii odhadech neni
méné nez 1 Sela a neni vice nez 50 Sela®, M. tr. Arachin 2: 1, edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim,
Ch. Albeck 1988). KRUPP, Michael. Einleitung in die Mischna. 1. némecké vyd. Ein Karem —
Jerusalem : Lee Achim Sefarim, 2002. 120 s. ISBN 965-7221-10-2. s. 20. Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM].
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Po vyjasnéni pojmu hermeneuticky princip pokracujme néavaznosti
pojmu na divod existence tohoto jevu i cile jeho uplatnéni podle koncepci
jednotlivych badatelt.

W. Bacher akcentoval v zavéru 19. stoleti potfebu néstrojit halachické
exegeze, nutnost biblického podepieni zachovavané halachy**® i biblického
zéakladu pro nové vyvozovanou halachu jako diivod vzniku, existence i
uplatnéni t&chto principt.”?’ Ch. Albeck, *** L. Jacobs?® i A. Steinsaltz
zduraziiovali jako divod existence téchto interpretacnich principti
predevS§im “vyklad Toéry dle zdsady ‘132 n¥271 72In3W nitna‘ (‘pravidla,
kterymi je Toéra vykladana“)™. 20 v disledku tohoto zaméfeni vznika
vyklad, tzv. dras.

V ptipadé¢ vybranych hermeneutickych principi  pfedavanych
autoritou Hilela, u Sma‘ji a Avtaliona, byl postulovan ptivod v aristotelské
logice.”*! Nové&ji M. Krupp reflektuje tuto souvislost v p¥ipadé omezeného
poctu hermeneutickych principi v pfipadé ,,obecné logiky*, avsSak
vyslovuje se negativné k moznosti dokdzat tuto vzajemnou provazanost a
uvadi, ze ,,spiSe je nutno prijmout, ze sdilené pochdzi z téze lidské logiky a
byl vyvolan podobny vyvoj... Mnohé principy jsou vSak cizi fecké
logice...**?

Pfi hledani pivodu uziti hermeneutickych principi v rabinské

literatufe objevil S. Lieberman vliv vzesly z feckého prava a literatury, také

28 Tj. asmachta (,,opéra, podpora®). Viz KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 101.

2T BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 46. - Srov. dale paralelni pfistup v novém
tisicileti, pt. KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 101.

28 ALBECK, Chanoch. Einfiihrung in die Mischna. Ptel. Tamar a Pessach Galewski. 1. némecké vyd.
Berlin — New York : Walter de Gruyter, 1971. 493 s. Orig. Mavo la-Misna. Tel-Aviv — Jerusalajim :
Dvir — Mosad Bialik, 1960. Edice Studia Judaica : Forschungen zur Wissenschaft des Judentums.
Editor E. L. Ehrlich. Svazek VI. ISBN 3-11-0064-29-4. s. 82.

2 JACOBS, Louis. Studies in Talmudic Logic and Methodology. 1. anglické vyd. London :
Vallentine — Mitchell, 1961. 164 s. s. 9.

20 pt. v gemate pi. TB tr. Sanhedrin fol. 96a, TB tr. Chulin fol. 63a, v midrasi, pt. Mechilta de-rabi
Jisma’el, parasat Bo, 16, dale Midras tana’im le-dvarim 5:17 aj. In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM]. - Viz také STEINSALTZ, Adin. The Talmud The Steinsaltz Edition : A
Reference Guide. 2. anglické vyd. New York — Toronto : Random House — Random House of
Canada 1989. 323 s. ISBN 0-394-57665-9. s. 147.

2! yiz LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish
Palestine in the II-1V Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary
of America, 5704 — 1942. 207 s. s. 65-67.

32 Citovano dle M. Kruppa. In KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 102. — Viz také JACOBS,
Louis. Studies in Talmudic Logic and Methodology. 1. anglické vyd. London : Vallentine — Mitchell,
1961. 164 s. 5. 9.
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1 ,,spolecny zajem helénistického i1 rabinského prostfedi je vyuzit pfi
interpretaci snii.**

S. Lieberman také dolozil jiz v 50. letech piekvapive, ze verSe Pisma
byvaly interpretovany v obdobi amora‘im  prosttednictvim feckych
piislovi.”** Naptiklad fecké oblibené piislovi ¢, Mop®. kat Pactiel vopog
aypagoc” (,Hlupika a krale zakon nezavazuje“), které je znamo od
Porfyria, se stalo v textové podobé ,.ITapd Bocihéwc ‘0 vORoS aypapoc
(,,Krale zakon nezavazuje) jménem amory r. Le‘azara ben Pedat (Tverja,
um. 279) ‘zakladem podani TJ tr. Ro$§ ha-Sana 1:3, 57a ve znéni

genizalnich fragmentt midrase Va-jikra raba 35:3.°%°

Pasdz pfinasi pro
interpretaci feckého piislovi srovnani chovani lidského krale a Svatého,
budiz veleben, ktery na rozdil od lidského krale vzdy jedna podle svého
vynosu. *° Cilem se na tomto mistd jevi srovnani hebrejského a
aramejského pisemnictvi s inspirativnosti helénistického mudroslovi,
vyrovnani se soupefem helénistické kultury. S. Liebermann poukazal na
dvanéct hermeneutickych schémat Hermogena.>’

Vznik principli rabinské exegeze spojil D. Brewer ve své prikopnické
studii v posledni dekadé 20. stoleti s ,,exegetickou Cinnosti saduceju®, kteti
piinesli do diskurzu tyto principy, aby je nasledné ,,farizeové prakticky

uplatiiovali v exegezi*.**®

23 LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish
Palestine in the II-1V Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary
of America, 5704 — 1942. 207 s. s. 38, 145, 152-160.

2% Na zakladé manuskriptnich fragmentti TJ podle edice Ginzberg s. 145" uvadi S. Lieberman.
LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish Palestine
in the II-IV Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary of
America, 5704 — 1942. 207 s. s. 37-39.

23 Citovano podle LEHNARDT, Andreas (ed.) Rosh ha-Shana Neujahr. 1. némecké vyd. Tiibingen :
Mohr Siebeck, 2000. 186 s. Edice Ubersetzung des Talmud Yerushalmi. Svazek 11/7. ISBN 3-16-
147309-4. s. 52-53.

36 Citovano podle

DR MR 2MPR DMK X7 7P X7 77T N 0T W1 TN 27w A2 0NN 0IninK 01702 875

... TN AAYPM T N KR 190K 772p0

(,,'Kréle zakon nezavazuje.® Jest zvykem, ze lidsky kral vyda vynos a chce-li, posloucha jej, chce-li
jini jej poslouchaji, ale u Svatého, budiz veleben, tomu neni tak, le¢ Ze vyda vynos a posloucha jej
neprve ...“). Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish Palestine in the II-
1V Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary of America, 5704
—1942.207 s. s. 39.

27 In LIEBERMAN, Saul. Greek in Jewish Palestine : Studies in the Life and Manners of Jewish
Palestine in the II-1V Centuries C. E. 1. anglické vyd. New York : The Jewish Theological Seminary
of America, 5704 — 1942. 207 s. s. 55-56.

38 BREWER, David Instone. Techniques and Assumptions in Jewish Exegesis before 70 CE. 1.
anglické vyd. Tiibingen : J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1992. 299 s. Edice Texte und Studien zum
antiken Judentum 30. ISBN 3-16-145803-6. s. 162.
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Problematiku identifikace hermeneutickych principti v pajtanském
podani oteviel badatel Aharon Mirsky ve svém dile ,,Machcavtan sel curot
ha-pijut : Cmichatan ve-hitpatchutan Sel curot ha-sira ha-erec jisra’elit ha-
kduma* (,,Piivod forem pijutu : Riist a vyvoj forem starodavné pisné Erec
Jisra‘el”).”” P¥inas$i rovnomérné strukturované zpracovani vyuZziti midot
v pre-klasické, klasické i ¢astecné post-klasické tvorbé pajtanim a rozbor
jejich hypotextového zékladu,i terminologii uzivanou k vymezeni principti
v rabinském hypotextu.** Pouze vyjimecné se zel odkazuje na hebrejské
sttedoveéké basnictvi na evropské padé. Druhotnym vystupem jeho badani
se ukdzalo odkryti postupu rymu a metriky od agadického podani
k pijutu.**' Ze série zpracovavanych midot, pokud ji srovname se sumarem
tficeti dvou principt pro interpretaci agadické latky, zvolil pouze nékteré.
Domnivam se, Ze je velmi prospésné nalézt a rozebrat i opomijené principy.
Vysledky zkoumdani vybranych midot A. Mirskym, jak si pfeji prokazat, je
patrné nutné piehodnotit pro sféru v hebrejském basnictvi na evropské
pudé. Pro danou reevaluaci hovoii skutecnost, ze struktura poetickych zanra
1 volnych liturgickych pfiilezitosti, pro néz byvaly basné ur¢eny, se vyrazné
lisila od piivodniho svéta pajtanim palestinskych provincii. Nové podminky
pro poetickou produkci spolecné s historickymi udéalostmi zcela jisté
ovlivnily preferenci ¢i potlaceni stavajicich uzivanych midot. Domnivam se,

ze také ovlivnily zplisob jejich vyuziti i podani z hlediska frazeologie.

29 Poprvé vydan v sedmém svazku studii Institutu pro vyzkum hebrejské poezie v Jeruzalémé Jedi ‘ot
ha-machon le-cheker ha-Sira ha-ivrit bi-rusalajim (Jerusalem — Tel Aviv 1958). Uzivam druhé
vydani téhoz dila. MIRSKY, Aharon. Machcavtan Sel curot ha-pijut : Cmichatan ve-hitpatchutan Sel
curot ha-Sira ha-erec jisra’elit ha-kduma. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim — Tel-Aviv : Hoca’at Soken,
1969. 129 s.

20 A, Mirsky volil pro uvodni nastinéni hermeneutickych principti pasaze z midrasim bez reflexe
jejich propojeni a rozdild vuci jejich literarnimu ztvarnéni v ramci 32 principi ve star§i textové
tradici Misnat rabi Eli ‘ezer. MIRSKY, A. Machcavtan, s. 11nn.

2 MIRSKY, A. Machcavtan, s.23-34. Zkoumané paséze a jejich zhodnoceni A. Mirskym vyneslo na
svétlo ideu tendence k rymu v agadickych pasazich v prostfedich symetrie, ktera prostupovala pasaze
utvatené podle hermeneutickych principd. Tato tendence se paralelné plné rozvinula v palestinském
basnictvi. Reflexi tohoto procesu A. Mirsky odpovédél na stézejni otazku 60. let v badani nad
hebrejskym basnictvim: Odkud vstoupily do novohebrejské poezie rym a metrika? Z vnéjsi inspirace
Nokolnich poetickych tradic? Z vlastni tradice biblického basnictvi? Spojenim téchto nékolika
prvka? Srov. dale SCHIRMANN, Chajim. Hebrew Liturgical Poetry and Christian Hymnology.
Jewish Quarterly Review New Series, 1953-1954, ¢. 44, s. 123-161.
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4. Chronologicky vyvoj basnické hebrejské
tvorby v regionech Apeninského poloostrova a

prilehlé Sicilie

V této kapitole predstavuji chronologicky vyvoj basnické hebrejské
sttedovéké poezie podle tempordlniho a lokalniho kli¢e. Volba uplatnéni
hermeneutickych principli v hebrejském stfedovékém versi hluboce souvisi
s zanrem basné¢, jejim ur¢enim do liturgického rdmce i tradicnim motivem

¢1 topem. Kratce si shrneme jednotlivé oblasti a jejich hlavni basniky.

4.1. Oblast apulijsko-kalabrijska v 9. a 10. stoleti o. |.

Identitu prvnich pajtanim Apeninského poloostrova v apulijsko-
kalabrijském regionu a jejich rodinné i lokalni vazby postupné stanovovali
ve svém dile badatel¢ jiz od 19. stoleti, nicméné v ostiejSich konturach se
zptesnilo az v diskusich ucencli 20. stoleti. Z temporalni perspektivy
vzbouzi nad¢ji na ranou dataci do pocatku 9. stoleti pisobeni Chaduty bi-
rabi Avrahama (eventueln¢ Chedvety bi-rabi Avraham) jiz od 1. tfetiny 9.
stoleti 0.1.>* Chaduta bi-rabi Avraham naleZel podle vysledk badani E.
Fleishera vzdélanim k post-klasické skupiné€ palestinskych pajtanim a
pivodem k vychodnim tvircim. *** Lokalni kruh piileZitostnych
sttedoveékych hebrejskych basniklt zahrnoval pravdépodobné jiz v témze
stoleti rodinu Amitaje L. z Oria,*** jeho syna Sefatju bar Amitaje, ** autory

jednotlivych basni. Z téhoz regionu doplnil jejich fady Silano z Venosy,*

22 E. Fleisher roztiidil mezi zminéného basnika a palestinského basnika témét identického jména
Haduta ¢i Hedveta sérii basni oznacenych relevantni chatima. FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 607.
Konkrétnéjsi obrysy Chadutova pisobeni na Apeninském poloostrové nelze na zakladé znamych
zdrojl upfesnit.

2% FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 607, pozn. 2. FLEISHER, E. Bechinot be-gira, s. 132. Srov.
SCHIRMANN, Ch. (ed.) Sirim, s. 15-22.

24 pro piehlednost zavadim u &lent rodin s totoznym jménem imské &islice, aby oznaGovaly
posloupnost.

245 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 429, 475.

2% FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 619, pozn. 8. — Srov. FLEISHER, Ezra. R. Chaduta bi-rabi
Avraham — ri’Son le-pajtanej Italia?, ltalia, 1979, ro¢. 2, s. 7.
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basnik Semu’el**’ z rodiny r. Amitaje I z Oria, anonymni basnik - svédek

persekuce za vlady Basileia I. makedonského v letech 867-886 o. 1.%*

Tvorbu jednotlivych bésni zpera rodinnych ptfedchiadct vyrazné
rozsifil v 10. stoleti vnuk Amitaj I bar Sefatja z Oria.**’ Pajtan Jicchak
chazan bi-rabi Josef prozrazuje svym stylem sptiznénost s r. Amitajem IL
bar Sefatjou.> Ke generaci Amitaje II. bar Sefatja pravdépodobné nalei
podle kroniky Megilat Achima’ac také Papoleon,”' Chanana’el bratr rabi
Sefatji®® i Chasadja ben Chanana’el.”>® K vy&tu tvirc 10. stoleti se
pfipojil svoji pfileZitostnou poezii 1ékai a uéenec Savtaj Donnolo bar
Avraham.”**

Uplny obraz hebrejské basnické tvorby v apulijsko-kalabrijském
regionu doplnovalo od 19. stoleti na hypotetické roviné prevazné elegické
dilo Zevadji. *° Vylouteni béasnika Zevadji z apulijského kruhu
hebrejskych stiedovekych basnikii podporuje 1 nepfitomnost jeho jména
v Megilat Achima’ac.

Dalsi vyvoj v apulijsko-kalabrijské pajtanské tvorbé vychazi
z hodnoceni bohatého dila Amitaje II. bar Sefatja z Oria, ktery ptisobil v 10.
stoleti 0. 1. Jeho dilo zahrnovalo rozvoj klasického Zanru kedusta,
konkrétng kedusta de-chatan, i inovativni p¥istup ke kompozicim jocerot.*>’

Provazanost verSe srabinskym a midraSickym hypotextem umozZznila

2T MALACHLI, Zvi. A Hebrew poem from Italy on the slave trade. Israel Oriental Studies, 1972,
rod. 2, s. 288-289. Pergamenovy rukopis Taylor Schechter box 200% v University Library,
Cambridge. — Srov. AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 9; SCHECHTER, A. L.
Studies, s. 30.

28 BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 106.

29 DAVID, I. (ed.) Sirej Amitaj, s. 130-131.

230 ZULAY, Menachem. Kerova be-$abach ha-cdaqa. Sinaj, Kislev-Ijar 1945, ro¢. 8, ¢. 17, s. 39-48.
1 BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 22.

22 BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 22-23.

233 BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 30.

2% CASTELLI, David (ed.). Sefer chachmoni le-rav Savtaj Donnolo. 1. hebrejsko-italské vyd.
Firenze : Tipografia dei Successori le Monnier, 1881. Hebrejska ¢ast viii, 87 s. Italska ¢ast 72 s. s.
1-3.

23 FLEISHER, Ezra. Tefila u-minhagej tefila erec-jisra eliim be-tkufat ha-geniza. 1. hebrejské vyd.
Jerugalajim: Hoca’at sfarim **‘S J*L Magnes — Ha-universita ha-ivrit, 1988. 367 s. ISBN 965-223-
691-8. s. 40-41; FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. m°. Pivod i misto tvorby Zevadji ptresunuli E.
Fleisher i J. Fraenkel spiSe do syrské oblasti jedenactého stoleti o. 1 na zaklad€ badani ve struktufe
jeho 8iv’aty pro musaf Sabat “3ID730  P9R nBEX 01, a jeho pievazujicimu piiklonu k biblické
hebrejsting. Pouze tato jeho Siv‘ata se dochovala v Machzor Turin 29, Seder Chibur Berachot, fol.
123-124.— Srov. Schechter 99.

26 Termin kedusta oznatuje typ rozséhlé kompozice, ktera rozviji a ,.zkrasluje sedm benedikci
(hebr. berachot) Amidy, v nichz je kedusa* (tj. prostiedni z benedikci). Byla urcena pro ,,ranni
sluzbu o $abatech a svatcich®. In Fleisher, E. Sirat ha-kodes bi-jmej ha-bejnajim. Op. cit. s. 138 -
Viz Nosek, Bediich — Damohorsk4, Pavla. Uvod do synagogdlni liturgie. 1. Geské vyd. Praha :
Nakladatelstvi Karolinum, 2008. 160 s. ISBN 978-80-246-0986-7. s. 77.

*7 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 429, 475.
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basnikovi rozevfit véjit hermeneutickych principli v jeho tvorbé. Pfitomnost
obou zanru paralelné¢ doklada integraci inovativniho i tradicionalistického
pristupu v 10. stoleti v apulijsko-kaldbrijské oblasti. Profiloval se také
z4jmem o zanr selichot, v nichz se uplatnily historické narazky. Pofadajicim
principem nékterych z jeho versu se stal princip mida ke-neged mida.

Tento historicky aspekt rozvijel na Apeninském poloostové258 1 Sicilii,
piesto nejstarSi a dlouho osamocenou bésen tohoto zaméteni objevil E.
Fleischer v zanru kina z dila El’azara bi-rabi Kalira.>> Takovy pfistup -
touha otce, aby ¢len jeho rodiny, obétovany pro posvéceni Boziho jména,
byl provzdy uchovan v paméti ritu ¢i aby nezvetSela pamatka na anonymni
hrdinstvi pro Toru, nachéazi paralelu také v fecké klasické literatute, jak ji
popsala S. Fischerova ve slovech, Ze ,,i ¢lovek ve své smrtelnosti miize vzit

podil na nesmrtelnosti, avSak jen skrze své hrdinské — tedy ‘nadlidské®,

8 Napiiklad v pizmonu Amitaje 1. z Oria, ktery si ziskal své misto v askenazské mincha Jom kipur
“mngR) 079K 73R (,Pane ptripomindm si T¢ a jsem uzasly zalem®). Pajtan ve &tvrté sloce
zakoncuje prosbou o zachranu z dusledkd ediktu o persekuci:

,»Budiz Tva vile slysici hlasity pla¢ niva2 %ip yuiv iaon 17X i,
jenz si ulozi§ do svého méchu nase slzy niT? JIR 12 NivnT DRy

a zachrani§ nas ode vSech krutych vynost NiIMIR NiNPIn WRN)
nebot’ na Tebe pouze jsou upieny nase zraky “nibn ey 127 7703

spoléhajici.*

Text citovan podle kritického vydani J. Davida. In DAVID, Jona (ed.). Sirej Amitaj, s. 144n.

% Hebrejsky text na podporu tvrzeni, nize uvedeny, uvefejnén a pielozen dle edice E. Fleishera. In
FLEISHER, Ezra. Kina al-jmej Herakleios kejsar. Salem, 1987, &. 5, s. 209-227. Kina pro Ti§ ‘a be-av
s poc¢atkem v dochované verzi z genizy v ramci dvojice druhych slok “[...Jmy *»> A231[2],, (,,Pii
jejim rozpominani na dny ponizeni®; ,,jejim* tj. Jeruzaléma na zakladé Pla¢ 1:7) obsahuje v sérii
lichych slok fopos zkazy Chramu. Jejich charakter usmérnuje scénu basn¢ a vede posluchace
k myslenkovému piekonani cesty od posvatnych mist hrdinskych ¢inti v palestinskych provincii az
posluchace se soustfedit na hlavni optiku. Herakleiova vojenské kampani pro ziskani posvatného
meésta pro kiestanstvo, kterou dovrsil roku 629 o. 1., a pfedev§im nésledna trestna vyprava proti
zidovskym osadam zachycuje hrdinstvi téch, ktery umiraji pro posvéceni Boziho jména. Projevil
veliky obdiv k vytrvalosti ve studiu Téry mezi obyvateli méstecek a vesnici, nebot’ i vesnice 11172n
(Chevrona) podle jeho slov vynikala svymi sofrim, znalci Tory:

,»Chevrona ... padli vynikajici 033223 199[1.....] <miv>an,,
jako gazely na horach kiepci 0°77 %Y DR2YD %R

... SOfrim 27910 Of... .. .. ]

v Tére i uceni knézi sbehli [@>mn] @013 2 N2 Ain2
ptihodny ¢as navrat™ pohotovym i sofrim 0°1910) @771 23R Ny

a odplati Kral, jenz uvéznéné osvobodi* “oMR An 777 ... 0P

O preruseni zasedani starSich (snad sanhedrinu) je slySet ve verSi o Haif€ “apay ip1 mnawh“ (,a
star§i prestali se zaseddnim v kruhu®, v. 55), i ve vesnici Asifa “n1y "7 1277 (“a star$i zanechali
kruh® v. 11), vskutku termin 19y ,.kruhova® oznaduje zasedani kraldi &i starSich sanhedrinu
v okrouhlé soudni sini, pf. viz midra§ Semot raba parasa 5 ve spojeni s terminem “17 “. Basnika
zarmoutila pfedevs§im smrt jednotlivce cténého mezi ostatnimi starSimi v Jafo, jisté také ucence:
“T20ma TR (“otén z tvych starSich®, v. 33), ale zminil i kruty zasah do ekonomické zakladny
rozvoje udenosti: “0*1IR J2 12WH AX2 / 0127 NT271 iy, (,,Cor uéence Zivi/ opanovali jej hnévem
ukrutni, v. 38-39).
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bozské skutky* na ptikladu piikladd Hérakla ¢i Patrokla v Symposiu
Platona.”®

Mezi autory kompozic zanru kedusta‘ot se pravdépodobné tadi
Jicchak chazan bi-rabi Josef, skladatel kedusty pro 7. den svatku Pesach,
ktery se stylem dle analyzy M. Zulaye tadi ke stylu kedusty de-chatan r.
Amitaje II. bar Sefatji. **'

2740/4.?%% V unikéatnim manuskriptu ms. Machzor Turin 29 fol. 124 byla

Jeho kompozice byla nalezena v ms. Oxford

objevena basefi Papoleona typu §iv'ata pro Sabatovy musaf. 2%
K identifikaci jeho postavy navrhl B. Klar hypotézu totoznosti s Palti’elem
b. Chasadjou. *** Jeho béseii tvoii souéést jedine¢ného basnického lokalniho
zékladu Seder chibur berachot, vymezeného vici ostatnim modlitebnich
rithm, pfesto ve srovnani s jinymi nezastoupenymi tvarci vystupuje
navzdory malému rozsahu dochované tvorby vyznamn& do popredi. 2*°
K nastinénému rodokmenu mohl nalezet Chasadja b. Chanane’el, Svagr
Amitaje II. bar Sefatji, ktery mohl hypoteticky také nalezet k danému kruhu
basniki.?*® Byva k nim pfipojovan také basnik Semu’el, pravdépodobné

jeden z potomkll R. Amitaje 1. z Oria. C. Malachi navrhl jeho autorstvi u

20 Citovano dle hodnoceni S. Fischerové. In FISCHEROVA, Sylva. Devét lhoucich miiz. In
FISCHEROVA, Sylva (ed.) — STARY, Jifi (ed.). Piivod poezie : Promény poetické inspirace
v evropskych a mimoevropskych kulturach. 1. Ceské vyd. Praha : Argo, 2006. s. 51.

261 ZULAY, Menachem. Kerova be-Sabach ha-cedaka. Sinaj, kislev-ijar 1945, ro¢. 8, ¢.
262 7ULAY, Menachem. Kerova be-Sabach ha-cedaka. Sinaj, kislev-ijar 1945, ro¢. 8, ¢.
Incipit “77 7% 2°3tn *WRT RNWITR.

23 ZUNZ, L. LG, s. 66. Basefi byla L. Zunzem pfipojena k $iv’até Zevadji “an%an *7%% anX i, o
niz poznamenal, ze byla ,,zvykem v Italii“. DAVIDSON, 1. Thesaurus 111, s. 304, ¢. 1745.

264V zavislosti na chatimé ve zndni “X°u9 v Eiviaté “pa>  Tan  ow TTRe”. V Megilat
Achima’ac:

7,s.39-41.

1
17,s. 42-48.

,»R. Chasadja, jehoz otcem byl r. Chanane’el ORI 2202 77700 P20,

MEéI syna, jehoZ jméno bylo Palti’el DRO179 727 1Y 12

R. Palti’el zplodil syna, jménem r. Chanane’el ORI °27 Y 12 7T 9R0078 ")
A dcerku jedinou jménem Kasia X9 YA NOR N2

ktera bazni pted nebesy vynikla AR TR X7 DX

Jez synka zrodila jménem Palti’el ORO099 027 1 12 77m

zpytatele nebeskych svétel. P27 v7i 0o

BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 30.

265 SCHECHTER, A. L. Studies, s. 100, fol. 124.

266 BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 30. Nicméné nedochovala se jeho tvorba. — Srov.
ZUNZ, L. LG, s. 345; SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte, s. 96.
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r Y r 26 sl o~ e ) r r1.0 1z ¥
basné vyse uvedené. **’ Piilezitostnou tvorbou se p¥ipojil k basnikim i 1ékat

“ X . 268
a ucenec r. Savtaj Donnolo.

4.2. Rimsti pajtanim v 10. stoleti

Pajtanim ptivodem z vychodnich byzantskych oblasti zalozili v 10.
stoleti o. 1. tradici fimské tvorby. Vzesli z piislusniki vychodniho post-
klasického pajtanutu, k némuz nélezeli podstatnou casti svého curricula 1
uceneckého zazemi: pajtan Judan ha-Kohen bi-rabi Mastija z oblasti pod
byzantskou nadvladou, ktery slozil sérii kerovy k rozvinuti osmnacti
berachot Amidy pro pist 17. tamuzu podle kalirského vzoru,?®’ pajtan
David bar Huna z byzantské oblasti pod babylonskym vlivem, pisatel série

joceru pro svatek Pesach podle janajského vlivu. ™

Kompozice obou
basnikil ovliviiovaly Fimské posluchage,”’! aviak nelze dolozit autentickym
dokladem putsobisté zminénych autorti v dané oblasti. Lze k nim pfipojit
také basnika Kalona, snad se spravnym piizviskem fimsky,?’* kterému lze
ptitknout sice pouze piilezitostnou tvorbu, nicméné predstavuje nejstar§iho
predka uceného klanu plivodem zbyzantské oblasti ¢i specifictéji
z apulijsko-kalabrijské oblasti pod dominanci byzantského ,,Katepanatu

Italie* 2"

27 MALACHLI, Zvi. A Hebrew poem from Italy on the slave trade. Israel Oriental Studies, 1972,
rod. 2, s. 288-289. Pergamenovy rukopis Taylor Schechter box 200% v University Library,
Cambridge. - V kompilaci Sibolej ha-leket 9 byl citovan r. Semu’el z Bari v te§uvé na vyklad migny
v tr. Oholot, o ktery pozadal rabejnu Tam. Zbyva tedy navrhnout identifikaci basnika se Semu’elem
z Bari. AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 9. Srov. SCHECHTER, A. L. Studies, s.
30.

28 CASTELLI, David (ed.). Sefer chachmoni le-rav Savtaj Donnolo. 1. hebrejsko-italské vyd.
Firenze : Tipografia dei Successori le Monnier, 1881. Hebrejska ¢ast viii, 87 s. Italska ¢ast 72 s. s. 3
29 DAVID, J. (ed.). Kerova le-ta’anit, s. 164-181. — Srov. FLEISHER, E. Bechinot be-iira, s. 133;
v tomto Zanru pokradoval Jechi’el bar Avraham v 11. stoleti o. 1. v Rim& v kerové s incipitem
“aPhy KD TVl ova YUY, kterd Zel nepronikla do tisténé podoby Machzor benej Roma.
Nicmén¢ o jeji existenci mezi jinymi podal diikaz E. Landshuth pfi jejim vydani v dodatku. In
LANDSHUTH, E. 44 1L, s. 15.

270 SCHIRMANN, . (ed.) Mivchar, s. 17-18; HABERMAN, A. M. Toldot 11, s. 19-20.

21! Kerova Judana ha-Kohen bi-rabi Mastija je znama z vydani Machzor benej Roma 1, fol. 174.
Dle svédectvi B. Richlera se jocer siluk a ofan Davida bar Huna nachazi v ms. Rossiana 436 fol.
129r-131r (1400 o.1.), v selekci pijutim pod vlivem askenazskych a romanskych rita, pro ptilezitost
druhého dne svatku Pesach. RICHLER, B. BEIT-ARIE, M. PASTERNAK, N. Hebrew
Manuscripts, s. 579; ovsem vydani Machzor benej Roma lokalizuje dané ¢asti spoleéné s zulatem
jiz do prvniho dne svatku Pesach. Machzor benej Roma 1, fol. 92a-93a.

272 SCHIRMANN, Ch. (ed.) Sirim, s. 424.

3 O tomto mocenském celku se zmiuji Ch. J. Wickham a v ¢eském prostiedi termin pouZiva R.
Dostalova. WICKHAM, Chris John. Early medieval Italy. 1. anglické vyd. Totowa : Barnes & Noble
Books, 1981. 238 s. ISBN 0-389-20217-7. s. 148n. DOSTALOVA, Riizena. Byzantskd vzdélanost. 1.
¢eské vyd. Praha : Vysehrad, 2003. 407 s. ISBN 80-7021-409-0. s. 28-29.
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Migrace c¢asti rodinného klanu do Poryni byla historicky
zdlvodnovana cisafovym pozadavkem, bud’ Karlem Velikym ¢i s vétsi
pravdépodobnosti Ottou II. podle kronikarského zdznamu saského biskupa
Thietmara z Merseburgu (nar. 25. ¢ervence 976 - um. 1. prosince 1018 o.
1.).2™ Ritualni kompilace charakteru kompendia “vpha *212°%,, (Sibolej ha-
leket, ,,Posbirané klasy®“, z pol. 13. stoleti o. l.) tradovala se’elot, které
piimély Cleny klanu k fesuvot, k bliz§imu upfesnéni minhagu, souhlasu ¢i
nespokojenosti se zminénou praxi.””> V komentafi k joceru i jinym pijutim
v Machzor Hamburg, Cod. Hebr. 17 (&. 152). ?’® Spoletné s pivodem
ostatnich uGenych rodin v Poryni*’’ byl tradovan jménem r. El‘azara ben
Jehuda ben Kalonymos z Wormsu (kolem r. 1220 o. 1.) podrobny

rodokmen, ktery se dochoval v Macref le-chochma.*”

7% Historicky blizké kronikatské osmisvazkové dilo z let 1012-1018 piineslo detailni smérodatnou
zpravu o zachrané cisafe Otty II. po porazce muslimskym vojskem u Cotrone r. 982/983 o. 1.
Citovano dle A. Grossmana: ,,Videnskue a longe navim, salandriam nomine, Calonimi equo Iudei
ad eam properavit. Sed ea preteriens, suscipere hunc recusavit. Ille autem littoris presidia petens,
invenit adhuc Iudeum stantem, senioriskue dilecti eventum sollicite exspectantem* (Monumenta
Germaniae Historica, Scriptores, 111, Leipzig 1925, p. 765)“. GROSSMAN, A. Chachamej askenaz
ha-risonim, s. 36. Vzhledem k letopoctu se pasaz zminovala o Kalonymovi (II.) bar Mose z Luccy
(kolem r. 950 0. 1.). — Srov. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 430.
25 AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer §ibolej ha-leket, s. 25. Zmince o responzu Ger§oma me’or ha-
gola je uvedeno o vlozeni kerovot na stanovena umisténi ve vztahu k berachot Amidy. Jsou uvedeni
po boku pajtanim Janaje a El’azara bi-rabi Kalir:
29 ' .07 DOIVY ATAR 02 T 2700 3% MR 0101 0 1T DI 9URT 93D 1A o,
“...MD2 DIXY 721P 01O P DITA DoAY YT N2
(,»A také rabejnu Kalonymos, jehoz pamatka méa byt pozehnana, ktery byl veliky moudry a
komponoval krovot a pro veskerou tu i onu pout’ a pfipomenul v nich agadu a mnohé vybéry (tj. z
TaNaChu). A o r. MeSulamovi, jeho synovi, jsme se dozveéd¢li, Ze byl veliky moudry a komponoval
krovu pro Com kipur (Past smiteni)..., Sibolej ha-leket, Injan tfila 28). — Srov. MULLER, Jo’el
ben Mose Leib ha-Kohen (ed.). Tesuvot chachmej Corfat ve-Lutir. 1. hebrejské vyd. Wien : s.n. ,
1881. x1, 157 s. s. XXXV.
276 Napt. v pasazi z manuskriptu dokonéeného 21. ¥ijna 1317 o. 1. (14. che§vanu 5078):
%17 73R 17 R 17700 00 25WR 227 RN 2112 199701 DNR MW YWY IR 079D 09220 MW W 73R,
“...2777 YR 77 51 NP2 7IW NORYA YWY NR MW WY 71 191 807 07 TV
(.Je tradici, Ze r. Slomo ha-Bavli sloZil Or jesa za jeden rok, prednesli jej prvniho dne. Rabi
Mesulam byl jeho ucednikem a pravil mu: chei do zitra slozit a tak ucinil podle néj a chvalili Or
jesa roéni dilo vice nez mého uditele, otce rav®, tj. pod titulem ,mého uditele” se skryva r.
Mesulam, Ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (€. 152), fol. 48b).
2T DEL MADIGO, Josef Slomo Rofe. Macref le-chochma : Ta’alumot chochma. 1. hebrejské vyd.
Basilia : s. n., 1629. 243 s. s. 27-28. Zpravé o roding Kalonymos ptedsunul u¢enost r. Sim’ona ha-
gadol bar Jicchak he-chasid bar Avin ha-gadol, rodiny v Mohuci piivodem od r. Josefa ha-zaken ben
rabi Sim’on zMetz, jejimz d&dictvim byla expertni znalost Tory, podle slov
“DO15 VP MIXY MR 92 WINTY MTID 70 WA AndN2 3IN2 N, [L,veliky v Tote, moudrosti,
bohatstvi a tajemstvi tajemstvi pro vyklad kazdého pismena ctyficet devétkrat™ (tj. pravdépodobné
pravidly vykladu)]. — Srov. GROSSMAN, A. Chachamej askenaz ha-riSonim, s. 28. Grossman
ptipojuje také rodinu wormskych uéenct piivodem od r. Asera ha-Levi.
28 Souslovi “mban PPN M0, (tajemstvi napravy tefilor) zastupuje modlitebni ritus v pasaZi
tradované krétskym lékafem Josefem Slomo Del Madigo, souslovi “mmo  ww»,, (,a zbytek
tajemstvi“) pravdépodobné pro popisu pfedavaného uceni jiné typu, snad i mystického obsahu.
Ptivod naznacuje pasaz od babylonskych ucenct, pficemz jméno Aviv Aharon muze byt vnimano
jako ekvivalent k Abu Aron z Baghdadu podle Megilat Achima ac:
WY D1Wn 227 79V WK ROWIT DRI M 9w 12 7R IR TV 297 27 1ITI0 RWI M990 PPN 70 17300,
AR UMDY WnR 927 RYD QWY RPI? AW DAR PP AR7I2M7 PIR2 K2 PR WA 97 7MW
ORI AT 027 32 D1APNIPR °27 12 OPWR 27 12 DINRR 02 Wn 027 RIT .2 PIITI0 72 707 NN
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Pro uvaZzeni motivace pro migraci lze pfedevsim v souladu s ndvrhem
C. Rotha uvést motivaci ekonomické povahy, >’ poskytnuta privilegia a
region, vnémz byli méné ohrozeni protichidnymi zajmy lokélnich

lombardskych obchodnikil. *** Cilem stdhovani &lent rodiny se stalo

Poryni, m&sto Mainz (lat. Aurea magontia, hebr. Magenca). **'

Pajtan Kalonymos II. bar Mose fimsky, piivodem z Luccy,?** il

kolem roku 950.”* Jeho jméno nachazime v dile Sibolej ha-leket, které
piinasi obsah responza r. Natrona’je ga’ona 1odvolani na respozum r.

284

GerSoma me’or ha-gola o inserci kerovot do ¢asti Amidy.”" Ve stejném

zdroji se nachazi odkazy na zvyklosti tradované jeho jménem.”™

X277 DO2WN DOWIR INRWI IRPKR 227 121721 HRINIP 2271 DRN9R 27 PIAT RIT ARTTININDA KW WK
TN QW /7 TPD WK TY TRA TR 1277 W 170 O LRI DDV ARTIRIND IRD My K9P 1900
D117 327 QY 1121 IRWIY 1907 NK NPT TR 1195 117X 1Y QWY 17NN NIWA WP MR DY DR
707 TO0M 2RINY 227 701 IR 277 0N T YR 2271 11202 IWRD R1OWH 1 VIR 2277 01 R 7100
“.MTI0 XYY MPONIT 0 ORI IR 2NP3P 1AM T°OR AT 2270
(,.-..a pfijali tajemstvi napravy tfilot, a zbytku tajemstvi, rav od rava, az otci Aharona, synu r.
Smu’ela ha-nasi, ktery povstal z Babylonie, a kvili udalosti, ktera se stala, byl nucen putovat ...
zemi. Dospél do zem¢ Lombardie, do mésta jménem Lucca, kdez nalezl r. Mose, ktery zverSoval
Ejmat nor‘otejcha, a pfedal mu vSechna sva tajemstvi. Byl to r. Mose bar Kalonymos, syn r.
Mesualama ben rabi Kalonymos ben rabi Jehuda. Byl prvni, kdo vysel z Lombardie, on i jeho
synové, r. Kalonymos a r. Jekuti’el, a z jeho ptizné r. Iti’el, a zbytek dilezitych osob s sebou kral
Carla ptivedl ze zem& Lombardie a usidlil je v Magence. Tam se rozhojnili, vzkvétali a mohutnéli
ptevelice; az nafidil Pan, aby tam hnév zaplanul proti vSem obcim svatého r. 1096. A tam jsme
vSichni zmirali, hynuli, opoustéli, kromé né&jakého poctu téch, ktefi zlstali zna$i piizné s r.
Kalonymem ha-chazan a ten predal r. EI’azarovi Chazanovi chazanovi ze Spyru, jak jsme psali, a r.
El’azar chazan piedal r. Smu’el chasid a rabi Smu’el chasid ptedal r. Jehudovi chasid, od n&jz jsem
pijal j4 nejmensi, tajemstvi tfilot a zlistatek tajemstvi.) DEL MADIGO, Josef Slomo Rofe. Macref
le-chochma : Ta’alumot chochma. 1. hebrejské vyd. Basilia : s. n., 1629. 243 s. s. 28.
2 GROSSMAN, A. Chachamej askenaz ha-risonim, s. 46. — Srov. ROTH, C. The History, s. 63. C.
Roth pficita st€hovani r. Mose bar Kalonyma ¢i ¢lena jeho rodiny do ,,2. pol. 10. stoleti. C. Roth
vyslovil hypotézu, Ze ¢len rodiny Kalonymos byl povolanim ,lékai*“ a s ,,podporou samotného
cisafe” podstoupil piesun své domacnosti do Poryni. Otazkou zustava, zda je mozné jej ztotoznit s r.
Kalonymem, ga’onem v fimské jesivy, ¢i zda fimskym ga’onem byl jeho vnuk, tj. r. Kalonymos b.
r. MeSulam (kolem r. 1000 o. 1.).
280 Srov. ROTH, C. The History, s. 69. Ptipomné¢l I podil zidovské obce zminéné jako “schola” na
“slavnostnim pfijeti cisafe Otta III. roku 996 o. 1.“ — Srov. Duraz na nespecifikované ,,zvlastni
historické okolnosti“, které motivovaly tuto migraci také u E. Fleishera. FLEISHER, E. Sirat ha-
kodes, s. 430.
281 Latinské oznaceni na méstskych pecetich pro zlaté mésto, které obsahovalo zidovské obyvatele r.
917 o. 1. CURTIUS, Ernst Robert. Evropska literatura a latinsky stredovek. Prel. Jiti Pelan, Jifi
Stromsik, Irena Zachova. 1. ¢eské vyd. Praha : Triada Publishing, 1998. 740 s. Orig.: Européische
Literatur und Lateinisches Mittelalter. ISBN 80-86138-07-0. s. 26, pozn. 5. — Srov. GROSSMAN, A.
Chachamej askenaz ha-ri‘Sonim, s. 27-28. Mezi naslednymi misty k osidleni v Poryni se objevuje
Worms (hebr. Wormaiza), v piipadé mésta Speyer (hebr. Spira) teprve v roce 1084 o. 1..
282 Srov. FRAENKEL, J. - FRAENKEL, A. Tefila u-fijut, s. 50. A. Fraenkel identifikuje r.
Kalonyma s r. Kalonymem z Luccy i Kalonymem zvanym ha-zaken (,,star§i“) a zaroven jako otce r.
Mesulama III. bar Kalonymos.
2 GROSSMAN, A. Chachamej askenaz ha-riSonim, s. 46. — Srov. SCHECHTER, A. 1. Studies, s.
29; FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 430.
28 Kompoziéni ¢innost v oblasti krovor v dile klasickych palestinskych basnikii Janaje a El’azara
bi-rabi Kalir je vnimana jako vyjadfeni poslusnosti principtim nastinénym rav Natronajem ga’onem
a také stvrzena rozhodnutim rabejnu GerSon me’or ha-gola i Binjamina Anav:
1°719n 93 937 9997 17750 7950 H221 11112321 NIARA POV PAMIRY PUXT PIRA NI 27 W T,
< ATAR P27 02 P29
MNP VDY DOIWRIT DRI T2 AW IR M O DONTA DM VA DNWRIT DI 12 TIN7? 17 w1 aN
29377 929 MR U201 DOIWRIT DI 12 9P 12 MYIR 1 03 73w D5 7701 170 9O% MaRa orm
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Predpokladanym ucitelem r. Kalonyma II. bar Mose fimského mohl
byt Slomo b. Jehuda ha-Bavli, nicméné svoji ptichylnosti k zanru kerovot
dle Sibolej ha-leket, Injan tefila 28 se z jeho vzoru vymyka a pfiblizuje se
ke klasickému modelu kerovot.”* Proto by bylo vhodné uvazovat o vztahu
ucitele a zdka v basnickém uméni v fimském prostiedi jako o voln&jSim
vztahu inspirace a imitace bdasnickych zanrd, které byly dostupné,
s dirazem na svobodomyslnost ve vztahu k Zanrim, které ucitel sam
rozvijel. Z celého kompozi¢niho ramce kerovot se dochovala pouze série
rehitim pro Jom kipur, které byly uspofadané podle sledu Jer 10:7.2* Byly
zaClenény do ramce kdusty Jom kipur r. MeSulama III. bar Kalonymos,
nicméné¢ samy o sob¢ nedokazuji zpravu Sefer Sibolej ha-leket o slozeni
kerovot pro vSechny svatky ¢i pouze pro poutni svatky r. Kalonymem II.
bar Mose.

Mesulam III. bar Kalonymos, znam s piizviskem Ha-gadol ,,veliky*

(zil kolem r. 976 v Lucce — um. 1040 o. . v Mohu¢i).®® S jeho jménem

02 793171 229377 237 MR 01O P DI7A DONW 9"XT ©INITRR 13937 O3 .77277 20V AR 72T MMAN

7277 21V MR 712727 7IN2Y N9 DIRY 7217P 0O 7 2173 DINW UV 12 2R "N 7277 DIV TN
W27 NAWN IR TV 3R 7AW W MR 202D XYY 300 7DD WA 19737 1Y 1A AR nn? 710 9102

.DIPRA MW Y 00701 DA 2PH1HA MNP LYAR 119 PRY 1" PR32 M AR 20D 11 2" A% IRD s
[,,A jesté odpovedel r. Natrona’j ga’on, necht’ je jeho pamatka pozehnana, Ze pronasi pijutin v avot a
gvurot a v kazdé z té ¢i oné modlitby pro kazdou z té ¢i oné pouti a rozsifuji jim slova agady... A
také se musime poucit od prvnich pajtanim, kteti byli velici moudfi. R. Jana‘j, ktery byl z prvnich
moudrych a komponoval kerovot pro kazdy z toho i onoho pofadku pro cely rok. A také r. E’azar
b-r* Kalir z moudrych a pfipomnél avot a prvni gvurot a zkomponoval krovot pro vSechny pouté,
slova agady a k mnoha vybértim (tj. z TaNaChu). A také rabejnu Kalonymos, jehoz pamatka ma byt
pozehnana, ktery byl veliky moudry a komponoval krovot a pro veskerou tu i onu pout a
ptipomenul v nich agadu a mnohé vybéry (tj. z TaNaChu). A o r. MeSulamovi, jeho synovi, jsme se
dozveédéli, ze byl veliky moudry a komponoval krovu pro Com kipur (Pust smifeni),
uvnitt pozehnani vyikl mnohé vybéry, a na konci opfeném o chatima piipomenul typ pozehnani a je
nutno se od nich poucit a nezanedbavat kerovot, které jsou chvalou Svaté¢ho, budiz veleben. Az
posud tesuvat rabejnu GerSon me’or ha-gola, jehoz pamatka ma byt pozehnana. A tak psal mij bratr
r. Binjamin NR‘‘V, Ze nemame umensovat kerovot a pijutim, které jsou komponovany k oslavé
Svatého.] — Srov. LANDSHUTH, L. 44, I, s. 102, II, s. 257; SCHECHTER, A. 1. Studies, s. 29.

285 AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 109; 158. V pasazich dale patm& pasaze
“HUST MNAT 0IMNIP 11727 OW3A IR aYY NR¥N,, (,nalezl jsem jiny diivod jménem rabejnu Kalonymos
Star§iho®, Seder brachot 140), “12 3M1 PR 09 " ,, (,a r. Kalonymos nema tak ve zvyku...“,
Injan purim 202). — Srov. AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 254, 253. Naopak
vzhledem k odkazu na Ja’akova b. Jakar nelze pfifknout pasaz

€aR3 AYWN SMW NAwa MY MM 1M AR PR DN man 0menp 110201 NhRY P R, (,a ja
Jakar jsem se dotazal rabejnu Kalonymos z fimského, jehoz pamatka ma byt k pozehnani, jaky je
zvyk nasich ugitelt, ktefi jsou v Rim&...*, Seder ta’anit 266), rovn&z “5"st Xm1n DWPN9%p 127,
(rabejnu  Kalonymos zRima, jehor pamitka méa byt kpozehnani®, Seder ta’anit
264). Nejednoznacéné odkazy lze nalézt napi. v Seder pesach 218 atd. AVRAHAM HA-ROFE, C.
Sefer sibolej ha-leket, s. 182.

28 AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer Sibolej ha-leket, s. 25. V Sibolej ha-leket, Injan tefila 28 bylo
podano svédectvi o autorstvi kerovot pouze pro poutni svatky, viz vyse. - Srov. ELBOGEN, 1. Jewish
Liturgy, s. 252-253. 1. Elbogen pfipisuje autorstvi kerovot pro vSechny svatky; FRAENKEL, J. -
FRAENKEL, A. Tefila u-fijut, s. 50. Elbogenovu tezi popira kvili nedostatku dokladi A. Fraenkel.
7 ZUNZ, L. LG, s. 108. Autorstvi identifikoval jiz L. Zunz.

88 ynuk r. Moge II. Ha-zaken bar Kalonymos (datovéan r. 926 o. 1.). GROSSMAN, A. Chachamej
askenaz ha-risonim, s. 46. — Srov. WEINBERGER, L. J. Jewish Hymnography, s. 146. Autor
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byla spojena preference specifického rodinného minhagu k gjmé vlivu
odlisné praxe piijaté ge’onim vdané véci. ™ Sefer sibolej ha-leket
tradovala fadu fesuvot jeho jménem v liturgickém ramei. >

Role ugitele r. Slomo b. Jehuda ha-bavli viiéi r. Mesulamovi III. se
stala pfedmétem legend podobné jako ucitelska role Janaje vici El’azarovi
bi-rabi Kalir.**' Jak by bylo mozné oc¢ekavat od nasledovnika, r. MeSulam
II1. patrné vykladal basné svého ucitele, jeho autorita pro vyklad basni byla
bud’ opravnéné pfijimana ¢i mu byly takové vyklady pfifCeny rabi
Efrajimem ben Ja’akov z Bonnu.**?

Do téze skupiny nalezi i zakladatel a vzdélavatel kruhu pajtanim
v Rimé&, Selomo ben Jehuda ha-bavli, tviirce monumentalni avody,293 V niz
vzkiisil pre-klasicky zanr.””*, Neo-klasicky* pfistup basnika obzivil pre-
klasicky palestinsky epicky zanr, odchylil se vSak od vzoru El'azara bi-rabi
Kalir, nebot’ pravdépodobné neskladal kerovot. Rozvinuté zanry zemirot i
prilezitostnou tvorbu ,Katepanatu Italie* vyloucil ze svého rejstiiku,

systematicky zdokonaloval Zanr slichot, > témé&f paralelné s preferencemi

neuveden. Kalonymos Quelle. Kalonymos, 2001, roénik 4, sesit 3, s. 12; SCHIRMANN, J. (ed.)
Mivchar, s. 27. Badatelé Ch. Schirmann, A. Grossman a L. J. Weinberger se témét shoduji
v nastinénych ¢asovych i mistnich konturach zivota osobnosti.

28 Jev podporuji jeho §e’elot posilané predeviim palestinskym ge’onim. SCHECHTER, A. I. Studies,
s. 32. A. Schechter vyzdvihuje jako dtivod této preference priklonéni k jazykové preferenci
hebrejstiny a aramejstiny palestinskych ge’onim vici pfijeti arabstiny mezi babylonskymi geonim
v 10. a 11. stoleti. Pfinasi i paralelu v dile Savtaje Donnola z Oria (nar. 913).

20 Sbirka Sefer Sibolej ha-leket zaznamenala tSuvu, které piigita prevazné posmrtné r. Mesulamovi
IIL.: “...an> 2"%r 0w N7p M2 02Wwn WA, (,,a rabejnu MeSulam be-r. Kalonymos, jehoz pamatka ma
byt k pozehnani, psal...“, Injan ros chodes 181). AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s.
141. Nelze s definitivni jistotou stanovit, zda je minén r. MeSulam III. ¢i r. MeSulam IV. v pfipadech
tSuvot v téZe sbirce: “>nx¥n "1 0PWn W27 oW, (,,a jménem rabejnu MeSulam, jehoZ pamatka ma
byt k poZehnani, jsem nalezl”, Injan Sabat 126); <. rmawna %"s1 a7wn w2 2w I, (,a tak
odpovédél rabejnu MesSulam, jehoz pamatka ma byt k pozehnani, ve svych tsuvot...*, Injan chanuka
192); “nawa yam 1Kk 9"¥r 07wn 127, (,a rabejnu MeSulam, jehoz pamatka ma byt k pozehnani®,
Seder ta’anit 266); zvyku “... 93 "1 02Wwn 1727 AW CNREA 191 AR "0 ORI 92 WA PIKRD ROW PImIw
..., (- ktefl maji ve zvyku nepoziit maso v lejl moca’ej tet be-av a tak jsem nalezl, ze mél ve
zvyku rabejnu Mesulam, jehoz pamatka necht’ je pozehnanim, po vSechny své dny...“, Seder ta’anit
274); “...anx own 1, (,,a rabejnu MeSulam pravil...«, Seder ros ha-sana 290). AVRAHAM HA-
ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 98; 148; 254; 260; 274. Tsuva rabejnu Tam Z°L i Se’ela (Injan
Sabat 127) r. Mesulama be-r. Mose ZC ‘L (Seder Ros ha-Sana 286) 1ze spojit spiSe s r. MeSulamem
IV. b. r. Mose IV kolem r. 1080 z Mohu¢e. AVRAHAM HA-ROFE, C. Sefer sibolej ha-leket, s. 99;
269.

!y Ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (. 152), fol. 48v. — Srov. pro vztah Janaje a El’azara bi-rabi Kalir
Ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (€. 152), fol. 31r.

%2 In Ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (&. 152), fol. 131v, 132v. Ke slichot “2im? w'm 770 *1 Ny, a
“WT PRY 7 NI RS v pofadi “Down M aMWa WD T (,a jesté vylozil uditel r. MeSulam®)
€LUTY DR MR TN WD RIS (,,...uditel nevylozil a pravil: nevim...). MeSulam byl oznacovan
v komentafi terminem ,,777° (,,ten uditel).

29 FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 153-189.

2% MIRSKY, A. (ed.) Pijutej Josi ben Josi, s. 127n, s. 178n.

25 FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 251-346.
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apulijsko-kalabrijskych basniki,**® slozil sérii jocerot.”’ Site basnickych

kompozic umoznila Slomo ben Jehudovi propracovat systém své chatimy
v v r . r Y v IS ;o 298

vcetné otcovského jména spolecné s Cetnymi integrovanymi berachot.

Z nastinéné skupiny se vymykal pfedevsim rozmanitosti a enormni §iii své

dochované tvorby.

4.3. Pocatek sicilské hebrejské basnické tvorby v 9.-
11. stoleti

Tvorbu v daném obdobi zastupuje pouze jedind datovand elegie
anonymniho basnika z 10. stoleti.””’

Palermsky usedlik slozil kinu, jez spolecné s jeho listem Chasdajovi
ibn Safrut byla zafazena mezi poetické pamatky z Kahirské genizy v
knihovn¢ Cambridge ve sbirce Taylor — Schechter New Series 149 fol. 1-

2.3 Palerman’®! popsal vieobecnou bidu nasledkem vpadu vojenského

2 yezmeme-li v uvahu odligné zanrové preference, miizeme z tohoto hlu pohledu polozit diraz na
nedostatek spole¢nych pozadavki na hebrejské stfedoveéké basnictvi na Apeninském poloostroveé
mezi apulijsko-kalabrijskym a fimskym prostiedim. Propojeni v preferencich jocerot a
zdokonalovani slichot poukazuje na spoleény post-klasicky zaklad basnictvi Apeninského
poloostrova. Dokonce by bylo mozné postulovat ideu o dvou typech post-klasického basnictvi, které
se separovaly jiz v post-klasickém pajtanutu mimo evropsky kontinent a které pronikaly nezavisle
pomoci cestujicich ucenct, aby propiij¢ily odlisny charakter obéma basnickym okruhim.

#7 RICHLER, B. BEIT-ARIE, M. PASTERNAK, N. Hebrew Manuscripts, s. 534, 579. Podle B.
Richlera dosvédceny jiz v ms. Neofyti 9 fol. 92v-93v (po¢. 14. stol. 0.1.), v Machzoru Roma, dale v
ms. Rossiana 436 fol. 126v (1400 o.1.), v selekci pijutim pod vlivem askenazskych a romanskych
ritd. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 190 — 229; Machzor Niirnberg [online]. 14.
stol. o. 1. [JeruSalajim (Isracl)] : Ha-Sifrijat Soken, fjen 2006 [cit. dle 3.12.2010]. Dostupné na
World Wide Web : < http://www.jnul.huji.ac.il/dll/ms%2Dpr/mahzor%2Dnuremberg >. Déle jocer
pro Sabat be-resit, ktery se dochoval vyluéné v askenazském prostfedi prevazné v Machzoru
Niirnberg, I, fol. 8, 10, 22. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 230 — 248.

2% VOGELSTEIN, H. - RIEGER, P. Rom, s. 182. Do chatimy joceru “a™hwn @ JiX,, integruje
tiikrat jméno “°37m,, (Mordekayj), ptesnéji v§ak Mordekaj ha-katan, které H. Vogelstein a P. Rieger
pfipsali ,jeho bratru®, aniz by uvedli diivod své hypotézy. - Srov. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Slomo
ha-bavli, s. 92-94. E. Fleisher reviduje analogické zvyklosti klasickych pajtanim, klade diraz na
pfipojeni terminu ha-katan ke jménu Mordekaj 1 troji uvedeni v chatima. Prozkoumal tezi, zda by
mohl byt Mordekaj ¢lenem rodiny, ¢emuz by protifecilo uvedeni epiteta ha-katan u jména clena
rodiny. Dale nastinil ideu, Ze by Mordekaj mohl oznacovat redaktora upravy textu. Dospél k zavéru,
ze “kvili eminentni stejnorodosti pijutu z hlediska stylu i z hlediska sémantiky.. jméno Mordekaj
predstavuje ,,jméno spolecnika®, ,bratra“ ¢i ,,syna“. Posledni hypotézu mu potvrdilo pfipojeni
brachot ‘273 77902 1272 71w ;APX° 70,270,

2% Pro seznam anonymnich a nedatovanych basnikii ze sbirky Chizunim viz piehledova tabulka.

30 MALACHI, Zvi - SCHEIBER, Alexander. Letter from Sicily to Hasdai ibn Shaprut.
Proceedings — American Academy for Jewish Research, 1973-1974, ro€. 41-42,s. 217-218.

" MALACHI, Zvi - SCHEIBER, Alexander. Letter from Sicily to Hasdai ibn Shaprut.
Proceedings — American Academy for Jewish Research, 1973-1974, roc. 41-42, s. 210. Mésto
Palermo bylo tradovano ve znéni “1°2pd NXIPI7 0M99,, (,,Palorm, které je zvano Sikilia“) v fadce 23
listu. — Srov. Oviem z téhoZ stoleti je znAmo znéni z pera Sabtaje Donnolo “¥7%5,,, CASTELLI,
David (ed.). Sefer chachmoni le-rav Savtaj Donnolo. 1. hebrejsko-italské vyd. Firenze : Tipografia
dei Successori le Monnier, 1881. Hebrejska ¢ast viii, 87 s. Italska ¢ast 72 s. s. 3; STARR, J. The
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velitele Farah z Maghrebu r. 956, ptevrat v obleZzeném mésté (fadka 47),
tisice obéti vyhladovéni (fadka 49-50). Zidovsti usedlici Palerma, ktefi
prezili boj, ndkazu i hlad, zejména autor dopisu a basn¢ zbidaceny atrofii
na ruce 1 dolni konceting, (v. 25. 36-38) vdécCili za zachranu svého zivota
silam byzantského cisafstvi (v. 67).>" Pfedevsim list tého palermského
obyvatele poskytuje velmi spolehlivy historicky pramen, ktery pomohl
ovefit otazku spolehlivosti byzantské a arabské historiografie vénované
této udalosti 1 vylozit text palermského Zalozpévu typu kina. Spolecné
poskytuji reprezentativni popis charakteru valecnych tazeni typickych pro

region byzantského katepanatu a ostrova Sicilie.

4.4. Apulijsti pajtanim v 11. stoleti o. |.

Hebrejské basnictvi v jiznich regionech Apeninského poloostrova
v 11l. stoleti navazuje na tradici tvorby ,vychodniho pozdniho

basnictvie 3%

v geograficko-obchodné propojeném prostoru Stiedomoii a
uzavira ji. Dominanci selichot stimulovala podle vzoru zregioni pod
palestinskym a babylonskym vlivem v tvorbé podminila existence postnich
ptilezitosti 1 volny prostor ke zdokonalovani Zzanru v pfevzatém
modlitebnim ramci. V prvni poloviné 11. stoleti pronikd poprvé styl
rdmované prozy do podani Achima’ace ben Palti’el v kronice Megilat
Achima ‘ac, ktera predstavuje pocin v oblasti rozsahlejSich basnickych dél

ve stylu rymované prozy’"* z pomezi sekularni a sakralni tvorby.

Jews, s. 149, No. 87; z poloviny 11. stoleti je zndma trankripce Achima‘ace b. Palti’el z Oria
“997799,,, BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 36.

32 MALACHI, Zvi - SCHEIBER, Alexander. Letter from Sicily to Hasdai ibn Shaprut.
Proceedings — American Academy for Jewish Research, 1973-1974, ro¢. 41-42, s. 207-10 na
zaklad¢ folii 1b-2a.

3B ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 14, 21-23. Hebrejské souslovi ,pajtanut mizrachit
me ‘ucheret prosazované S. Elicur.

3% CASTELLI, David (ed.). Sefer chachmoni le-rav Savtaj Donnolo. 1. hebrejsko-italské vyd.
Firenze : Tipografia dei Successori le Monnier, 1881. Hebrejska cast viii, 87 s. Italska ¢ast 72 s. s. 1-
3. Po vzoru tivodni pasaZe dila Savtaje bar Avraham Donnolo. — Srov. SALZMAN, Marcus (ed.) The
Chronicle of Ahimaaz : Translated with an Introduction and Notes. 1. anglické vyd. New York :
Columbia University Press, 1924. Anglicka ¢ast 106 s. Hebrejska cast 24 s. Edice Columbia
University Oriental Studies ¢. XVIIL s. 4-5.
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V rozkvétu rozmanitosti basnické tvorby zaujme rand aramejska
piilezitostna tvorba reSutu z pera ucence r. Avrahama bi-ribi Jicchak,’®
ktera piedstihla na evropské ptidé bohatou askenazskou tvorbu r. Me’ira b.
Jicchaka SaCe z Wormsu pro svatek Savu’ot ve 12. stoleti o. 1.°°° Mezi
zastupce cetné prilezitostné basnické tvorby pro liturgické piilezitosti se
objevuje i prvni zastupce zemirot z pera r. Anana bar Marinus ze Siponto
pro moca ‘ej Sabat adresované prorokovi Elijasovi s zadosti o ptichod.*"’

Vyznacnym rysem tohoto obdobi se jevi dliraz na typ selichot
s dirazem na historick¢é nardzky a prosbou o prevladnutim atributu
milosrdenstvi nad atributem soudu, ktery mizeme pozorovat v dile Eliji b.

% Basnici jiznich regiont Apeninského poloostrova

Sma’ja z Bari.
expandovali rozmanitost své tvorby a rozsahlou tvorbou v zanru selichot se
pfedevsim r. Elija b. Sma’ja z Bari prosadil v askendzskych machzorim

zépadniho i vychodniho ritu.’*

4.5. Pajtanim v Fimském prostredi v 11. stoleti

Hebrejské basnictvi ve stfedu Apeninského poloostrova v 11. stoleti o.
1. pfijalo do svého stfedu model kedusty klasického palestinského basnictvi
janajovského typu v kompozici pajtana Chanane’ela bar Amnon,>' ne-
fimského ptivodu. Mezi autochtonni fimské pajtanim se pocitaji r. MoSe

311

(IIL.) bar Kalonymos.”  Dale Jechi’el bar Avraham chazak me-Roma a

Savtaj ben MoSe me-Roma, kteii uvedli druh akeda do rejstiiku elegické

395 SCHIRMANN, Chajim. Pijut arami le-pajtan italki kadum. Lesonenu, 1957, rog. 21, &. 1,'s. 212-
214.

3% Srov. FRAENKEL, J. (ed.) Savu‘ot, s. 365n, 428n, 458n. — Viz GROSSMAN, A. Chachamej
askenaz ha-ri‘sonim, s. 292.

307V textu Machzor Turin 29, Seder chibur berachot, fol. 147. Citovano dle edice A. I. Schechtera.
In SCHECHTER, A. 1. Studies in Jewish Liturgy, s. 115-116.

3% DAVID, J. (ed.) Pijutej Elija bar Sma ‘ja, s. 13-19, 74-75.

399V zépadnim adkenazském minhagu se nachazi In ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (¢. 152), fol. 146v.
V minhag mizrachi v Machzor Niirnberg [online]. 14. stol. o. I. [JeruSalajim (Israel)] : Ha-Sifrijat
Soken, fijen 2006 [cit. dle 3.12.2010]. Dostupné na World Wide Web : <
http://www.jnul.huji.ac.il/dll/ms%2Dpr/mahzor%2Dnuremberg », II fol. 230r, 237r, 248r, 261r, 263v,
267r, 268r, 271r, 111 fol. 386r, 387r, 387v.

319y Machzor Turin 29, Seder chibur berachot fol. 124-129. SCHECHTER, A. L. Studies, s. 72-74.
— Srov. DAVIDSON, Israel. The ,,Seder Hibbur Berakot“. Jewish Quarterly Review N. S., 1930-31,
ro¢. 21, s. 254-255, 256-262. FLEISHER, E. Bechinot be-Sira, s. 133.

' Ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17, fol. 67a-69a; Machzor Niirnberg 1, fol. 120-126. HABERMAN,
Avraham Meir (ed.). Pijutej rabi Sim’on be-r. Jicchak jenaspechim la-hem pijutej rabi Mose be-r.
Kalonymos. 1. hebrejské vyd. Berlin - Jerusalajim : Hoca’at Soken, 1938. 231 s. s. 193-218.
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tvorby v Himském prostredi®'? a rozvijeli bohaté Zanr jocer,’" i elegickou
tvorbu. Z nasledujici generace jsou zndmi synovci r. Jechi’ela bar
Avraham®'* a zfejmé patrné i syn r. Savtaje ben Mo$e me-Roma, rav Savtaj
ro’§ kala autor prileZitostné elegie.’'” Agkenazské machzorim ptijaly do
svého znéni specificky vybér z dila kaldbrijsko-apulijskych i fimskych
basnikl vcetn¢ pojednavané tvorby 11. stoleti o. 1., po niz se tento proud

basnického vlivu uzaviel.

4.6. Pajtanim v apulijsko-kalabrijskem regionu ve 12.

stoleti

Hebrejské basnictvi v jiznich regionech Apeninského poloostrova
ve 12. stoleti dospélo k obdobi c¢innosti skromného kruhu personalit.
V prvni poloving 12. stoleti pronikd poprvé kvantitativni metrika®'® do
poezie Jerachme’ela bar Selomo, kterd piedstavuje kromé ulasti na
liturgické tvorbé pocin v oblasti piiklonu k didaktickym ptirodovédnym
hadankdm z perspektivy stvofeni a svatosti andéli.’'” Nicménd i jeho
kompozice keduly ve dvouver$i pro omezeny minjan byla inovativni.*'®
V rozkvétu rozmanitosti basnické tvorby zaujme tvorba otrantskych basnika
v Kaldbrii Menachema b. Mordekaj ha-Parnas Corizzi v oblasti joceru a
Anatoli z Otranta v oblasti elegické poezie, typu fochecha, jejichz tvorba se

rozSifila prostiednictvim tradovani mezi exulanty do ritu Korfu vlivem

312 7UNZ, L. LG, s. 246; FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 152-153.
LUZZATO, §. D. Luach, s. 66. Akedu Savtaje b. Mose identifikoval v ms. podle ritu Korfu fol.
124. - Srov. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 470. Fleisher vynechal zpopisu zastupct
nejranéjsich tvircu selichot typu akeda zminéného basnika, naopak zdlraznil v poloviné 11. stoleti
prikopnické dilo askenazskych Me’ira bar Jicchak S*“C a spiSe byzantského tviirce Binjamina bar
Zerach. Ze sefardské oblasti pfipomnél Jehudu b. Semu’el Abas z Fezu.

313 FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 157-159, 168-169, 170-171. Machzor
benej Roma, 1 fol. 89. Site chatimot obou autort rozvijela tradici ustanovenou Selomo b. Jehuda
ha-Bavli. V jejim disledku se podstatné rozsifil rejstiik biblickych uvedeni i zakonceni (petichot
ve-sijomot mikra ‘jjot) v kompozicich.

314 7v1asté Avraham i Dani’el bar Jechi’el. Jejich basné se uchovaly nejstarsi liturgické sbirce
Apeninského poloostrova, v ms. Machzor Turin 29, Seder chibur berachot, fol. 244 - 245.
SCHECHTER, A. 1. Studies in Jewish Liturgy, s. 74.

315 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 60-63.

316 MIRSKY, A. Miskal ha-tnu‘ot ha-Italki. In Sefer Chanoch Jalon : Kovec ma’amarim be-mle’at
lo $iv‘im ve-chames Sanim. LIEBERMAN, Saul (ed.), AVRAMSON, graga (ed.), KUTSCHER,
Edward Jechezkel (ed.) 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Kirjat Sefer be-a“‘M, 1973. s. 222-
223.

31T SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 84.

318 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 82-83.
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historickych udalosti 12. a 13. stoleti v Apulijsko-kalabrijském regionu a
piesidleni do Thesaloniky.*"’

Dalsi skupinou pajtanim, ktera nalezi do 12. stoleti o. 1., se stali
otrantSti pajtanim, jejichz basnickou tvorbu objevil J. Schirmann pii
zkoumani ,,sbirky basni a hymnii pro viechny svatky podle ritu Korfu.**°

Menachem b. Mordekaj ha-Parnas z Otranta (zv. Corizzi) v linii post-
klasického pajtanutu piipravil sérii joceru ““my A28 292x,,.>*' do jeho

322

siluku™* a ofanu vlozil petichot mikra’ijot z chvalozpévu u Rakosového

mote podle Ex 15:2-7. Po zhodnoceni datace provedené¢ L. Zunzem (14.

stoleti)***

se vzhledem k lingvistickym preferencim ve stopach kalirského
vzoru *** i tématické provézanosti s agadickym midraSem odvazuje J.
Schirmann blize stanovit dobu ptisobeni mezi 10. az do 12. stoleti, tedy do
zkoumaného obdobi. Tvirce elegické poezie basnik Anatoli z Otranta (12.
stoleti 0. 1) ** zvolil vzhledem k preferovanému Zénru tochecha
(,,nabadani) v basni “°n7127 07198 9X,, biblické fraze, prostsi styl, aby
posluchactim podal ,,pravdivy obraze o smrti a pohibu c¢lovéka, také o

sporech duge a t&la.**

4.7. Pajtanim v Fimském prostredi ve 12. stoleti

Hebrejské basnictvi ve stfedu Apeninského poloostrova ve 12. stoleti
pokracovalo ve snaze rozsifit a snad i pfekonat bohaty rozkvét tvorby 11.
stoleti. Pod vlivem piedchozi generace pajtanim-ucencu a prelomového dila

Sefer Aruch pokracuje recepce hebrejStiny 1 aramejstiny amora im Talmudu

319 STARR, Joshua. The Mass Conversion of Jews in Southern Italy (1290-1293). Speculum, April
1946, roc. 21, ¢. 2, s. 210-11.

320 Sbirka ms. S. Schocken 22 zahrnovala star§i &ast ze 14.-15. stoleti a mladsi ze 16. stol.,
ptirozené prozrazuje styk se sefardskou poezii. Proto vyslovuje J. Schirmann tezi, ze editorem se
stal patrné ,,exulant” i osoba obeznamena se ,,sefardskym prostfedim“. SCHIRMANN, J. (ed.) Zur
Geschichte, s. 100-101.

32l SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte, s. 101-105, 109-120.

322 Basett s nazvem p1o°0 (siluk, dosl. ,,odlozeni“ ve smyslu ,,zakoneni*) oznacuje soucast
kompozice joceru, ale i keduity kvili potfeb& zakon¢eni. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 150
JASTROW, M. Dictionary, s. 980.

33 7UNZ, L. SP, s. 124-125.

324 pfitomnost terminii 193, 2°717; 020. SCHIRMANN, 1. (ed.) Zur Geschichte, s. 109, v. 7, 10; s. 113,
v.98,s. 118, v. 163.

325 SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte, s. 106-107.

326 SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte, s. 106-107, 121-4.
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Bavli, ale 1 Talmudu JeruSalmi, v sérii manuskriptd, jak prokéazalo
zkouméni projektu geniza italkit ve shrnuti E. Sagradini.**’
Pti cest¢ r. Avrahama Ibn Ezry po Apeninském poloostroveé ,,lze

0“,328 a doslo také

sledovat osobni vliv od poloviny 12. stoleti do roku 114
k setkdni ucence z Granady se standarty palestinské tvorby i tvorby
Apeninského poloostrova a jejich reflexi ve styku se sefardskymi zésady
pro poetickou tvorbu.** V této dobé& lze také vnimat narist vlivu selichot
podle sefardskych preferenci na ukor mistni tvorby a jejich pranik do
rukopisti fimského ritu.**

Mezi fimské pajtanim se pocitaji pajtanim Leonte bar Avraham,
virtuozni pajtan v oblasti jocerot,>>' vnichZ vyuzil rozsahlé petichot
mikra’ijot 1 sijomot mikra’ijot,>** s pfesahem do elegické tvorby pro pust
17. tamuzu®? a Moge bar Binjamin ha-Sofer, ktery kromé sérii jocerot pro
poutni svatky”** rozvijel i rozsahlou tvorbu séri jocerot pro $abatot ha-gadol
u téchto svatkii vzhledem k §ifi dosavadni tvorby pro svatky samotné.
Podpofil tradici sepisovani basni resut kslavnym basnim k ucténi
predchidct, konkrétné El’azara bi-rabi Kalira. 335 Spornou postavou
ohledn¢ mista pobytu i piivodu zistdva Natan ben Cidkija, ackoliv jeho

tvorba se stala pevnou soulasti Machzor Turin 29.%*° Déle ¥imsky pajtan

Jehuda bar Menachem z Rima rozvijel Zanr jocerot,””’ nadto je pokladan

327 Viz SAGRADINI, Enrica. I Frammenti talmudici della ,,Genizah Italiana“. AISG Materia
Giudaica, 2003, ro¢. 8, ¢. 1, s. 139-144.

** In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 432.

329 iz AVRAHAMSON, Sraga. Le-fijutot. Sinaj, Tiri — Adar Bet 1965, ro&. 29, &. 56, s. 239.

330 FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 8. — Srov. piistup sefardské tvorby
Josefa Ibn Abitur, Jehudy Halevi, Avrahama Ibn Ezra, Jehuda Abasi skrze romanské rity. Roma,
Vatican Library, ms. Neofyti 9, Machzor Roma, po€. 14. stol. o.l. RICHLER, B. BEIT-ARIE, M.
PASTERNAK, N. Hebrew Manuscripts, s. 580.

31 In Machzor benej Roma, 1 fol. 104, 169. — Pro Rappoportovu identifikaci otcovského jména (v
orthografii “p1n onn2°X °277 ...,,), nalezeni jeho tvorby pouze v fimském ritu i eminentni zajem na
badani v této roding pajtanim viz J. S. L. Rappoportiv list & 29. In GRABER, S. E. Igerot SI*‘R, s.
156, 158, 159.

332 7 Pisné pisni kap. 8 pro svétek Pesach. In Machzor benej Roma 1 fol. 104.

333 In Machzor bnej Roma 11 fol. 176. — Srov. 1. Davidson ji naopak piipocet] Leontemu bar Mose.
DAVIDSON, . Thesaurus 1, s. 291, ¢. 6387R.

34 Jeho jocer “o™wd 9y omX, pro svatek Pesach obsahuje plné rozvinuti i soulasti
preferovanych v sefardském prostiedi, tj. kratkou me’ora “npn 19°,,, ahava “Pa7 199,, se
sijomot mikra’ijot uvedenymi uvozujicim terminem 20233, viz kap. 6.10.2. In ZUNZ, L. LG, s.
455-456.

3 ZUNZ, L. LG, s. 455-456.

336 v Machzor Turin 29, Seder chibur berachot fol. 101-102. DAVIDSON, Isracl. The ,,Seder
Hibbur Berakot®“. Jewish Quarterly Review N. S., 1930-31, ro€. 21, s. 251, 252. Zel nebyl potizen
opis téchto basni ped pozarem turinské knihovny.

337 Text citovan podle Machzor benej Roma zjoceru ke svitku Savu’ot na téma vysvobozeni
z Egypta prostiednictvim tietiho ze sourozencli, Moseho, tfettho mésice (kombinace v basni
prozrazuje paronomasii, ktera byla typicka pro poezii daného svatku, viz kap. 6.5.3.):
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také za prvniho kompilatora dila Seder chibur berachot.**®

V poloving 12.
stoleti v Rim& Avraham ha-Ezrach bar Matitja339 uvadi typ tzv. ezra pro
prvni den svatku Pesach a basnik Leonte bar Mose z Rima preferoval

4

rovnéz zanr selichot.>*

4.8. Hebrejské basnictvi na Sicilii ve 12. stoleti

Sicilie 12. stoleti poskytla domov vyznamné spole¢nosti basnikii
Semu’el b. Nafusi z Palerma, Semu’el z Mesiny, Mose el-Chazan, jak o

nich pojednal Sergio Joseph Sierra.**!

4.9. Hebrejské basnictvi apulijsko-kalabrijského

regionu ve 13. stoleti

Ptilezitostni basnici a komentator r. Jesa‘ja bar Mali di Trani Starsi i
JeSa‘ja ben Elija z Trani rozvijeli kromé své dominantni komentatorské a
responzivni ¢innosti elegickou tvorbu. Ve tvorbé r. Jesa‘ji bar Mali di Trani
starSiho se realizovala akeda po vzoru akedot fimského a askenazského

okruhu i basnika romanského ritu jménem Anatoli,*** i peticha v pfesném

»Svétlo Jisraele [v Egyptské temnoté], mtj Svaty WiTp PRI K,
pfisel od myriad,[Dt 33:2]od mého Svatého W7 N12300 KON
tietimu [MojziSovi] se stala mila slova WY DoY) DO
‘mésice tretiho® [Ex 19:1].... L /ey B ]
‘jak zbyla kapka z védra narody 070 2 D)

jak prach mnou zvazeny*‘[I1z 40:15]
syny domu mého a mym vojsté

‘budete mi.* [tj. kralovstvim knézi podle Ex 19:6]

Prlizracny jim je vyhlasil

" 1307 P
a‘;vrﬂ nna s;;ﬂ
7 170 0AN)

y7iT? A7N L,

by jim zvé&stoval, v truhle lapeny [tj. Mose, dle Ex 2:3] zazafil ~ oy°23% nanm

cizinec jeste, kdyz mu bylo prikazano by jim vyhlasil oYYy My i

,Mose pfiSel, zavolal starsi lidu*.“[Ex 19:7] oY NIy NI TP D NI

In Machzor bnej Roma, 1 fol. 163r-v.

¥ Dle basné v Machzor Turin 29, Seder chibur berachot fol. 123a. DAVIDSON, Israel. The
»Seder Hibbur Berakot®. Jewish Quarterly Review N. S., 1930-31, ro¢. 21, s. 245-247. — Srov.
k ostatnimu dilu ZUNZ, L. LG, s. 141.

339 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 78-79.

30 7UNZ, L. LG, s. 314-315. LANDSHUTH, E. 44, I, s. 157-158.

31 Autor: Sergio Joseph Sierra. Heslo: Sicily. In WIGODER, Geoffrey. SECKBACH, Fern.
Encyclopaedia Judaica [CD-ROM]. Edition Version 1.0. Jerusalem : Keter Publishing House,
Judaica Multimedia, 1997.

2 ZUNZ, L. LG, s. 336.
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343

pojeti kvantitativni metriky. V dile vnuka také prevladla tvorba,

konkrétn¢ selicha, kterou podle stylu fimského Binjamina b. Avraham ha-

rofe me-ha-Anavim rozdélii do péti dvou-verSovych strof, ***

a
tachanun.**Vers pe¢livé plnil pozadavky presné kvantitativni metriky. Ve
13. stoleti se apulijsko-kalébrijsky region stal déjistém nucenych konverzi,
které 1 po svém zmirnéni vedly k emigraci tvircl v daném regionu a

neumoziovaly dal§i rozvoj synagogalni hebrejské tvorby.**®

4.10. Pajtanim v Fimskeém prostredi ve 13. stoleti

Nepftiznivy spoleensky vyvoj pro zidovské obyvatelstvo v poslednich
dekadach 13. stoleti stal v ostrém protikladu vii¢i vzestupu severnich ¢asti
Apeninského poloostrova v 13. stoleti. Jejich tvorba se uchovala témét
vyluéné v prostiedi svého vzniku v rukopisné podobé.

Mezi fimskym a sicilskym prostiedim v prabéhu svého zivota putoval
Me’ir ben MoSe me-ha-Anavim, autor petichy pro pust. Dale Binjamin ben
Avraham ha-Rofe me-ha-Anavim ha-mechune Binjamin degli Ma’nci (delli
Mansi) profiloval svoji tvorbu do elegické oblasti, ¢imz dle E. Fleishera
»potlacoval sefardsky vliv¢ na Apeninském poloostroveé ,,svoji vlastni
zbrani... a osvobozuje se v selichot a kinot“.**’ Déale Selomo ben Moge ben
Jekuti‘el min-ha-Adumim (dei Rossi) z Rima®*® a Jechi’el ben Jekuti’el ben

349

Binjamin ha-Rofe me-ha-Anavim (mi-Bejt El)”™ v polovici 13. stoleti

33 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 85.

3 In Machzor benej Roma 1, fol. 274; FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 432.

3 ZUNZ, L. LG, s. 363.

346 CASSUTO, Umberto. The Extinction of the South-Italian Academies in the Thirteenth Century.
In COLORNI, V. (ed.), Sefer zikaron le-Aser Gulak u-Smu el Klein. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim :
s.n., 1942, s. 139-152. — Srov. STARR, Joshua. The Mass Conversion of Jews in Southern Italy
(1290-1293). Speculum, April 1946, ro¢. 21, ¢. 2, s. 203. FERORELLI, Nicola. Gli Ebrei
nell’Italia meridionale dall’eta romana al secolo XVIII. GRIFFI, Filena Patroni (ed.). 3. italské
vyd. Napoli : Dick Peerson, 1990. 319 s. ISBN neuvedeno. s. 43, 55.

347 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 432.

38 7 dila “7i1m %o Ripn,, uvetejnil vyhatek Ch. Schirmann. In SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 88. -
Vénoval se také liceni historické udalosti paleni Talmudu v “777wna? 3% NRT? 02X DR 07 MAK,,.
In BERLINER, A. Gesammelte Schriften, s. 51, 85.

3 Dilo “mman moyn 190,, (,,Kniha stupiiti ctnosti) bylo uvefejnéno nejprve v ms. Rossiani 532
v délce 128 folii (v quinions) na ptidé Apeninského poloostrova v prvni poloviné 14. stoleti.Dilo bylo
uvetejnéno Dilo uvedla modlitba tiskafe Avrahama Conat na fol. 1-2 v odli$né pismu pod zéhlavim:
“OONYn ANYn W °1% OV Y PANI? 10 YR NND OTNAR MR 720 WX X1 99N, s incipitem
“DONWRIY PRI PRI 797 11, Kolofon fol. 129 recto dosvédCuje sofera Avrahama omnax aniaa pim.
Dale bylo piipojeno ben Mordekaj: 9731 379 9732. RICHLER, B. BEIT-ARIE, M. PASTERNAK, N.
Hebrew Manuscripts, s. 590. - Dilo opatfil Gvodni a zavéreénou basni, samotna stat’ se v ich-formé
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kultivovali rozsahlé basnické skladby. Cidkija b. Binjamin ha-rofe me-ha-
Anavim, syn slovutného r. Benjamina b. Avraham Anav, doprovodil
bohatou pfilezitostnou tvorbou oddily unikétni liturgické kompilace
charakteru kompendia ,,Sefer Sibolej ha-leket (,,Posbirané klasy*, z pol. 13.
stoleti 0. 1.).**°

Elegickou tvorbu rozvijeli Mose ben Josef z Rima®>' a Moge ben
Avraham me-ha-Anavim z Rima. *>* Mezi piileZitostné basniky naleZeli
Avraham ben Jo’av me-ha-Anavim a Jo’av ben Dani’el, vzhledem
k identifikovanému malému poctu selichot také basnik Hilel ben
Semu’el.*>

Basnik Imanu’el ben Selomo ha-cifroni (zvany Imanu’el ha-Romi)
rozvijel pfesnou kvantitativni metriku (tzv. miskal ha-italki, italské

metrika). >>*

Uvedl do hebrejské poezie sonet a slozil dilo zvané Machberet
ha-tofet ve-ha-eden (,,Skladba o pekle a r4ji*) epické Site v zanru makama,
jejiz kritickou edici pfipravil noveji D. Jarden. Na cesté jej ve srovnani

s piedlohou Divina comedia Danta Alighieriho doprovézi prorok Dani‘el.**’

4.11. Pajtanim na Sicilii ve 13. stoleti

na zékladé talmudickych, midrasickych, arabskych a jinych zdroji ve 24 krocich vénovala vyznani
slabosti, rmutu nad zIym osudem zpiisobovanym vrto§ivym zosobnénym Casem. V divéie v Boha
s podporou moudrosti i rozumu budou moci on i jini pfemoci uskoky Casu. Zpétné lituje svého
vlastniho otcovského selhéni, kdyZz vzpomina na diivéjsi ¢as a nabada rodice, by jednali podle jeho
etického pouceni, aby ptedesli osobni tragédii. Viz HABERMAN, A. M. Toldot 11, s. 33-39.

3% AVRAHAM HA-ROFE, Cidkija be-rabi. Sefer Sibolej ha-leket ha-5alem. Buber, Selomo (ed.) 2.
hebrejské vyd. Jerusalajim : Alef machon le-hoca’at sfarim, 1970. 408 s. - WEINBERGER, L. J.
Jewish Hymnography, s. 147-148.

3! In Machzor benej Roma 11, fol. 279.

352 Vénoval selichot “agny X'9) 7021 oni® *nynT JPOK,, @ “D32  an 99 "W oYW MAX,, pamétce
konfiskovanych a likvidovanych talmudickych traktatd roku 1239 na vyzvu papeZe Rehote IX.
Druha ze jmenovanych elegii byla sepsana pro piilezitost zvlastniho postniho dne k ucténi pamatky
konfiskovanych a roztrhanych svitkt Tory. Viz ZUNZ, L. LG, s. 357.

353 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 127.

3% Viz MIRSKY, Aharon. Miskal ha-tnu'ot ha-italki. In Sefer Chanoch Jalon : Kovec ma’amarim
be-mle’at lo §ivim ve-chames $anim. LIEBERMAN, Saul (ed.), AVRAMSON, Sraga (ed.),
KUTSCHER, Edward Jechezkel (ed.) 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Kirjat sefer be-A*‘M,
1973.s. 223.

3% BE’R. SLOMO HA-ROMI, Imanu’el. Machberot Imanu’el ha-Romi : mutaknot al-pi-kitvej-jad
ve-dfusim ri’Sonim im-mavo, pejrus, mekorot, nispachot u-mifiachot. JARDEN, Dov (ed.). 1.
hebrejské vyd. Svazek I-11. Jerusalajim : Mosad Bialik, 1957 .xliii, 605 s.
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Styl makamot rozvinul ptivodni sicilsky tviirce Achituv ben Jicchak
mezi léty 1280-1290 v dile o vystupu duse do raje.* Jeho dilo zahrnul
Mose b. Jekuti’el de Rossi z Ceseny s pozndmkou
“rT DI MWUMIR 1 0NN MW KIwa A, do dila “avnn oo, (,,Sefer
ha-Tadir , Kniha ustavicného®) s ritualnim obsahem z let, které je mozno

omezit mezi 1373-1390. *®

Dilo bylo urceno pro synagogalni ptednes
v kontextu dila Mose b. Jekuti’ela de Rossi, ktery je doplnil svoji verzi

basné k &lankim vyznani “J70m X X1 Twn,,. >’

4.12. Rimsti hebrejsti basnici v fimském prostredi ve
14. stoleti

Mezi hebrejské basniky 14. stoleti fadime liturgického tvilirce reSutu
Jo’ava ben Binjamin.*® Dale k této skuping lze fadit ptivodem Fimského
Smarju ben Elijahu ben Ja’akov ha-Ikriti, autora poéetnych svatebnich
pisni,*®" dale n&kolika selichot, i mi kamocha pro piilezitost Sabat para,
které se dochovaly pievazn€.v romanském a soluiiském ritu, rovnéz i

aramejskych basni a panegyriky.***

356 7 ivodni pasaze:

,,Pravil kazatel: Hle promluvim 7278 2 W°n 717 Q27757 NN,
z ptimych rtt
a upfimnost slozim 927K MMON
byl jsem ve dnech blizko mému znamému >72m *¥717 27P2 Y M2 NN
mladosti a druhovi
mlad a pouze jak hrozen jalovy 12 193 P MW
Zizniv i hladov bez hladu po chleb& a om? XnX X1 0M72297IX?  2NYIIN 2Y712) KH¥3
Ctyficetkrate zizni po vodé
jestlize ze v8ech které na zemi Zivot M?mn 00 PR 2¥ WX MWAT MNNT 991 OR 3
moudrosti zhiry finou
a jeSt¢ mlad a pouzea moje srdce  je “...2821°2M QY721 RAX P VI NIV
zizniv a hladov* bolavé...“

SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte, s. 137.

37 GUDEMAN, Moritz. Geschichte des Erziehungswesens und der Cultur der Juden in Italien
wdhrend des Mittelalters. 1. némecké vyd. Wien : Alfred Holder, 1884. 347 s. s. 202-4.; uveden také
jako soucast ,Verzeichnis der hebrdischen Magamendichter J. Schirmannem. In SCHIRMANN,
Jefim. Die Hebrdiische Ubersetzung der Magamen des Hariri. 1. némecké vyd. Frankfurt am Main : J.
Kauffmann Verlag, 1930. 133 s. Edice Schriften der Gesellschaft zur Forderung des Wissenschaft
des Judentums, ¢. 37. ISBN neuvedeno. Piiloha IV, s. 119.

3% Tuto dataci umoziiuje ms. or. British Museum 2396 zroku 1382, jak bylo uvedeno H.
Vogelsteinem a P. Riegerem. In VOGELSTEIN, H. RIEGER, P. Rom, s. 451-452.

3% MARX, Alexander. A List of Poems on the Articles of the Creed. The Jewish Quarterly Review :
New Series, January-April 1919, roc€. 9, ¢. 3-4, s. 326.

301 ANDSHUTH, E. 44, 1, s. 80.

1 ZUNZ, L. LG, s. 367.

362 SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 168.
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Toskansky Dani’el ben Jechi’el mi-Montalcino rozvijel tvorbu
Sabatovych zemirot, joceru pro Sabat chanuka, a elegii, jak seznal L.
Zunz.*®

Ch. Schirmann objevil jiz v rukopisnych pamatkach fimského ritu
resut k nismat u ptileZitosti Ro§ ha-Sana autora Jo’ava ben Jechi’ela mi-
Bejt-El, kterd zastupuje tendenci tvorby kuvedeni modliteb. ***
Prikopnikem specifického typu basni ke tfinacti ¢lankiim vyznani se stal
Dani‘el ben Jehuda ha-dajan v poloviné 14. stoleti pod titulem “many>) o
798 270, (,,Budiz veleben Buh zivy a budiz chvalen®),*® ktera se stala
soudasti sefardského, fimského a jemenského ritu.’*® Prazsky r. Avigdor
Kara také v jeho stopach slozil basein s incipitem “TnX naR R 17X, jak
zaznamenal A. Marx.®’

Ve 14. stoleti plsobili také dalSi pfilezitostni tvirci: Binjamin ben
Jehuda Boceko (Bozecco), Menachem ben Binjamin me-Rekanati, Matitja
mi-Laripa, Mose ben Sabtaj pochazel z Viterbo, Selomo ben Jicchak mi-

Perugia, autor resujot Matitja ben Jicchak mi-Bologna.*®®

4.13. Sicilsti hebrejsti basnici ve 14. stoleti

Jiz do prvni poloviny 14. stoleti fadime pfilezitostnou basnickou
tvorbu Semu’ela ben Nisim al-Masnit v elegii typu bakasa na motivy
konkrétni basnd sefardského vzoru Jehudy Haleviho,?® jehoz skladby
spolecné¢ s ostatnimi sefardskymi basniky hluboce ovlivnily podobu

sicilskych Chizunim. " A&koliv se nedochovala jedind baseii Jehudy

363 Pfesto je nutno zddraznit, Ze jeho autorstvi neni ve viech ptipadech piijimano. ZUNZ, L. LG, s.
367-368. SCHIRMANN, J. Mivchar..., s. 170-171

364 1n SCHIRMANN, J. Mivchar, s. 170-171.

365 PETUCHOWSKI, Jacob J. Theology and poetry : Studies in medieval Piyyut. 1. anglické vyd.
London : Routledge and Kegan Paul, 1978. 153 s. ISBN 0-7100-8334-3. s. 25-30. — Viz MARX,
Alexander. A List of Poems on the Articles of the Creed. The Jewish Quarterly Review : New Series,
January-April 1919, ro¢€. 9, €. 3-4, s. 307.

366 MARX, Alexander. A List of Poems on the Articles of the Creed. The Jewish Quarterly Review :
New Series, January-April 1919, ro€. 9, ¢. 3-4, s. 309-336.

367 Viz MARX, A. Op. cit. s. 313.

368 SCHIRMANN, 1. (ed.) Mivchar, s. 173-188. Machzor benej Roma 1 fol. 193r-194r.

389 BEN-NISIM MASNUT, Semu‘el. Majan ganim. 1. hebrejské vyd. BUBER, Selomo (ed.).
Berlin : Itzikowski, 1889. 135 s. Uvod, Mavo le-Ma jan ganim. s. viii - xxiii.

30 Chizunim ke-minhag ha-ma’araviim ve-nitgoreru be-Sicilia. 1. hebrejské vyd. Kutandina :
Kustandina, 1580. Incunabula/ Rare books collection from the Library of The Jewish Theological
Seminary. 189 s.
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Siciliana, jeho poetika si ziskala nejen srdce basnika Imanu’ela ha-Romi ale
stala se i predmétem chvaly ve tfinacté z Immanu’elovych Machberot.*™!
Na Sicilii ptisobil mezi 1éty 1396-1426 o. 1. sefardsky teoretik poetiky
Jicchak ben Selomo ben Cadik ibn al-Hadib sfaradi v pojednani ,,Sir ha-
sirim®. V jeho tvorbé prevladly basnické “nitmn,,(chidot ,,hadanky*), satiry

povolani 1ékafe, soudce, chazana a darSana, 372

1 uméni vybranych
basniki.’” Ideal ,&istoty basnictvi“ jej vedl k presné sylabické metrice,
dokonalosti rymu 1 ve forméach na pomezi nabozenské poezie, v bakasot,

tefilot>™

4.14. Hebrejsti basnici v severni a stredni casti

Apeninského poloostrova v 15. stoleti

Hebrejské basnictvi v severni a stfedni ¢asti Apeninského poloostrova
v 15. stoleti navazuje na tradici rozsahlejSich basnickych dé€l v tvorbé Mose
ben Jicchak da Rieti v rozsahlé¢ basnické skladbeé “vyn wipn* (“Maly
chram®, podle Ez 11:16, lat. ,,Sanctuarium Sanctum‘ v délce Ctyt zpévu -
cantos, 117 strof, 4800 verst v tercetech).’’”” Dilo dokon¢il autor narozeny
vdomé lva (v. 107) pod vlivem Danteho astronomického zajmu, podle
vlastnich slov roku 5176 od stvoreni svéta (1415/1416 o. 1.). Mikdas me ‘at
byl komponovan podle piesné sylabické metriky zaloZzené na rozliSovani
chatafim jako ekvivalentli ke kratké slabice a jinych morfémt k dlouhé, o
niz se badatel¢ domnivali, Ze byla uvedena na Apeninsky poloostrov timto
autorem pod sefardskym vlivem. ’® Basnik pocituje potiebu o&isténi,

zasvéceni svych schopnosti, které se maji vyjadrit pomoci rétoriky vnéjsiho

37 In SCHIRMANN, J. Mivchar, s. 152-153. - Jehuda Siciliano byl zfejmé v odich Immanuela ha-
Romi jednim z “nin >w9n, (. fimskych basnikid®), tyka se jej pravdépodobné i pasaz
“opmp ope2 atpa ay onvg o annT YRUpY MY, (,Pravil Imanu’el ...: Byl jsem s kniZzetem ve dnech
svézesti®), a piispél vyrazné k pokladu “nin »nan *W,, (,,pisné fimskych ugenci“). BE’R. SLOMO
HA-ROML, 1. Machberot 1, s. 105, fadka 1-5; viz také VOGELSTEIN, H. RIEGER, P. Rom, s. 327.
2 KAHANA, David. ,,I§ mahir*. Ha-siloach, Juli-December 1902, ro¢nik 10, s. 350-358.

33 CARMOLY, Eliakim. Poetische Mittheilungen. Der Orient : Berichte, Studien und Kritiken fiir
Jjtidische Geschichte und Literatur, den 20. April 1850, ¢. 16, s. 255.

7* KAHANA, David. ,,I§ mahir*. Ha-siloach, Juli-December 1902, ro¢nik 10, s. 350.

375 Oznageni druhého zpévu této basnické skladby pii posledni katalogizaci Turinské knihovny. In
PEYRON, B. Codices, s. 142, ¢. 147.

376 Viz MIRSKI, Aharon. Migkal ha-tnu‘ot ha-Italki. In Sefer Chanoch Jalon : Kovec ma’amarim be-
mle’at lo §iviim ve-chames Sanim. LIEBERMAN, Saul (ed.), AVRAMSON, Sraga (ed.),
KUTSCHER, Edward Jechezkel (ed.) 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Kirjat Sefer be-a‘‘M,
1973. 5. 223.
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svéta, aby vybudoval chram, dim pro své vlastni jméno v pozemské
dimenzi “o'n2n Tien 00799 *8n /Mipnn g 27 MY Y, (,na desce srdce,
myslenek od zdroje/ z knih, z moudrosti mudrct®, v. 68-69), knihu pro svijj
lid “>ny °32% 199 120K, (,,sestavil jsem knihu pro muj lid“, v. 121) s nazvem
maly chram podle autora ““n¢ 5y XJp° v¥» WIPH,, (,,a nazval jej maly chram
podle mého jména“, v. 123).””7 Nastifiuje cestu vlastnim spodnim chramem
zminkou o jeho c¢astech: vstupni sal ulam, hala hejchal, svatyné svatych
dvir, pro ktery nachdzi rovnéz Chramovy ekvivalent na vySinach
usporddany stejn¢ jako 7aNaCh 1 sfira chochma (,,Moudrost®). Rieti

postavil vskutku své dilo strukturalng na kontrastu davar ve-hipucho.*™

Piinasi také fopos ,hledané skromnosti>” pfi prosb& o shovivavost
(hebr. hitnacelut, lat. excusatio) ve verSi, v némz se odvolava pro ptipad
selhani rétoriky na u¢eni Maimonida, vzneSené opory jeho mysli (zpév 1, v.
37-39), pritvodce usilim po vzdé&lani ve védach profannich®®® i sakralnich,
piipomind piekazky, které se mu mohou postavit do cesty (zpév 1, v. 49-
54).%%

V druh¢ poloving 15. stoleti vytvofil ¢etnou pftilezitostnou basnickou
tvorbu 1 mis$nicky komentator r. Ovadja ben Avraham Jare di Bertinoro. Pro
svoje basné si miSnicky komentator zvolil naméty z jednotlivych parasot

Tory, 1 jednotlivych knih Tory. Basné byly pfipojeny k Ovadjovu vykladu

377 SCHEINDLIN, Raymond P. Mikda§ Me‘at The Little Temple. Prooftexts, 2003, ro. 23, s. 38-39.
378 GUETTA, Alessandro. Moses da Rieti and His ‘Miqdash me‘at‘. Prooftexts, 2003, roc. 23, s. 6.
3Topos ,hledané skromnosti“ je reflektovan Guettou jako odkaz autorovy nespokojenosti s uzitou
metrikou ¢i po strance obsahové se zajmem o svétské védéni. Proto piichazi s tezi, Ze Rieti ve snaze
vyvazit ,nicotnost™ svého basnického uméni, skladal také krat$i basné v rymované proze, zejména
filosoficky a mysticky dialog Igeret ja‘ar ha-levanon a kina o smrti své manzelky. Nicméné také je
potieba uvazit i relativné nizsi statut rymované prozy a také oblibenost ,,topu nedostateénosti* podle
ohledani Curtia a vnimat konvencnost takového zpusobu sebepokofeni v rozsahlé basni podle
Danteho vzoru. Nelze tedy beze zbytku pfijmout Guettovu interpretaci. GUETTA, Alessandro.
Moses da Rieti and His ‘Miqdash me‘at‘. Prooftexts, 2003, ro¢. 23, s. 4, 8. CURTIUS, Ernst Robert.
Evropska literatura a latinsky stfedovek. Prel. Jiii Pelan, Jifi Stromsik, Irena Zachova. 1. ¢eské vyd.
Praha : Tridda Publishing, 1998. 740 s. Orig.: Europdische Literatur und Lateinisches Mittelalter.
ISBN 80-86138-07-0. s. 191nn.

380 Zejména ve zpdvech 3-5 o triviu a quadriviu v encyklopedickém stylu. GUETTA, Alessandro.
Moses da Rieti and His ‘Miqdash me‘at. Prooftexts, 2003, ro¢. 23, s. 9. CURTIUS, Ernst Robert.
Evropska literatura a latinsky stredovék. Prel. Jifi Pelan, Jifi Stromsik, Irena Zachova. 1. ¢eské vyd.
Praha : Tridda Publishing, 1998. 740 s. Orig.: Europdische Literatur und Lateinisches Mittelalter.
ggSlBN 80-86138-07-0. s. 47-48.

,Dokonali Jisra’ele slySte mne PVRY ORI R,
jestli intelekt nebo vymluvnost budou kratké 1w/ I8 1¥pPR NYTI OX
na uceni Mose Maimona vzpomerite.* “o1i7a Ay nIR T

In SCHEINDLIN, Raymond P. Mikdas Me‘at The Little Temple. Prooftexts, 2003, roc€. 23, s. 32-35.
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komentate RaSTho k Tofe, piesto si neziskaly pozornost badateli 19. stoleti.
Pro liturgické ucely také slozil resut ke kadisi.**

Pozornosti L. Zunze 1 Ch. Schirmanna se dostalo dvéma zastupciim
skromné tvorby pro liturgické ucely, pajtanovi Ja’akobovi ben Avrahamovi
d ‘Ascoli, toskanskému Binjaminovi ben Jo’abovi min ha-Kneset, rovnéz i
Selomo ben Avrahamovi z Urbina na sklonku 15. stoleti.**?

Ptilezitostnou tvorbou se pfipojil také r. Jehuda ben Jechi’el, zvany
Messer Leon. *** Jeho dilo o»% no1 (Nofer Cufim, ,Tekouci med®)
ptredstavovalo prvni pojednani o pravidlech pro hebrejskou poezii po vzoru
aristotelskych pravidel na Apeninském poloostrové,”™ které docefioval jiz
L. Zunz v kazani zroku 1818 a vyzdvihl jej na uroven ,teoretického
pojednani o hebrejské poezii Moge Ibn Ezry*“ & ,,Al-Chariziho*.**®

Bésnickou tvorbou sekularniho charakteru se prosadil toskansky
Avraham da Sarteano. Jednotlivé basn¢ podle metricky vzort vytvorili dale
Josef ben Jehuda Zark, Efrajim ben Jo’av da Modena, Refa’el ben Jicchak
da Faenza.>®’

Baésnici stfednich a severnich regionti Apeninského poloostrova
rozprostieli svoji tvorbu mezi posvatnou i sekuldrni piidu, nicméné vénovali
za vSech okolnosti pfesné kvantitativni metrice. V sekularni tvorbé se
rozsah basni rozsifoval na uroven rozsahlejSich basnickych skladeb, které
nebyvaly pozitivné pfijimany v synagogalnim prostiedi, nicméné jejich
vlastni sakralni tvorba si ziskala pfistup ke svému urceni, zejména se v 15.

stoleti specializovali na oblast tvorby k uvedeni stavajiciho liturgického

382 MI-BERTINORO, Ovadja. Amar neke. 1. hebrejské vyd. Pisa : Smu’el Molcho, 1810. 74 s. s. 3-4,
6, 9-10, 12-14, 16-18, 20, 22, 24, 27, 29, 31, 37-38, 40, 43-44, 46-49, 51-55, 58-59, 61-62, 64-70, 72-
74. Basné byly registrovany v Davidsonové Thesauru dodate¢né ve druhém, tfetim a ¢tvrtém svazku.
Pro podrobnosti viz pfiloha; k textu Zalozpévu CASSUTO, Mose David. Mi-kitvej r. Ovadja mi-
Bertinoro. Ha-cofe le-chochmat Jisra’el, 1926, ro€. 10, s. 296-302.

¥ ZUNZ, L. LG, s. 365, 523; SCHIRMANN, J. Mivchar, s. 216.

3% Lékat 1 znalec starovekych latinskych dél, fecké i arabské literatury r. Jehuda ben Jechi’el (znamy
jako Messer Leon, nar. v Mantove, Benatkach zil od roku 1472, dale v Bologni, Ancona — um. po r.
1492), vedouci osobnost mistni jesivy v Neapoli od roku 1480. Uvedeno dle Heslo: Judah ben Jehiel.
Autor: Cassuto, Umberto (Moses David). In WIGODER, Geoffrey. SECKBACH, Fern.
Encyclopaedia Judaica [CD-ROM]. Edition Version 1.0. Jerusalem : Keter Publishing House,
Judaica Multimedia, 1997.

3% BEN JUDA, David Messer Leon. The Book of the Honeycomb’s Flow. Sefer Nofet Cufim by
Judah Messer Leon. First Published at Mantua, 1475/76. RABINOWITZ, Isaac (ed.) 1. anglické vyd.
Ithaca — London : Cornell University Press, 1983. 604 s. ISBN 0-8014-0870-9.

386 Teoretické dilo vyjimetné erudice bylo vydano v Mantové pred rokem 1480. L. Zunz jej zmiriuje,
kdyz hovoii o ,retorice nebo spiSe umeéni stylu“. In Gesammelte Schriften von Dr. Zunz.
Herausgegeben von Curatorium der ,,Zunzstiftung. 1. némecké vyd. Svazek I. Berlin : Verlag Louis
Lamm, 1919. 354 s. Kapitola 1, Etwas iiber die rabbinische Literatur (1818), s. 18.

7 SCHIRMANN, J. Mivchar, s. 200-202.
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ramce, tj. resujot k barchu, kadisi, nismat. Tato tendence byla podminéna
relativnim npalnénim liturgickych pfilezitosti lokalni tvorbou, proto basnici
volili Gvodni liturgicky prostor. Rozvijeli elegickou tvorbu pro postni

prilezitosti 1 osobité¢ zabarveny zanr kinot k ucténi drahych zemtelych.
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4.15. Hebrejsti basnici na Sicilii v 15. stoleti

Mezi hebrejska dila basnikl Sicilie v 15. stoleti 1ze ptifadit elegickou
tvorbu Moge Rimos, brati Jesa‘ji a Jicchaka ben Josef Mesini i Mose Seni
Sikili.***

V 15. stoleti se basnici stfednich a severnich regionii Apeninského
poloostrova 1 Sicilie vénovali rozvijeni sekularni tvorby v rozsdhlejSich
basnickych skladbach i zavérecnych basnich ke stavajicim pojednanim a
komentafim 1 sakralni tvorby suzitim kvantitativni metriky pod
sefardskym vlivem. Sakralni tvorba se zaméfila na resujot ke stavajici
rozvinuté struktufe bohosluzby pod apeninsko-askendzskym spojitym
vlivem 1 elegickou tvorbu pro postni piilezitosti a kinot k ucténi

historickych udalosti, osobnich tragédii.

3% VOGELSTEIN, H. RIEGER, P. Rom, s. 453-454; ZUNZ, Leopold. Zur Geschichte und Literatur.
1. némecké vydani. Svazek 1. Berlin : Verlag von Veit, 1845. 607 s. ISBN neexistuje. s. 531; ZUNZ,
L. Nachtrag, pozn. 5, s. 48-49.
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5. Sumarfe ve funkci jadra soupisu
hermeneutickych principu jako predpoklad pro

midot v hebrejském stredovékém basnictvi

Pti hledani zapojeni hermeneutickych principi a zplsobu jejich
uplatnéni v hypotextu, z n¢hoz vychazely pijutim, vyvstava dvoji forma
uplatnéni. V elegické poezii dominovala zfetelnd volba elegisty, ktery
vzhledem k zanru 1 tématu preferoval jediny hermeneuticky princip. Avsak
druhé ztvarnéni pfinesly slozit¢ komponované hadankovité basné
klasického palestinského obdobi i post-klasické tvorby.*® Preference a
imitace tohoto vzoru se soustfedila v kompozicich joceru a kerovy
v apeninské 1 franko-némecké oblasti. Takovd =zaliba dokldda stalou
atraktivitu charakteru vychodni davné tvorby.>°

Tato volba ssebou pfindSela diraz na ucenecky pijut, jehoz
intertextovost dochovala kompozici verst prostfednictvim hermeneutickych
principii. Motivaci tohoto vybéru vymezila S. Elicur jako ,krasu“ i
,»rozmanitost* vnimanou u¢enymi posluchaci, jejichz vzdélani jim umoznilo
porozumét jemnému piedivu basng.*!

Explikace implicitniho vyjadfeni hermeneutického principu a
relevatnich  terminii v hebrejském  stfedovékém  basnickém  versi
predpokladd kromé terminologického vyjasnéni, ke kterému jsme
ptistoupili ve tfeti kapitole, i vyklad vyvoje sumafe relevantnich
hermeneutickych principi. Volba pajtanim zahrnovala konkrétni souhrn
téchto principll, proto bychom meéli pfistoupit ke genezi sumaid principt.
Geneze jednotlivych sumait se fidila pfedevSim pravidlem kontinuity a

rozvijeni ,fetézce prijeti [fradice]” (tzv. “m2apn nbw9w,,).>” Pro danou

3% ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 14. Hodnoti: ,..mnohé texty znich (tj. pijutim
klasického obdobi — pozn. piekl.) jsou ¢teny jako nesrozumitelny hadankovity dokument, a kdyz
uspéje Ctenaf uspofadat jeho smysl, zda se mu, Ze hlavni soucast usili basnikii se utopilo
v technickéhom zasifrovani jejich pijutim a piekryti jejich zameéra.“

3% Tezi doklada ptitomnost Janajovy tvorby (p. ), d&l El’azara bi-rabi Kalir (pf. ) a RaSaGa (pf. ) -
Srov. ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 15-16.

31 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 269. — Srov. Poslucha& musel podle S. Elicur ovladat ,,basnické
vyjadieni, porozuméni kinuj“, ,znalost midrae i ,,citit nepatrny remez*. ELICUR, S. Le-gilgulej ha-
chidatijot, s. 15, 16, 17.

392 Autor: Editorial Staff Encyclopaedia Judaica. Heslo: Kabbalah. In WIGODER, G. SECKBACH,
F. EJ [CD-ROM].
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kapitolu jsou relevantni prvni dvojice sumaiti na podporu halachické
exegeze, dokonce i ¢ast z druhé dvojice sumdit pro podporu agadické
exegeze. V plné mife se rozviji text relevantnich principti ze sumaére pro

agadickou exegezi pro vybrané verse pajtanim v Sesté kapitole.

5.1. Nejstarsi sumare

Nejstar§$im sumdfem hermeneutickych principi se stalo sedmero
principt, které podle tradice “...77°n2 *1p1 *10% M7 Yaw w7 P 920 (4, Hilel
vylozil sedm midot pied star§imi Batyra®). *>° PfiGteni sumaie
hermeneutickych principi r. Hilelovi ha-zaken (1. stoleti pf. o. 1.) mu
garantovalo respektovanou autoritu, nicméné z historického hlediska vznikl
v pozdgjsi dobg.*** Babylonskou provenienci hermeneutickych principti
pricitda M. Krupp na vrub Hilelovu pivodu i ,,reakcim v palestinskych
provinciich: ,,Patrné¢ pfinesl ssebou z Babylonie vybudovany systém
principti pro vyklad Tory, ktery mohl po nékolika reakcich zdomécnit

v Erec Jisra’el. 3%

Domnivam se také, ze lze ocenit Hilelav vklad jako
piinos, ktery ,ulehfoval“ uplatiovani halachy tim, Ze aplikace
hermeneutickych principti pfindsela na jedné strané klasifikacni prvek
k vykladané latce. Na druhé stran¢ piindSela ulehCeni interpretace na
zaklad¢ precedentu, kterd vyZadovala uspofadani a vyklad.

Nasledné byly rozpracovany pro potiebu halachické exegeze na sumar
tfinacti principt spojovanych se jménem r. JiSma’ele (110-135 o. 1., snad b.
Eli$i)**® po uvedeni “...ny771 7iRg NI mIRy-whwR MR ORyayY 27 (LR.

Jisma’el pravi: tfinacti pravidly jest Tora vykladana®).**” Obdobng si

3% Tosefta tr. Sanhedrin 7:11 (edice Zuckermandel, Jerusalajim 1975). Kontext pasaze doklada

ptipad, v némz zachovavani svatku Pesach ziskava prednost pifed zachovavanim Sabat ve sporném
ptipad€. V pasdzi se uzivaji ze sedmera principti pouze prvni kal va-chomer a druhé gezera sava.
Naopak princip “wp*,, (hekes ,,analogicky zaver®), ktery byl pfifcen r. Hilelovi, nepronikl do sumare
sedmi principt; dale pt. midras Sifra petichta 1:1 (edice Weiss, Wien 1862). In Bar-Illan University
Responsa Project [CD-ROM]. — Srov. BREWER, D. L. Techniques, s. 6; ALBECK, Ch. Einfiihrung
in die Mischna, s. 82; KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 101.

3% D. Brewer také piipojil moznost, e seznamy principti poskytuji ,....zjednoduseni metod a zasad
téchto dvou znamych zakladatelii biblické exegeze*. Brewer nepopira jejich existenci v dobé Hilela a
Jisma’ela. BREWER, D. 1. Techniques, s. 6. KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 79, 101.

39 In KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 79.

3% In STEINSALTZ, A. Reference Guide, s. 33.

397 Citovano dle Machzor benej Roma. In Machzor benej Roma, 1 fol. 6r. — Srov. BREWER, D. I.
Techniques, s. 6. D. 1. Brewer zdiraznil, ze skute¢né uziti principll spojenych se jménem r. JiSma’ela
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pfif¢enim r. JiSma’elovi ziskaly autoritu. Tradovaly se pod oznacenim
“DYnw’ 277 KNN3, (Barajta de-rabi Jisma ‘el) v halachickém midrasi Sifra
(u palestinskych amora’im tzv. ,,Torat kohanim*).>*® Status dila oznageného
terminem “Xn*73,, (barajta, ,,vn&jsi* tj. vici Misn¢€) ukazuje, Ze se sice
jedna o zdroj z ,.tanaitského zdroje®, jak uvadi A. Steinsaltz, ,.ktery neni
&asti Misny*.**® V modlitebni knize, napt. v Machzor benej Roma je uvadi
nadpis “Q°310 NN WRY ORYHW° 021 W, (Midras rabi Jisma’el ros Torat

vvlg“)’ 400

kohanim, ,Midras rabi JiSma’ela pocatek ‘Uceni knézi ¢imz je

naznacen vysSi statut sumare, ktery dosdhl v pribéhu staleti. Divod pro
umisténi sumafe tfindcti principli asociovanych sr. JiSma’elem spociva
v praxi, ke které vyzval vteSuvé r. Natronaj ga’on. Byla-li pfitomnost
sumare hermeneutickych principt nedilnou soucasti liturgického ritu, nelze
ocekavat, ze by sami pajtanim-chazanim opomijeli tak zasadni principy ve

, . 401
své  tvorbé.

Svoji  strukturu proptjCily ndslednym sumarim
hermeneutickych principt, jak je kategorizuje M. Krupp. **

Z halachického midrase ** povstaly popsanym procesem kelalim.
Posud 1ze konstatovat, Ze pajtanim si oblibili rozpracovani nckterych
z t&chto kelalim: gezera Sava a binjan av.***

Pomérné podnétnym se mi jevi zhodnotit vztah “Synw» *277 8093, k

“mIn 2797 RnM3,, (Barajta de-lamed bet midot, Barajta tiiceti dvou

se dotyka pouze Sesti z téchto principi. Nékteré z nich uplatnil ze spektra opacného pfistupu i r.
Akiva.

3% Nazev uveden podle avodu k textu midrase Sifia, Barajta de-rabi Jisma’el, petichta 1 (edice
Weiss, Wien 1862). Tato pasaz obsahuje identicky text paralelni k pfedchozi poznamkce. In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

3 In STEINSALTZ, A. Reference Guide, s. 107.

40 Citovano dle Machzor benej Roma 1, fol. 17r.

41 Uvedeno dle textu Tesuvot rav Natrona’i ga’on, Orach chajim 9:

“,..72°0m N[ 72 R ...WITA RITW DWITI TN IR FRYAY N WNT IWwn RIW ...,

(,-.-opakuje a vyklada r. Jisma’el, ktery pravi Tora je vykladana, coz je midras... a poté zacina
tefilou...”, edice Brody). In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Podobné viz
Machzor Vitry 89 (edice Horowitz, Niirnberg 1923). In Bar-llan University Responsa Project [CD-
ROM]; srov. interpretace poctu téchto principt ve vykladu chasidej askenaz k modlitebnimu pofadku
prostiednictvim spojeni mj. se “...J7¥ 132 M1 3™ ..., (,tfindcti svétly v zahradé edenu®) ¢i spojenim
podle gematrického principu Cislice 13 (,,...7IX 11931 ,727% 1IMd..., podle poctu ahava, tj. laska, a
podle poctu echad, tj. jeden..., Pejrusej Sidur ha-tfila le-Rokeach 13, Barajta de-rabi Jisma’el 39). In
Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. Pro gematricky princip viz kap. 6.7.

402 KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 107.

43 podle klasifikace J. Frankela. FRANKEL, Jona. Darkej ha-agada ve-ha-midras. Svazek 11. 1.
hebrejské vyd. Tel Aviv : Be-a”’M — Jad le-talmud, 1996. 777 s. ISBN neuvedeno. s. 501.

% Stalo-li se 13 kelalim & midot soudasti machzorim, logicky mély byt klasifikaénim principem pro
pijutim. Propojeni 13 kelalim s ramcem machzoru je znamo jiz od Machzoru Vitry v kontextu svatku
Pesach (uzito synonymum midot):

€LLAR PO MW TN I OPR LT DWATI AING MITA T whwa R DRynws 1, (R. Jisma’el pravi,
tiinacti midot je Tora vykladana, kal va-chomer, gezera Sava, binjan av...“, Machzor Vitry 89, edice
Horowitz, Niirnberg 1923). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. Rovnéz v Machzor
benej Roma, 1 fol. 6a.
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principll, asociovana se jménem r. Eli’ezera b. Jose ha-gelili, tana’ity z let
135-170 o.l.), o kterém pojedndm nize. Zvazuji-li status obou sumari, je
dosvédceno pro oba oznaceni barajta (tj. ,,vnéjsi* z hlediska MiSny, avSak
podstatnou latku pro rozmanitost rabinského diskursu), ale i oznaceni
midras, které poukazuje na jejich funkci. Podstatny rozdil se jevi ve
skuteCnosti, ze dilo druhy dokument je zndm pod titulem Misnat rabi
Eli’ezer. V takovém piipadé lze vyslovit hypotézu, ze z ur¢itého hlediska
druhy sumat ziskal z urcitého aspektu vyssi status. Uvazim-li vypovédni
hodnotu periodizace osob, se kterymi byly oba sumafe asociovang,
pfinejmensim se tu setkavame s dvéma dokumenty, které se 1iSi obdobim
jedné generace Ci témeét marginalnim ¢asovym rozdilem. Proto nalézdm pii
uvazeni tana’itského charakteru Misnat rabi Eli’ezer, ze se tu setkaivame se
svédectvim o cetnéjSimi paralelnimi zakladnimi dokumenty hermeneutiky,
které se liSily z hlediska svého urceni, pro halachickou nebo agadickou
exegezi. Shledavam, ze takové rozdeleni mize byt prospésné, ale mohlo by
zakryt hypotézu o soutézicich, téméf paralelnich sumaiich hermeneutickych
pravidel ve 2. stoleti v palestinskych provinciich v dobé pied kodifikaci
MiSny. Mohu-li také ptihlédnout k argumentu ex silentio, konstatuji
signifikantni absenci uvedeni titulu dila v Ta/mudim a midrasim, nicméné
autorita r. Eli’ezera ben r. Josi ha-gelili je &etn& zmifiovéana, **° jak

upozoriiuje z badatelt novéji i J. Fraenkel.*®

5.2. Uplatnéni sumare triceti dvou midot ve

stfredovékém hebrejském basnictvi

Dilo “mn 2797 X013, (Barajta de-lamed-bet midot, ,,Barajta tiiceti
dvou principi‘), také “ry"OR 27 mwn,, (Misnat rabi Eli’ezer, ,,MiSna rabi
Eli’ezera®) ¢i “mn 2% w1, (Midras lamed bet midot, ,,Midra$ tiiceti

dvou principi) obsahuje tficet dva i tficet tfi interpretacnich principt,

5 viz TJ tr. Kidugin 1: 10 fol. 61d (edice Venezia 1523), TB tr. Chulin 89a (edice Vilna). In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM].
496 FERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 698, pozn. 2.
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v piipadé rozd&leni 29. principu,*’ které rozvijeji predchozi sérii midot.
Byly po staleti pfedavany ve spojeni se jménem r. Eli’ezera ben r. Jose ha-
gelili*® (fana &tvrté generace, 74k rabiho Akivy, 135-170 o. 1.)**° pod nazvy
“mIn 2797 XM, (,,Barajta de-lamed-bet midot, ,Barajta tficeti dvou
principc),*'? "% 01 1 9w A 270 (Lamed bet midot Sel r. Josi ha-Gelili,
,» LTicet dva principil r. Josi Galilejského®) nebo
9907 S0 M HW M2 MYOR YW Xn*oan,, (Ha-barajta Sel r. Eli’ezer bno Sel
r. Josi ha-gelili, ,Barajta r. Eli’ezera syna r. Josiho ha-gelili).*"!

V manuskriptni podobé vsak dilo plsobi piekvapive celistvym
dojmem jako spis jednoho autora nadané¢ho znacnou literarni vlohou, jenz
ur&il pro kazdou kapitolu dominantni ideu.*'? V naslednych kapitolach,
které tvoii pfevaznou vétSinu Misnat r. Eli’ezer piinaSi dilo priklady
k jednotlivym midot v odlisném stylu.

Midot ze sumare tficeti tfi principti byly zndmy z dél Avot de-rabi

413

Natan, naopak opomijel je zcela rav Serira ga’on, jak shledal H.

Enelow.*'

Vydavatel H. G. Enelow pfesto zvolil jiz v nazvu své edice zduraznéni redukovaného poctu “ w2
m7n o WO, (,,midras 32 principi®). In ENELOW, H. G. (ed.) MiSnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 9.

498 1n STEINSALTZ, A. Reference Guide, s. 33.

499 Na zakladé svého ohledani Enelow piipomind, Ze jméno Eli’ezera nebylo uvedeno v jemenském
ms. Midras ha-gadol ke knize Be-resit, nicméné jeho jméno bylo uvedeno v textu Misnat rabi
Eli’ezer. Prvni kapitola uvedeného dila pfinasi rovnéz tato slova dle hebrejského originalu:

VAW 92 IR RV 207 DY 1°MARY o1 DAY TYUoR 2219w 1NIwn 21037 DNNR 27 R 01 awa,,
TN AXIA? WY W ,N0OIDRI AR WY 77372 227947 901 M HW 112 MYIOKR 270w 12T R INRY 2R 9
DWATI T MTA WO 22WHWH 97T NS DR 902 0K 0 INRY AT T2 7Y ..., 70205 720 o0

“.,M200 .. 1T 902 NoYY IR 1A

(,,Jménem Svatého, budiz veleben, Boha vSehomira, zaénu psat uceni rabi Eli’ezera s pomoci toho,
jenZ nagim otctim pomohl na mofi. Pravil r. Eli’ezer bi-r. Sim’on, ‘kdekoli nachézi3 slova r. Eli’ezera,
syna r. Josi ha-Gelili, v agad¢, ucin své usi jako trychtyfe, nebot’ je feceno ,,abys vénoval pozornost
moudrosti a naklonil své srdce k rozumnosti“ (Pf. 2:2 EP) ... U¢ se hagadé¢, z niz poznavas Toru a
cesty tvého Stvoritele, kracet podle vsech jeho cest... Mi-ribuyj ...). In ENELOW, H. G. (ed.) Misnat
rabi Eli‘ezer 1, s. 9. Tentyz vyrok piipsany spoleéné r. Jochananovi jménem r. E’azar be-r. Sim’on je
znam i z jiného zdroje, pf.:

€...NDJIORD TAR WY 7T7AT2 937 201 927 DW 132 MYOHR 227 DW 12T R DKW 25 9.

(,»...kdekoli nachazis slova r. Eli’ezera, syna r. Josi ha-Gelili, v agadé, ucin své usi jako trychtyie.”,
TB tr. Chulin fol. 89a, edice Vilna). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. Totozné
pfipsani r. Eli’ezerovi, synu r. Josi ha-gelili uvadi KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 107.

419 pfipojeno v apendixu k TB tr. Berachot. Pro ptvod v fecké rétorice u Josepha Rhacendita srov.
LIEBERMAN, S. Helenism, s. 68, pozn. 169.

I ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 501.

#12 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11, s. 17. Srov. pro hodnoceni spojeni se jménem r.
Eli’ezera jako pseudoepigrafni. DOHMEN, Christoph. STEMBERGER, Giinter. Hermeneutika
sidovské Bible a Starého zdkona. 1. Geské vyd. Prel. S. Zbytovsky. Praha : Vysehrad, 2007. 283 s.
ISBN 978-80-7021-874-7. Kapitola 3, Rabinsky vyklad Pisma, s. 121.

413 pod titulem “@vmsm nyT2 , (midot chachamim, ,pravidla moudrych®) jsou uvedena v Masechtot
ktanot, Avot de-rabi Natan dodatek Il k verzi I, kap. 5) In Bar-Ilan University Responsa Project
[CD-ROM].

414 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11, 5. 27.

97



Nejucelejnéjsi znéni poskytl v kritickém vydani na zakladé komparace
rukopisné podoby H. Enelow, ktery konfrontoval znéni Midrase ha-gadol a
predlohu piedeviim v jemenském rukopise.*'” Jednotny styl vy&tu principt
v Misnat rabi Eli’ezer vedl H. Enelowa k pfesvédcCeni o ,,vysldku tana‘itské
tradice*. Vyjmenovava tfi argumenty pro toto stanovisko, nejprve ,,latka,
kterou obsahuje, je Gzce spfiznéni s klasickymi dily oné doby, ackoliv jeji
ztvarnéni je ... pivodni a nezavislé. Dale styl oznacuje za ,tana’itsky*.
Potieti ,,vétSina moudrych nélezi k tana’itské skuping ... vétSina zminénych
amora’im nalezi do obdobi, kdy tradice tana’im byla nejsilngjsi.*. 416
Prevdznou c¢ast dila komentdiniho charakteru lze patrné pficist blize do
obdobi ge’onim dle J. Frankela.*'” Zakladem nasledného sumaie Gtyficeti

8 se stala ,,diskuse amora’im a

deviti panim (tj. ,,aspektl interpretace®),
sedmery vyklad ke kazdému ze sedmi versi z Iz 5:1-7“*"” podle J. Frankela.
Pasédze k popisu tohoto rozclenéni interpretacnich aspektii nachézime
rovnéz v midraSické literatute, pt. v Ocaru midrasim, midrasi Ba-midbar
raba 2:3, v obou piipadech se sinajskou autoritou, dale v midrasi Pesikta
rabati, piska 14, Para.***

V ptipad¢ agadickych midot zopakujme znovu pojeti W. Bachera,
ktery vnimal, Ze byly urCeny k vyloZeni ,vyklad a uplatnéni svatych

Pisem*,**! byvaly nastroje k odpovédi na otizku ,,Co Pismo pravi nebo

415 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11, s. 32.

416 Toto hodnoceni poskytl H. G. Enelow. In ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 9-41; 11,
59.- Viz také totozny pohled u D. I. Brewera. In BREWER, D. I. Techniques, s. 4.

417 J. Frankel zavadi termin ,merubat ha-panim* (,mnoho aspektii interpretace”). FRANKEL, J.
Darkej ha-agada 11, s. 503.

Y8 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 45. — Viz JASTROW, M. Dictionary, s. 1189.

1% In FRANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 575.

20V opote 0 ver§ “ornyau ppm pNS Sbyz A1y mpz AL mey MM R, (,Co vyslovi Hospodin,
jsou slova ryzi, stifbro pretavené do kadlubu v zemi, sedmkrate protfibené.”, Z 12:7 EP) r. Jochanan
ben Pazi pravil, aby dale konkretizoval pocet 49 na poctu ocisténi:

DNV PRI T AWIRT ARY ,0%ID YW 22V NWITI TNNAY °10 12 110 "R 2003w 2P e ,

“...,MITY YW QAR ma v

[,Co je ‘sedmkrate protfibené* (Z 12:7), pravil r. Jochanan ben Pazi, Ze Tora je vykladina 49
vykladacskymi aspekty, a také tato parasa je sedmkrate protiibend, jest v ni ¢tyficet sedm ritualné
gistych ,edice I§ Salom] In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz Ba-midbar
raba 2:3 (edice Vilna); Ocar ha-midrasim Akiva, rabi s. 421 (edice Eisenstein). In Bar-llan
University Responsa Project [CD-ROM].

“21 W Bacher se pokusil stanovit zakladni vyznam pojmu ,,agada® (,,vypravéni, povést®), nicméné se
mu nejevi vyznam slova patfi¢ny pro definici naplné agady a zarovei i vyhovujici vyznamu terminu,
proto ohraniCuje sféru jeji pusobnosti odlisné od zékladniho vyznamu terminu jako ,,...Auslegung
und Anwendung der heiligen Schrift...“ (,,...vyklad a uplatnéni svatého Pisma...“). Pravé prvek
vypraveéni, ,,podruzné prvky“, podle W. Bachera dale ,utvari biblické¢ vypravéni“. Souhlasi s M.
Giidemannem, ze skrze Akivu poprvé midras, tj. vyklad pisma, ze je potieba rozumét ,,...die Agada
als aus Volkssagen hervorgegangen...” (,,agad¢ jako vychazejici z lidovych povésti...“). Legendarni
prvek nahrazuje Bacherovi vyklad jako dasledek agadické ¢innosti. BACHER, Wilhelm. Die Agada
der Tannaiten : Von Akiba’s Tod bis zum Abschluss der Mischna (135 bis 220 nach der gew.
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vypravi?®, k jejimuz zodpovézeni povstavala vyrazné stimulovand agadicka
aktivita. Agadicka aktivita kvlli potfeb€ vylozit doslovny vyznam Pisma se
nutné prirozené musi opirat 0 zminéné nastroje
173 NYITI ATIRTY NI DAY DY,

Je potieba zdlraznit, Ze agadické metody 1 textovy material
probouzely celou S$kdlu negativnich emoc¢né vyhranénych i1 pozitivnich
reakci ze strany tana’im, jsou-li posuzovany b&Znym okem &tenate. **
Z klasifikace J. Frankela vyplyva teze, ze sumar tficeti tfi hermeneutickych
principi zpusobi agadického vykladu byl sestaven a slouzil pfedev§im
z apologetického hlediska k ,,ospravedlnéni principti ve dvou smeérech,
které se nachazi vné hranice agady — midras halacha a doslovny vyklad
Pisma*“. *** Vyuziti principi se objevuje tedy i ve vyhledavani opory
z biblického textu pro halachické rozhodnuti. Vztah k midras halacha
naopak opomiji v posledni dekadé M. Krupp.***

Podle H. Enelowa poskytovaly odpovédi na SirSi gnoseologické
otazky ,,dorsej hagadot* (,,vykladacl agadot®) uvedené citaci ,,Vystoupil jsi
na vysiny* (Z 69:19) ve znéni ,,Chtél bys poznat toho, ktery pravil a byl
svét? Studuj agadu,, z niZ poznas toho, ktery pravil a byl svét a pfilni k jeho
zpasobtim.“** Podle této vypovédi Enelow uzavird, e agada i s uzitymi
principy vykladu poskytovala ,,nejdokonalejsi prostiedek k nabozenskému

i 426

vzdélan B. Nosek zduraznil také tento aspekt v definici midrase jako

»metody vyvozeni skrytych zakonli ucenci pomoci hermeneutickych

principa«.*?’

Zeitrechnung.). 1. némecké vyd. Svazek II. Strassburg i. E. : Karl J. Triibner, 1890. 578 s. s. 456.
BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 30; ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11,
s. 14

422 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11, s. 14.

423 ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 503.

424 yyuziti pravidel aplikuje M. Krupp vyluéné na utvafeni agadického Zanru. In KRUPP, M.
Einleitung in die Mischna, s. 108.

2 H. G. Enelow se opira o pasaz:

TINAW 7737 TN DAWA M AKRY N DR PIAY TR 2R NITNT OWNT 2 03w 2107 100y ¢

10772 P27 DWW P MRY M DR 1 ANK D

[,*Vystoupil jsi vzhiiru, zajaté jsi zajal* (Z 68:19) Vyklada¢i agadot pravi: tvym pianim je poznat
toho, ktery pravil a nastal svét, studium agady, z niz poznavas toho, ktery ‘pravil a byl svét‘ a
prozkoumas jeho zplsoby.“, Midra$ Sifre Dvarim piska 49, edice Finkelstein, New York 1969] H.
Enelow. In ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 11, s. 14. Srovnano s edici In Bar-llan
University Responsa Project [CD-ROM].

426 Uvadi, Ze ,,...agada bylo nejuginnéjsim prosttedkem nabozenského vzdélani, a naléhal na lid, aby
jirozvijel...“. In ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 11, s. 14.

27 NOSEK, Bedtich. Téra zjevend ze Sinaje. 1. &eské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 51-52.
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Vytvofeni variant rabinského vykladacského principu pro agadické
podani probihalo prostfednictvim paralelniho kombinovani, sdruzeni ¢i
vzajemného rozsifeni textovych prvkl ¢i narativnich jader k novému

o . 428
narativnimu prameni.

Pajtanim volili rozpracovani kelalim r. Hilela i r. JiSma’ela, piivodem

. r . v 429 , - r . ’ e .
z halachického midrase, ~"uvedenych jako sedmé z midot v dile Misnat rabi
Eli’ezer s oznaCenim gezera Sava a osmé binjan av se specifikaci jesod.
Z vzacné uplatnovanych midot v midras halacha le¢ bohaté rozvijenych
v midras agada bésnici volili midot v poradi dvacaté devaté gematri‘a, 1
v ror ’ . 430 ) v v s . , v
tticaté prvni notarikon.™ Déle pti vyclenéni kelalim pro vyklad psat
prichazel k pozornosti princip ke-neged, v potadi dvacaté sedmé,®’ které
basnici dale rozpracovali do skupin davar ve-hipucho a mida ke-neged
mida. Kelalim pro vyklad biblickych okrasnych figur, akcentované

. . .y v v 1432 v 7 Y , . .

pajtanim, zahrnuji rovnéz masal,” v potadi dvacaty Sesty princip, nakonec

i remez (me’al),™ dvacaté osmé princip.

5.3. Explicitni zhodnoceni hermeneutickych principt

ve stredovéké hebrejské poezii

Explicitni zhodnoceni pouzivaného hermeneutického principu ze
sumare tficeti tif midot r. Eli’ezera b. r. Josi ha-Gelili ukazuje povédomi
basnikli o existenci takového sumarte i jeho reflexi ve vlastnich verSich.
Vyslovné nardzky se omezovaly na oznaeni principti terminy ,kelal*,
wmidot, ,netivot“i ,derech®, oznaCenim vykladu, ktery mohl zahrnout
uplatnéni hermeneutického principu, pf. kofen ,j-s-d“, i zminkou o

konkrétnich principech, pt. remez.

428 viz HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 37.

42 podle klasifikace J. Frankela. FRANKEL, Jona. Darkej ha-agada ve-ha-midras. Svazek 1I. 1.
hebrejské vyd. Tel Aviv : be-a’’M — Jad le-talmud, 1996. 777 s. ISBN neuvedeno. s. 501.

40 podle klasifikace J. Frankela sjeho dirazem na vzacné uziti v midras halacha. V ptipadé
notarikon piiklad “n1>“, rozpadajici se na slabiky “9n-77“ spada do téze kategorie. FRANKEL, J.
Darkej ha-agada 11, s. 502.

1 podle klasifikace J. Frankela. Uvadi priklad principu mida ke-neged mida z M. tr. Sota 1:7, avsak
jeho ptiklad pouze zastupuje jednu podfizenou skupinu a opomiji ostatni. FRANKEL, J. Darkej ha-
agada 11, s. 502, s. 698, pozn. 22.

#2 podle klasifikace J. Frankela, ktery zdiraziuje vyznam alegorizace v halacha i agada.
FRANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 503.

43 podle klasifikace J. Frankela, ktery zdiraziuje hiicku se slovy v Pismu i derasa. P¥ipomina také
zdmeénu dvou kinujim. FRANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 503, s. 698, pozn. 23.
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5.3.1. Termin kelal

V ptipadé porozuméni terminu “993,, (,,pravidlo, zasada, obecné«)**

piinasi klasicky palestinsky pajtan El’azar bi-rabi Kalir v siluku k parasat

Para “7nixgo1 o¥iv ogivy R, (,,Nelze vypoveédét podstatu Tvych diva“) ve

ver§ich:*?

,,podrobnosti jsou stieZzeny N nivnesg,,
celky jsou branény nimgy nivaa
Leh¢i jsou ztizené.* “ninang nivpa

zprvu rozpojené pravidlo kelal u-frat (,,z obecného k podrobnému*)
v obraceném potadku a zaroven ve zméné ze spojeni substantiv na spojeni
tvaru participia pasivniho z konjugace Kal. Ve své basnické licenci Kalir
v nasledné citaci ,, ha-kalot chamurot® provedl tutéz zménu u substantiva
chomer. ,,Prutot u-chlulot* spole¢né tvoii celek Tory, proto by mohly byti
vnimany jako vyjadieni hermeneutickych principt. *® V ptipadé reflexe
nasledného verSe se nabizi i vysvétleni spojeni ,ha-kalot chamurot* ve

7

N v s v o 43 v r . . ;o
smyslu ,leh¢ich a tézSich hrichi®, za néz nasleduje pojednéni o

ekvivalentnich obétech. V nasledujicich verSich

»vynese z nicotnych skvostné*® ninRY NI XOXin
kazdé ob&ti*’? jind nerovna se MY XY W 1297 939
oni muzsti a ona zenska jest. “T2R1 XM 00021 oY

434 Substantivum typu ktal 53 ,,pravidlo, celek®, pt. M. tr. Berachot 6:2 (edice Sisa sdarim al-gabej
pejrusim, Ch. Albeck 1988). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

3 BAER, S. (ed.). Seder avodat Jisra’el, s. 691. ELICUR, Sulamit (ed.). Sira Sel parasa : Parasot
ha-Tora be-re ‘i ha-pijut. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Mosad ha-rav Kook, 1999. 384 s.
ISBN neuvedeno. s. 239.

436 «nioybmy nivg « (“detaily i celky*) pospolu utvati Toru. DAVID, Jona. Leksikon ha-kinujim be-
leson ha-pajtanim. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Hoca’at Re’uven Mas be-a’’M, 2001. 318 s. ISBN
965 09 0146-9. s. 238.

BTDAVID, J. Leksikon ha-kinujim, s. 255.

8B 4snikiv vers navazuje na biblicky vers, jehoz znéni basnik pozménil kvili potfebam koncového
rymu: “man vz 55 Tpr ReBInTORY Thpn ek gRUN) Ao M wss 195 (,Proto pravi Hospodin
toto: ,Jestlize se obrati§, vratim t¢ k sobe, stane§ pfede mnou. Budes-li pronaset vzacna slova, nic
bezcenného, budes mymi usty. Oni se museji obratit k tob¢, ty se k nim neobracej.”, Jer. 15:19a EP).
BUSHELL, S. - TAN, M. D (ed.). BibleWorks for Windows.

49 Termin “*,, kinuj rovnéz na ob&t’ (tj. korban). J. David nabizi dv& moznosti kinuj na mesiase a
korban. DAVID, J. Leksikon ha-kinujim, s. 281.
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El’azar bi-rabi Kalir pfinasi vicetroviiovy ver§ na zakladé biblickém
(Jer 15:19). V druhém planu v ném shrnuje sviij umysl pfinésti ,,skvostné*
divody pro ptikazani obéti “mmIR 779,, (para aduma, ,Cervené kravy®),
v némz pokracuje v naslednych versich. Paklize bude substantivum “niqg?,,
(,,skvostné) vniméano jako kinuj na oznadeni Tory™° spoletné s ideji o
uéeni Tory nevzdélaného &loveka “99ir,, (“nicotny*),**'lze interpretovat
pasaz popisujici vyroky Tory vcetné principl, ktera maji zaznivat z st
nevzd&laného & naopak do jeho ust vdechovana. *** Naopak vsak
spravedlivy (ptivodem nicotny ¢lovék) miize zadat Svatého, budiz veleben,
aby zménil svij vynos a bude mu vyhovéno.** I zde se objevuje v plné
mife hiicka, kterd obraci ocekavany smysl, ktera ziistava typickd pro
postizeni kontrastu para aduma (,,rySavé jalovice®) a egel (,.telete®).

V nasledném versi naznacuje opacnou vypoveéd vuci principu gezera
Sava zapojeni synonym “127p,, (,,0b&t™, tj. para aduma) a ‘““¥,, (,,o0bet™, tj.
egel ,tele*) s dirazem na jejich rozli¢nost.

Basnik Jicchak chazan bi-rabi Josef, jehoz styl se blizi stylu r. Amitaje
II. bar Sefatja ve své kedusté pro sedmy den svatku Pesach v pizmonu

v &asti siluk “i% P 123 57 12in » mvn 192, (,,‘Hospodinu pujcuje, kdo se

nad nuznym smilovava, on mu odplati jeho dobro¢innost*):***
,,‘Hospodinu ptjcuje, kdo se nad nuznym 12 05YP 12900 07 12im 2 Moy 1939

o . . 445
smilovava, on mu odplati jeho dobro¢innost*

piizett k chudym**® je véZena po samé veky jako 7% np3 [1]90% 0077 n2ag

v 447
ucenl

0 podle “@men) xn m3pY,, (je drahocenngjsi nez perly*, P 3:15 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

! Pozdgji myslenka byla vyjadiena ve spojeni s biblickym ver§em v midragické antologii

COTIN 02 SYuy 70 XN ON MR TRWURR RIT SINTA AMA 772p7 WOBR 77N PORA OV 12 Thhnn o,
(;»-.-kdokoli u¢i syna nevzdélance Toru, dokonce i kdyz Svaty, budiz veleben, vydava vynos, je

zrugen, nebot’ je fedeno ‘jestlize vynese§ vzacné z nicotného, bude$ jako ma Gsta...«, Jalkut Smoni
Jirmejahu remez 293:5, edice Jerusalajim 1960, reprint VarSava 1878). Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].

“2podle “TRIT QTRY TR TEIR D L€ (;»...Budes jako ma usta, kterd vdechla dusi do prvniho
¢lovéka“, Masechtot ktanot, Avot de-rabi Natan, nusacha bet 26:5, edice Schechter, New York 1967).
In Bar-1Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

43 podle ,0782 LW PIR ,HRIWS M T2T 29 ORI TR MK MRP 37 ,I7TIN 27 WK L

...7121221 7T M CIRY LPUTX - 22 2w N (,,...Pravil rabi Abahu, jak se pravy: Promluvil Buh Jisra’ele:
ke mné pravila skala Jisra’ele. Vladnu nad ¢lovékem, kdo vladne nade mnou — spravedlivy. Kdyz
rozhodnu o dopusténi, pozastavi se ..., TB tr. Mo ‘ed katan fol. 16b, edice Steinsaltz s ptidavkem
interpunkce v textu, pfelozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. IV). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

v ms. Oxford 2740/4 basefi objevil M. Zulay, publikoval text a identifikoval styl basnika.
ZULAY, Menachem. Kerova be-$abach ha-cdaqa. Sinaj, Kislev-Ijar 1945, ro¢. 8, ¢. 17, s. 45.

43 Dle PE. 19:17 EP. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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7e Tora a dobro&innéni**® se rovnaji 07221 oVID DY RTYY 71IRY
podrobnostem a celkiim jejich
v8ichni mocni s nimi zachazeli s panovaénosti449 092 770 "3 02 DR

Po stran¢ hlavniho motivu slok milosrdenstvi k chudym a ptichod
zachrany pro lid v galutu, nachdzime paralelni ekvivalentnost mezi Torou a
cdakot a hermeneutickymi principy.

Ve sbirce Chizunim sicilského modlitebniho ritu se uchoval resut
k baruch Se-amar pro druhy den svatku Savu ot basnika r. Ja’akova Z*‘L,
v jehoZ incipit obsahuje \%%3 (,upevnit) “o993¢) yIX) oY TOP T3,
(,Velebeny budiz, jen: zalozil nebesa a zemi a jenZ je upevnil®).*”"
Slovesny koten byl uzit ve smyslu ,,upevnit®, z ¢ehoz se ukazuje, Ze basnik
porozumél terminu ve smyslu ,,upravit®.

Terminy ,,kelal u-frat smyslu ptikladu ,,principy, zadsady*, které bylo
stvofeno jestd pred pahorky spoleéné s Torou, uvadi Sim’on bar Jicchak
Abun v joceru “3mx 11R“ (,Pan o mne pecoval®) ve versi ““n%7321 1072 12

9921 N1999% (,,z celkd jsem shrnuta, tak i z podrobnosti jsem smiSena*).*!

Zajisté v tomto verSi odkazuje na Ctvrty az jedendcty princip ze tfinacti
principt JiSma’elovych, ovSem z pohledu prostoru pied stvoienim svéta,
v némz piebyvala Tora. Odkaz na jedno z principli zastupuje patrné celek
exegetickych principi. *** Basnik predstihuje mnohondsobné jejich
proneseni na Sinaji a proneseni ¢i vyucovani ve stanku svédectvi, o kterém

diskutuje r. Ji§ma’el a r. Akiva.*?

8 Tj. micva milosrdenstvi k chudym. Termin 737 je zaznamenén v biblické hebrejiting jako hapax
legomenon v Jer 16:13. In BROWN, F. BDB, s. 336. Pfi vykladu souslovi “a*97 npig,, z P¥ 28:8
pfinasi RaST vysvétleni:

T2 0°97 NI N 2°2777 12 PIPN QWA 12 PN WA PRV VOWH K22 WYNN RIIW VIV PV NWwIn
“:XmnIn °27 W7 Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM].

47 Ugeni, pt. podle Dt 32:2. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Uziti kotene [-k-ch
naznacuje akt vzeti Tory, ktera byla dana jako dar.

48 Prirovnani velikosti “7pTy,, (cedaka, ,,dobrodini*) k Tofe, nejen zastoupeni Tory hermeneutickymi
principy, lze opfit o pasaz:

€. TIRNT NI DRI WA NN DR RT? NN ApTE AT LLaNR anmww apTe o, (Velka je
spravedlnost, ktera byla pfirovnana k Tofe... velikd je spravedlnost, ktera spécha pfivést dny Mesiase
a dny zachrany ..., Seder Elijahu Zuta kap. 1, rovnéz na oddilu M. tr. Bava Batra 9:1 (edice Sisa
sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM] .
49 Mignicky termin “77%,, (,,nadvlada“, M. tr. Makot 2:8, edice SiSa sdarim al-gabej pejrusim, Ch.
Albeck 1988). LEVY, J. Worterbuch 1V, s. 615.

40 Dle hebrejského textu ze vzacného tisku Chizunim. In Chizunim fol. 122r.

BIDAVIDSON, I. Thesaurus 1, s. 24 &. 484x. FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 98.

42 Ve spojeni “7ina 9173 993, (,,nejvyssi vieobecnd zasada Tory*) patrné bude moci termin kelal
zastupovat souhrn Tory i ji samotnou podle midrase Sifira Kedosim 2:4 (edice Weiss, Wien 1862)
podle ueni r. Akivy. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

33 podle disputace : K K2pY 27,797 AR MDY 21°02 1R MI9I K SRYAY® 27,
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5.3.2. Termin mida

V ptipadé porozuméni terminu “7n“ (,,mira, pravidlo®) pfindsi
El’azar bi-rabi Kalir v siluku v ramci keduSty pro parasat Para “7°Dix791
n¥iy niwy PR (,Nelze vypovédét podstatu Tvych divi) ve versich:***
,»Nelze obstati pred tajemstvimi midot tvych T0ITR 199 YV TINY? PR

Nelze vskutku dospét k cili zkoumanim hadanek tvych® 9oniTsm apn 2ipn? PR

El’azar bi-rabi Kalir popisuje midot z hlediska prostiednictvim pojmu

{“)* t&chto atribut i pravidel, na kterych vystavdl svij

“190° (,,tajemstv
siluk. V nasledném verSi pfiCitd midot inovani mysteriozni charakter
hadanek, které dokonce i ponoukaji ke zkoumani. Pojeti midot ve smyslu
»hormy“ mohlo byti zahrnuto v mysli basnika v téchto versich, ale nejevi se
mi pravdépodobnym. Kalirovy tvodni verSe se vskutku koncentruji na
tajemny smysl midot.

Termin “niTn,, (chidot, ,,hddanky*) zastupuje slova basnika i slova

Tory, *® jako midot zastupuji slova Tory. Terminy se jevi jako

zaménitelné. *’ Domnivam se, Ze se zde rysuje vtéto dvojici versi

€...79 DAIR2 W 102 1R MY MY9S (,,rabi JiSma’el pravi: kelalot byla fedena na Sinaji a pratot
ve stanu svédectvi, a rabi Akiva pravi: kelalot i pratot byla fecena v Sinaji, a vyuovana ve stanu
svédectvi...“, TB tr. Chagiga 6a-b, edice Steinsaltz s pfidavkem interpunkce v textu, pielozeno
s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. IV). Z disputace vyvstava shoda nad sinajskou
autoritou pfifcenou kelalot a rozdilny pohled, jelikoz r. JiSma’el pfi¢ita dani pratot az do prostoru
stanu svédectvi, naopak r. Akiva jim pfi¢itd sinajskou autoritu, pouze jejich uceni pospolu se
odehravalo podle r. Akivy ve stanu svédectvi. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
4 BAER, S. (ed.) Seder avodat jisra’el, s. 691. ELICUR, S. (ed.) Sira Sel parasa, s. 239.

435 ZUNZ, L. SP, s. 390. Z\/‘[DD »skryvat“ odvozené substantivum 190 (,tajemstvi®), které bylo
doloZeno ve stiedoveké hebrejstiné. BEN-JEHUDA, Eli’ezer. Milon ha-lason ha-ivrit ha-jesana ve-
ha-chadasa. 1. hebrejské vyd. Svazek VIII (0-1). Schoenebergi apud Berolinum : G. Langenscheidti ,
1929. 5. 4165, 4166.

46 Srov. DAVID, I. Leksikon ha-kinujim, s. 105.

47 Srov. pro paralelni propojeni lze uvést zpracovani v siluku “In%7n A A M0, (,Kdo by byl
mocen vypoveédét Tvoji velikost), ktery byl soucasti kedusty Sacharit Jom kipur apeninsko-
aSkenazského basnika Mesulama III. bar Kalonyma (976 - 1040 o. 1.), ptivodem z Luccy. Machzor
Niirnberg 111 fol. 26r. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 142-143. Béasnické vyjadieni aktu rozméfeni
prostfednictvim kofend Vagp a substantiva ww, basnik doplnil propojenim s “Ppimn -pm.,
(,,nevyzpytatelnosti tajnosti*):

,,Kdoz by byl mocen vypovédét velikost Tvou IR AR AN,
kdoz by podal zvést o méritku chvaly Tvé IO YW 11w n
Kdoz by radostné vyzpival mohutnost vznesenosti Tvé TN RN R
kdoz by rozmé¥il prosloveni svatosti Tvé INWTR NRMP 2R N
schopen by byl kdos vyli¢it nadheru spravedlnosti Tvé TDIPTR "2Y (XX N
kdo by byl mocen podat dobrotu intelektu Tvého TRYY 2w PR N
kdoz by zvéstoval nevyzpytatelnost taji Tvych DI R MM D
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ekvivalentnost slov basnika se slovy Tory, ¢imz vznika k baze pro vnimani
hermeneutickych principii, kterymi je Tora slozena, jako podstatnych
principi pro pijut, piinejmensim v klasickém obdobi.

V pribéhu basné zvolil kompozi¢ni metodu podle jasnych, nikoliv
mysteridznich midot ve smyslu hermeneutickych principt. S jejich pomoci
slozil hypotext, ktery zvolil, ackoliv samotna latka jeho pojednani i vyznéni
kompozice na zakladé¢ duasledného uplatnéni hermeneutickych principa

setkavali
8

plisobi vyrazné absurdné. Jako bychom se s mladistvym

experimentujicim basnikem, jak navrhovala S. Elicur.*

Ptistupme nyni k pojeti midot v elegii apulijského basnika Amitaje I.
z Oria (9. stoleti 0. 1) “mng¥) 2798 71231k“ (,,Pane pfipomindm si T¢ a
jsem uzasly zalem*).*’ Elegie ziskala své misto v askenazské mincha Jom

L 460
ha-kipurim:

Atribut milosrdenstvi k nam se ptito¢ [#. slituj se
nad nami|

a pro svtj lid milosrdenstvi pros

a pred tvym Stvofitelem nasi prosbu o smilovani
predloz

Nebot’ celé srdce je zemdlené a hlava cela chora.

Opiel jsem své koliky™'

o tfinact slov [#. tFindct
atributit)

A o brany slz, nebot’ nejsou zavieny

proto jsem vylil své lkani pied tim, jenz srdce
prozkoumava

jsem jimi jist i zasluhou tii otci.

232307 7Y DRI N

WRY D00 TRy 7Y

>0 NI TP 197

IR WK T 237702 2
9

nian myy-wowa niTn; "nnn

nia7w X2 °3 nivp7 "yw

nia27 i "1 Y R0y 17

:NIAR MWW NID123 7R CIX MIv2

EEIRL)

T T

V prvni vybrané sloce se basnik obratil nekonvencné na ,,atribut

ree
1

milosrdenstv

, Sprosbou o slitovani 1 pfimluvou, aby sam atribut se

kdoz by uziiti [smél] zativou zat Tvou*

438 podle ustni konzultace s prof. S. Elicur nad textem siluku.

“arovrrn R

O DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 60-61. DAVIDSON, 1. Thesaurus I, s. 107 &. 2275x.

40 GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, s. 663-664.

! Jisté basnik &ini aluzi na opfeni prosby o atributy Boziho milosrdenstvi, ale domnivam se také, ze
basnik zaroven minil samotny refrén uprostted basné, podle kterého vystavél metriku verse.
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ptimluvil pied Svatym, budiz veleben. Zemdlenosti lidu v galutu ¢eli basnik
jménem obce natkem a nadéjnou oddanosti podle zvyku pisatele selichot.

V nasledujici sloce pfindsi preferovany zaklad proseb o smilovani, tj.
odvolani na tfinact atributd milosrdenstvi. Piipomina ,,zasluhy otci“ a
otevieni ,,bran [pro] plac“. Vyvazuje beznad¢j z ideje, ze obét’ ,,modlitby*
neni pfijata nad¢ji, ze prece bude piijata obet’ ,place®. Pti této posledni
podpofte pro své verSe basnik narazi na hypotext z gemary 7B tr. Berachot
32b,*? jménem r. El’azara, ktery se opfel o asmachtu ,,nebud’ k mému placi
hluchy“ (Z 39:13). V kompenzaci beznadéje nadgji nastoluje protikladnou
atmosféru své doby. Basnik ve svych verSich doputuje pokracuje prosbou o
zachrané z dasledkli vymahani ediktu o persekuci.

Askenazsky tvirce Selomo ben Menachem (13. stol. o. 1.) 103 ve
selicha “nyin2 niMNRI NI Iy WY (,, Trinactero midot, jeZ jsou feceny
pii smilovani*) pro Jom kipur se obraci k zosobnénym atributim pocinaje
atributem smilovani:***

,,Tfinactero midot, jeZ jsou vyféeny pii milostnosti 711°352 nimmka niTn My w9y,

. 465
projeveni

Prosim spravna mido ukonejsi svého krale pii 7I°TR2 7277 90 73993 770 R)

W 466
prosb¢ o slitovani

462 aRaw ,15¥A1 RS YT MWW 1P 790N MWW 9D Y AR ...90N MWW BV WIpHA N N oy,

“.0InN 9K SNYAT PR APIRG N ' onvon nvaw +u"? oan+ (,,Ode dne, kdy Chram, byly zavieny
brany modlitby....a a¢koliv brany modlitby byly zavieny, brany [pro] pla¢ nebyly uzavieny, nebot’ je
fe¢eno ,Hospodine, vysly§ mou modlitbu, pfej mi sluchu, kdyz o pomoc volam, nebud’ k mému placi
hluchy.[Z 39:13]“, TB tr. Berachot 32b, edice Higger, New York, 1930-1937, pielozeno
s piihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1; EP). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-
ROM].

463 GOLDSCHMIDT, Dani‘el. Slo§ esre midot. Machanajim, erev Ro§ ha-Sana 1962, s. 62.
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, s. 268. E. D. Goldschmidt na zaklad¢ ptislusnosti
basné s vychodnimu askendzskému ritu i Jona a Avraham Fraenkel pii ohledani Machzor Niirnberg
se domnivaji, Ze jej lze zaclenit mezi aSkenazské basniky. Nicméné panuje shoda na dobé¢ jeho
pusobeni ve 13. stoleti 0.; FRAENKEL, J. FRAENKEL, A. Tefila u-fijut, s. 103. - Srov. pouze
jediny badatel Avraham David ozna¢il jako misto piisobeni basnika Rim. Autor: DAVID, Abraham.
Heslo: Piyyut, Hebrew. In EJ.

4% Machzor Niirnberg III, fol. 44. — Srov. Achima’acovo podéani o prosbé pozemskému krali:

,,Od kréle prosil prosbou o slitovani TINR W2 T7n7 DRD,,
By pfed nim nalezl pfizen I 197 RXNY
By uginil proii pedet’ jeho kralovstvi® ino%n onin 9 nivy?

45 BROWN, F. BDB, s. 336. Substantivum feminina 73, hapax legomenon (Jer 16:13), ve
vyznamu ,,piizen, zalibeni, laskavost® v pasazi “:mrmn o35 18x5 wx...,, (,,...UZ pro vas nemam zadné
smilovani.“, Jer 16:13, EP), v niz se voli spise preklad ,,smilovani“. BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

466 Srov. Z 55:2, Jer 37:20, Joz 11:20. Biblické femininni substantivum “7nn,, (,,snazna prosba,
prosba o slitovani®) se odkazuje na tento druh prosby pronasené v jejim vhodném obdobi. EVEN-
SOSAN, A. Milon I-V1, s. 1997.
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vyhledej zasluhu [pro] zisk [téch, jeZ] zvani jsou 7YY DRI D73 NIDT WO
razi
V roce tomto dej jim uniknout ptede zly vSemi. ST DRI NiYY 997 oy

Pro popis oto&eni atributu k lidu (v. 21-24):*’

8 [na mne] pti lkani*® leza Wb niam 702 W 1oop ox

Navrsili-li
. 470 . r

vydali proti*™ obci tvé

prosim spravna mido napiim od svého TROYI MTT TR DRD W 71101 AT RY

Pana 1ibé pratelstvi tvé

nechat’ se pootoci k pozistatku lidu tvého 72y n>IRY H¥ g0 19700

milosrdenstvi tvé

pro¢ by mél planout hnév proti lidu 7Y TER 7O 0 Y

tvému Hospodine.

Dale:*"!
Prevratili-li skutky by se spikli a kruté YYIIR TII? ooyn 1R R
¢inili
prosim spravna mido, pohni své srdee’™  yWinY 727 Wi 7303 AR K
k zachrané
ma zvoniva pisni povstan za noci k Bohu, ywing 587 179792 °17 "mip
ktery zachranuje
pro¢ bys mél byt jak ohromeny muz i jak  :3@in% 221 &2 1920391 07773 ¥R 700 717

bohatyr, ktery nemize zachranit?

Vpravdé-li se vSichni srdcem i dusi TDiPNY Wo3) 222 09312 12y DN O
vrétili, by pfedstoupili pred tebe

prosim kazda spravna mido, [necht jsi ve] °D?°mn2 0nYy 0390 73993 770 99 X]
shodé¢ s nimi pfi tvém odpusténi

Pane, pro sebe udél prominuti a odpusténi n7Y? N29I Son Y% IR AYD
tvé obci

kvili tvému sluzebnikovi, navrat kmeny  :7n7031 °02¢ 72V WH? 10

47 Machzor Niirnberg 111, fol. 44.

468 Ji7 v biblické hebrejsting V2ou v konjugaci Kal, viz Z 119:69. BROWN, F. BDB, s. 381.

49 BROWN, F. BDB, s. 211.

Y0 BROWN, F. BDB, s. 211.

47! Machzor Niimberg 111, fol. 44-45.

42 EVEN-SOSAN, A. Milon 1-VI, s. 1772. Sloveso v konjugaci Kal “wn,, (,,pohnul, vytryskl® i
,»velebil®). Pt. v Pirkej de-rabi Eli’ezer s. 35-36. HOROWITZ, M. CH. (ed.) Pirkej rabi Eli’ezer. 2.
hebrejské vyd. Jerusalajim : Eskol, 1973. 272 s. ISBN neuvedeno. s. 79.

107



Tvého dédictvi.”

Askenazsky pajtan Sim’on bar Jicchak Abun v joceru “mx 7178
(,,Pan o mne pecoval®) v té€sné blizkosti terminu kelal v ptedchozim versi
pripomina Gsty Tory:*"

»...podle miry [rdcil] mne svinouti'’* AP NN

pred pahorky mi [dal] vzniknouti*!”> “ono%in nivay 1Y

Vyznam terminu mida neni zcela zjevny, nicméné kontext svinuti
svitku propojuje termin mida skontextem prostorové miry svitku.
Mnohoznacnost vyjadieni implikuje také uziti terminu ve smyslu pfirovnani
midy k Tofe.

Na vyskyt terminu midot upozornila J. Sedinova ve smyslu ,,pravidla
zékona®, konkrétné ,,ve velmi rozsdhlém epitafu Arje Lowa Elijahu Spiry*.
J. Sedinova zdtiraznila opakované pfipomenuti jména, mj. i v zavéru, ktery
charakterizuje jako ,,vyborny piiklad citacni mozaiky s riznymi
stylistickymi prvky a ozdobami“ v zavére¢né pasazi “ni7 axipn Hva %' 2% nin
Ynn 12 niTm 10iR2 RIsw,, (,,Krasu v téfe a pravidlech zakona ma pétkrat

, Lx e s , 476
vice nez kazdy véfitel v rukou svych®).*’

5.3.3. Termin netiva - derech

Pro termin mida ve smyslu hermeneutického principu se zahy uplatnil
termin netivot (,,cesty, postupy*), zejména pro tficet dva hermeneutickych
principi. Basen, kterd tento termin obsahuje v fimském prostiedi, byla
sepsana pajtanem jménem Selomo, autorem skladby typu bakasa, ktera byla

tradovana mimo jiné s pocateénim uvedenim “Tvn  77un XN 9O

=T

4B DAVIDSON, I. Thesaurus 1, s. 24 &. 484x. FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 97-99.

474 Ve volbg slovesa zazniva metafora svinuti nebeské Tory a jejich tajemstvi jako svitku pied
pocatkem pozemského stvofeni. — Srov. BROWN, F. BDB, s. 164. Pf. “.onwag 1993 ¥ 'A...,
(,,...nebesa se svinou jako kniha...”, Iz 34:4).

475 Sloveso odvozené z v konjugaci Hif’il %17 ,,zacal“. - Srov. BROWN, F. BDB, s. 320.

476 SEDINOVA, J. Hebrejskd lyrickoepicka poezie, s. 134-135.
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x " s o .y 477 - ,
(,,veskerenstvo stvofené shiry i nize“)*”” i bez tohoto uvedeni v Machzor

. 478
benej Roma:

,»,Spolem dosvéd¢i i prohlasi, Zze Pan je jeden i 708 ¥aW1 708 2 08 272 TR NV

jeho jméno jest
tiicet dva postupti cesty k Tobé 7772w ni2vn) oonvh whY
kazdému rozumicimu jejich ustanoveni 27773 199 07i0 Pan 93

vypravi o tvé velikosti
a z nich poznaji, ze vSe je Tvé STPW 997 93 12 oM
a ty jsi jediny Buh I0RI PRI TAX)

spolem dosv€d¢i i prohlasi, ze Pan je jeden...* 708  T083 272 NTR NV

Termin netivot se zaméfuje pii popisu tficeti dvou principi na
charakteristiku postupu, jimz lze pfi porozuméni prohlédnout az k jejich
samotnému ustanoventi, k jejich prvotnimu zakladu. Tento zédklad umoziuje
komunikaci s Bohem na vySinach a obeznameni s velikosti Bozi v kontrastu
s niz§im svétem.

Syrsky post-klasicky pajtan Zevadja ve své seliSe s incipitem “1°71¥
WA THY DY NRDR“ (,Pripojili jsme se k Tvému jménu, nas Otce, Skalo
nase”, v. 9-12)*"° nabizi vnimani pojmu odlisné od sémantického aspektu
hermeneutického principu terminu netivot:
,Poskvrnili jsme** jsme nage duse a nechali jsme Niayin w27 WWo3 uNRY,,
vzrust opovrieni481

kvuli Tob& Hospodine ‘poutajici retézy necht' jsou ni2xay7 mas Jwne @

(482
povoleny

477 Ve versi uvedl basnik svoji kompozici dirrazem na stvofeni svéta v protikladech, které se spojuji
ve chvéle Boha.

478 Text podle znéni v Machzor benej Roma, 1, fol. 12r-v. Alternativni po&atek zaznamenali
DAVIDSON, L. Thesaurus 11, s. 476 ¢. 2825. PIATELLL, E. (ed.) Canti, s. 66. Davidson dokumentuje
vyuziti basné pt. vritech Tunisu, Thesaloniky. Piatelli zaznamenava misto znéni “792W* (,,tva
stezka®) textovou variantu “J0°2% (,,Tvé miry“); JASTROW, M. Dictionary, 1513, 1514.

4 DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 45. DAVIDSON, Israel. Thesaurus of Mediaeval Hebrew
Poetry : Ocar ha-Sira ve-ha-pijut mi-zman chatimat Kitvej ha-kodes ad-resi’t tkufat ha-haskala. 2.
hebrejské vydani. Svazek IV. America (misto nespecifikovano) : Ktav Publishing House, 1970. 608 s.
Véetné New Supplement to the Thesaurus of Mediaeval Hebrew Poetry. ISBN 87068-003-X. s. 123
C.2264x.

480 Sloveso Xpy byt nebo se stat nedisty* v misnické hebrejitiny v konjugaci Pi‘el ve vyznamu
,zneCistit” (tj. ceremonialng, ritualng). Vice viz BROWN, F. BDB, s. 379.

“81 Basnické vyjadieni se opird o biblicky hypotext “... Tmiapinboa [THIMR] (AR AN PISM AIN
Toiapinmy 2am een xS oNen sne 1, (A Samafi, to nehfesilo ani zpolovice jako ty. Tys viak
rozhojnila své ohavnosti vic neZ ony, takze jsi ospravedlnila své sestry v§emi ohavnostmi...“,Ez
16:51 EP). Termin “niayin“ oznaloval piedev§im ,iny bezpravi a podvodu®“ i ,,ohavnosti“.
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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nechat je odstranéna prekazka ke klopytnuti*®> a  niz>n3 2w o Hwis

cesty nasmérovany
nechat’ odstranime*®* bezdiivodnou nenévist a “inizap DIWAP a7 AN PRD?

svary budou usmifeny.*

Zevadjovo pouziti spiSe akcentuje stezku v etickém slova smyslu, kterou je
potieba napfimit jako vyjafeni pokani. Termin netivot, ktery v ptedchozi
Selomové basni vystihl zaklad komunikace se Svatym, budiz veleben,
podminku vztaZeni se k transcendenci. ,,Bezdiivodna nenavist®, o které si
pteje, aby byla odstranéna, pfedstavuje citatu z modlitby ,,xvon 5v“ Jom

485

kipuru. Lidska nenavist pfinaSi svary, které v dasledku piindsi do

domacnosti tmrti nenarozenych déti i nedosp&lych v mladém véku.*™

Dalsi uplatnéni terminu netivot nalezneme u fimského basnika
Avrahama ben Jo’ava Me-ha-anavim (pol. 13. stoleti o. 1.), autora skladby
Jjocer pro Sabat ha-gadol pred svatkem Savu ot s incipitem * 9¥§ 0°AY NN
1118,, (,,Spolehlivost obdobi jest u Umélce*) ve verSich na oslavu moudrosti

podle Zalmu 111:10:*7

,,Pocatek u moudrosti**® tvé stezky R 702N T30 NUYRD,,
nasméiuje
spravedlnost i pravo a napiimi NI 120 VY PTY

stezky moudrosti podle tvého porozuméni %% 7°nir2g madn NININ
naridit

kdyz cestou moudrosti jsi mne vedl po W U2aYRa TRITI TN R0 7772

482 “opmn meinthm oowbn DET MHYY it NIRRT DY pRZIm AR omaw ois M 8ion,, (,Zdalipak

pust, ktery ja si pieji, neni toto: Rozeviit okovy svévole, rozvazat jha, dat ujafmenym volnost, kazdé
jho rozbit?*, 1z 58:6 EP). Forma infinitivu absolutniho konjugace Pi ‘el “m°pd* (,,oteviit, vytahnout)
zastupuje psani “mne‘ hyperkorektni formou. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

83 Basnické vyjadieni “oyin oznatuje piedmdt, ktery zpusobuje tzv. 1123 (. klopytnuti“), tedy
kamen, prekazku &i pohromu, ktery pfiméje ke klopytnuti. Srov. SCHIRMANN, Ch. (ed.) Sirim, s.
423, pozn. 11; JASTROW, M. Dictionary, s. 676.

48 Sloveso vkonjugaci Pi‘el v misnické hebrejiting s vyznamem ,,odstranit“, bylo odvozeno
z aramejstiny (konjugace Pa ‘el “p*25%). V biblické hebrejsting je zndmo pouze v konjugaci Kal “p%0,,
(,,vystoupil“, pt. Z 139:8). BROWN, F. BDB, 701.

85 Machzor benej Roma 1, fol. 36. - Srov. DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 46.

48 iturgicky hypotext Zevadja spojil s hypotextem z

“D7R PW N2 N2 737 7200 00 NRIW YA MR 1AM 220 Ran“ (, UG se rabi Nechemja fika: Kvili
htichu bezdfivodné nenévisti, mnoZi se spory v domé &lovéka“, TB tr. Sabat 32b, edice Steinsaltz
s pfidavkem interpunkce v textu, pfelozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. I). Pasaz
dale pfinasi tresty za konkrétni provinéni provinéni podle principu mida ke-neged mida (,,mira proti
mite). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

487 Text podle znéni v Machzor benej Roma, 1, fol. 141b. DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 258, ¢.
5647x.

88 Ty, moudrost predstavuje &in&ni micvot Tory.
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cesté v kruhu vozby kol bezithonného.*
Koncentruje principy oznacené netivot na jejich funkci vyjadieni

spravedlnosti, pravni symetrie, kterd vychazi ze znalosti Tory.

Toskansky pajtan MeSulam III. bar Kalonymus ha-Zaken z Luccy
(konec 10. stoleti na Apeninském poloostrove - 11. stoleti o. 1. v Mohu¢i), v

rozsahlé kerové dne Jom ha-kipur, Casti siluk s incipitem “Jn%7n A A 730

n,, (,Kdo bude umét Tvoji moc op&vovat),*™ ve verich o tporném stavu
clovéka:

,jeho zivobyti na ném tézce spociva YR 1YY inmm,,

pokiivuje se jeho cesta awRYn 1977

jeho stezka je vyrvana a opusténa fi7alontiiotishRiampeht

jeho htich byl vyryt na tabuli TNg M2 9y inRwm
zaznamendn a vyicen Y om mRIPn

chvatné slabne az tam N2 A 1)

kde zvetsi a zemfe ve slabosti “Twna N 1IN

Podobn¢ aplikuje termin pajtan MeSulam bar Kalonymus ha-Zaken z

Luccy v avodé “n°1ik 221 7°22 73 1R, (,,silny moci, vSemohouci, mocny*),

490 s
ve verSich o:

,Nebeské vysiny™' mrholily rosu svoji OYv 711 9%y o1 Pn,,
nivy mych poli svlazily by plody vydaly 0792 np N7 7Y nA
diky vzdali Zenctim sim¢ pokojnosti 0i%W ¥77 *90iX 1N A7iR

jak zapéli chvalozpév, kdyZz nesli snopky s radosti ~ :1372 nin?x Xipi1 w2 a0

niziny ,zemé kolouska“*** pisni znély*”

WA I 2% VIR NIAND
vypravéla o jeho spravedlnosti, jiz mezi poutniky :Ni2°NY *2937 ven PRiPTY 1R

po stezkach rozdélil

% DAVIDSON, L. Thesaurus 111, s. 120, &. 1129n. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, s.
156-169

O DAVIDSON, 1. Thesaurus 111, s. 120, & 1129n. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, s.
156-169. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, 117-118

“1 EVEN-SOSAN, Avraham. Milon Even-Sosan : Mechuda$ u-me ‘udkan lisnot ha-alpajim, be-sisa
krachim, be-histatfut chever ansej mada. 2. hebrejské vyd. Svazek VI. JeruSalajim : ha-Milon he-
Chadas be-a“‘M, 2006. s.1821-2145. ISBN 965-517-059-4. 2006. Termin “237n ,, (,,vy$ina“) byl
dosvédeen od sttedoveékého hebrejského vyjadieni. Byl odvozen z adjektiva “937g,, — Srov. ZULAY,
M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 73, ve versi pajtana Janaje; dale v pizmonu Amitaje II. bar Sefatja z Oria
“nnoin M YYH 277 oX,, ve versi “91on) 07 "19%...,, (,,...pfed vysokym a vyvySenym*). DAVID, J.
(ed.) Sirej Amitaj, s. 79; také Moge bar Kalonymos “"wy1 1202 18n 112 2°v12y,, (,,potopenym do
mocalu propasti most vyzvedni®) v meSale$i, soucasti kerovy pro sedmy den svatku Pesach
“I870 X7 °n X710 oPy,,. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 69.

42 Jesiva EJ = chavurat erec ha-cvi. - Srov. GROSSMAN, A. The Yeshiva of Eretz Israel, s. 258.

493 JASTROW, M. Dictionary, s. 1598-1599.
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neselze nezlomné doufani v posly** jejich 202K R PR PRI Mpn
jak chladek snéhu v [horoucim] dni sklizné [jest] :°%p 0i°2 32% NIk op7in

o e v o 7495
jejich ocekavani

Termin derech (,.cesta, zpusob, postup®) vyjadifuje synonymneé
sémanticky aspekt terminu netiva (,,cesta®), pf. ve versi Jicchaka bar
Avrahama ve seliSe pro ta’anit Ester “77232 0%V 2Win TRy 5210 730K,
ve versi “rmy oonnd) Tom %Y aivn 19997, (,,tvé cesty po véky k nam
sttehly milost i milosrdenstvi) v kontextu souZeni a utlaku lidu.*°

Termin netivot se zaméfuje pii popisu tficeti dvou principli na
charakteristiku postupu, jimz lze pfi porozuméni prohlédnout az k jejich
samotnému zdékladu, ktery pfinad$i komunikaci s Bohem na vySinach a
obeznameni s velikosti Bozi v kontrastu s nizSim svétem. Podobn¢ o popisu
tticeti dvou netivot jako hermeneutickych principi, které piinasi

porozuméni Bozim postupim s diirazem na jejich krdsu potifebnou pro

komunikaci s Bohem se vyjadiil r. Sim’on bar Jicchak (v. 27-28):*"
,.krasa tficeti dvou DAY DY O v,
stezek sli¢nost o°nivnI oyl

zkraslila rty mé POV °2 M

pfi pojmenovani nebes* “omY iraga

Termin derech (v. 3-4)*°® uzivé o instrumentu stvofent:

»Stavbu, kdyz tvoril*” i99y2 113,
0 zdméru se mnou se radil>”’ 973 Yy o2
na klin€, kdyZz mne laskal®! 1272 Vwywa

[pred] pocatkem za sviij prosttedek [mne vzal].* 502 “9997 nUwRD

%1y, velekn&zi.

495 JASTROW, M. Dictionary, s. 1652.

4% Basei nedisponuje ¢islem v katalogu 1. Davidsona. FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar
Avraham,s. 177.

7 FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 99. HABERMAN, Avraham Meir (ed.). Pijutej rabi Sim ‘on be-r.
Jicchak jenaspechim la-hem pijutej rabi Mose be-r. Kalonymos. 1. hebrejské vyd. Berlin -
Jerusalajim : Hoca’at Soken, 1938. 231 s. s. 42. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 232-235. Srov.
NOSEK, Bedfich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 4.

4% FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 97. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 234-235.

“ Podle Pt 3:19.

3% podle hypotextu v P 7:14. Déle v poezii apeninského poloostrova obraz u Mose di Ri’eti ve 2.
Casu v uvazovani®, Mikdas me’at

> Podle P 8:30, Iz 66:12.
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Uziti zkraceni slova pfindsi moznost sdélit funkci Tory pied
stvofenim svéta na pocatku samého aktu, podle jejihoz zptsobu ¢i déle
podle netivot (,,stezek®, v. 27) a tim interpretaci samotného slova “rruxaa,,.
Uplatnéni terminu “i377,, (,,svlij prostiedek*) zdlraziuje instrument
Boziho jednani a tim 1 synonymni termin se sémantickym aspektem
terminu netiva (,,cesta”). Topos vnimani vécnosti a preexistentnosti Tory
se opira kromé¢ biblického hypotextu o davné zpracovani v apokryfni
literatufe: ,,mp0 70D ai®vog am Gpyfc EKTLOEY de Kol €we aldrog ob UM
exitmw® (,,Pfed pocatkem vékd mé stvofil a nepominu na véky“, Ben

Sirach 24:9).°%

5.3.4. Termin jasad

Sloveso konjugace Kal “193,, (,,zalozil, zfidil*) pfevzalo funkci slovesa
konjugace Pi ‘el pro basnické tvoteni “v»3,, (,,tvofil, basnil* v kauzativnim
vyznamu). 3% Timto pfechodem se bdasnickd cinnost naklonila blize
vykladacéské Cinnosti hypotextu, v niz si své misto nalézaly hermeneutické
principy. Termin 710 (jesod, ,,vyklad“)*® je dokumentovan, jak zdiiraznil

A. Grossman, pro vyklad v RaSIho komentaii k 7B tr. Sabat fol. 85b

%2 Domnivam se, Ze vyjadieni “n"wWX7, nejenom piindsi ndznak pocatetnich slov Tory
“oiby 873 mwiRna,, (,,Na pocatku stvoril Bah..., Gen 1:1 EP) formou zkraceni prvniho slova. Tato
technika nadto spadéa do druhého typu uziti principu notarikon. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

33 Dale naptiklad v pripadé Rubena, ktery se vyspal s Zeninou svého otce (podle Gn 35:22): ,,Aviak
fad a soud i zakon tehdy jesté nebyly vSem zcela zjeveny jako zakona, nebot’ teprve ve tvych dnech,
tento zakon, pak nebude zadné omezeni ani zadné odpusténi kromé ustanoveni, ze musi byt oba
vyhlazeni z lidu: toho dne, kdy to spachali, maji byt popraveni.“ (Kniha Jubileji 33:16) In SOUSEK,
Zden¢k (ed.). Knihy tajemstvi a moudrosti. Sv. 11. 1. ¢eské vyd. Praha: VySehrad, 1998, 363 s. ISBN
80-7021-244-6. s. 115; také o moudrosti v apokryfni 1. Baruchové knize 4:1-2: ,Moudrost, to je
kniha Bozich nafizeni, zakon trvajici naveéky. VSsichni, kdo se ji drzi, dojdou Zivota, kdo ji opusti,
zemfou. Obrat’ se Jakobe, a chop se ji jdi za zafi jejiho svétla.” Apokryfy zvané téz knihy
deuterokanonické nebo nekanonické. Praha : Kalich, 1985. 479 s. ISBN neuvedeno. s. 250. In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Piiklad za literaturu midrasim poskytne:

.19V D WIPHT 1AM AN L0 LTV I3, 7120 RO, AN 71w 075K 0Wh WIp 0T Avaw....,
(;»..-Sedm véci predeslo svét o 2000 let: Tora, trin slavy, zahrada Eden, Gehinom, pokani, horni
Chram...“, Midras Thilim 90:12 edice Buber) In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
%% Sloveso se vyskytuje pomémné vzacné, pt. Sidur RaSI, u Semu‘ela b. Me’ir, Rabejnu Tam a
tosafisti. Viz BEN-JEHUDA, E. Milon X, s. 4907.

%5 E. Hollender reflektuje uZiti terminu v komentafové literatufe k basnim pouze pro kompozici
rozsahlé skladby typu kedusta, jocer. HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 154.
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s odvolanim na rabejnu Gerom me’or ha-gola.”*

Dokladem této preference
pro basnickou tvorbu se staly fraze komentaiti k basnim, zejména “jv1032
107, (jasad be-fijuto, ,napsal ve své basni®, tj. ,,vylozil ve své basni®),
“non T, (jasad tefilato ,napsal svoji modlitbu”, tj. ,vylozil
modlitbu). **” Podobn& k RaSIho vykladu basnik Selomo ve versich,
v nichz tficet dva netivot (,,postupt®) poskytuje znalcim vyklad, ktery je
privadi ke znalosti Bozi velikosti:*"*

tficet dva postupt cesty k Tobé, :77°2Y niacn) oonvh oowoYe
kazdému, jenz rozumi jejich vykladu, vypravio — “:7973 1902 07107 Pan 997

tvé velikosti...”

Verse Selomo spojuji akenazské porozuméni terminu jesod ve
vykladac¢ské literatute k 7B s oznaCenim jasad v basni Machzoru benej
Roma pro vyklad prostifednictvim tiiceti dvou hermeneutickych principti.

Naopak opacné vnimani slovesa jasad ze sémantického aspektu
,komponoval®, tedy sloZit&si kompozici jocer dosvédéuje’® posouzeni
komentatora vychodo-askenazského ritu r. Avrahama b. r. Azri’ela (ze 13.
stoleti 0. 1.) ve slovech “yw° mR2a *22271 70° 19, (Ve-chen jasad ha-bavli be-

or jesa., ,,A tak slozil babylonsky v Or Jesa.«).”"°

306 < A993 AR DWW 120 97 K AR P YA 227 5w 1T0%A A0 22 NRYM...., (,,... a shledal jsem pro

sebe oporu ve vykladu rabi Sim’on ha-zaken bratra mé matky z tst rabejnu GerSom otce diaspory...*,
RaSI k TB tr. Sabat fol. 85b). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. - GROSSMAN,
Avraham. Chachamej Corfat ha-ri ‘Sonim : Korotejhem, darkam be-hanhagat ha-cibur, jeciratam ha-
ruchanit. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim : Magnes - Ha-universita ha-ivrit, 1995. 635 s. ISBN 965-
223-898-8. s. 41, pozn. 81.

97y komentati RaSTho k Iz 24:22 “...(M31 w197 1Y Hw p1»°03) *hpi 10w 1, (,,a to slozil kaliri
v siluku joceru paragat zachor®). Podobn4 fraze u RaSIho v jeho komentaii k Ez 42:20, Ez 48:1, Zach
5:11, Z 121:1 ... In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. - Viz také E. Hollender
zaznamenala 350 vyskytl slovesa v tomto smyslu ve zvoleném vybéru komentafi, které zkoumala.
Naopak E. Hollender reflektuje uziti slovesného tvaru “v79* (,tvofil) v komentafové literatuie
k basnim pouze pro kompozici rozsadhlé skladby typu kedusta, jocer. HOLLENDER, E. Piyyut
Commentary, s. 154.

% Viz viie.

9 BEN R. AZRI’EL, A. Arugat ha-bosem 111, s. 580.

319 podobng ve vykladu k basni “112 @*>nxnm 777 20 *nan<, jedendcté v pofadi série z pera Kalonyma
(snad z Luccy) pro Jom kipur s ivodnim incipitem

“MD PR DM 92 DN NI 732 % ANRY T2 3 2T IR IR RY n 1PV komentafi prinasi

Avraham b. r. Azri’el fraze “ W% R 707 A1 A€ (“...harej ze mejusad achar lason...~, ,,...zde je
vylozen podle vyjadieni...) a “’now 110> *Monn Qv YW W an... (“...hem Jisra el Se-jod ‘im Sem
ha-meforas jesodo Se-katuv..., ,,..jsou Jisra’elem, ktery zna Nevyslovitelné jméno, jehoz vyklad je,

jak psano...). BEN R. AZRI’EL, A. Arugat ha-bosem 111, s. 514. — Baseil registrovana u I.
Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 11, s. 181, ¢. 114.
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5.3.5. Termin ramaz - ramuz

Kofen Vm ,poukédzat a jeho vyuziti podnétn& popisuje aluzivni
postup.”" V basnické tvorbé piedstavuje explicitni vyjadieni vykladacské
techniky, jejiz vyznam bude déle rozveden v kap. 6.5.3. a 6.5.4.

Klasicky palestinsky pajtan El’azar bi-rabi Kalir v zalozpévu typu
kina “smivy 129 N nx 0%, (,Béda tomu, co kdys uginili,*" v. 3-5) ve
struktufe sestavené podle versa Plage kap. 2:°"

,.zatimco se jesté silna oblaka’'* neroztahla WP 207 KD 7Y W,

‘skryté*’"” naznaéil ,a zemé byla pusta**'®

7D AT YINT) T U
Zni¢il zvedera, prec ptijde rozbiesk’"’ oY) N°27Y niRa ¥oa
zemi ‘vyhlasil konec od pocatku‘[Iz 46:10] 98 UNTD T TR
vybudovan, zni¢en a nové zbudovan na konec’'®  n»agxa »1121 27m) "2
vytesal, ze se s jeho hiichem pfijde odplata “:noms IngR%R 2inm
znicenim*>"

Ve dvou slokach se lze setkat s vyslovaym uzitim slovesa ramaz™ i
implicitnim zapojenim remezu jako principu vztaZzené¢ho na pustotu zemé¢, a

vecer 1 rano — zboteni, vystavéni a zboteni chramu.

31 pro vyklad terminu viz 6.5.2.

212y zavislosti na “amy "2z MR TIRT CION NI DINT T 2 mbDoy miSS mAsn miNTd u e,
(,,] pohléd! jsem a vidél moudrost i ztfesténost a pomatenost. Jaky ¢loveék nastoupi po krali, jehoz si
ustanovili predtim?“, Kaz 2:12 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. — E. D.
Goldschmidt vyklada ver$ jako vyjadieni toho, co nafidil svaty a jeho soudni dvur, podle vykladu
ChaZaL v midrasi Kohelet raba ke Kaz 2:12, vnémz se vysvétluje plural terminu “¥7mi,, jako
vyjadreni vynosu dvou ¢initelti: Svatého, budiz veleben, a jeho soudniho dvora. O zni¢eni Chramu
bylo rozhodnuto jiz pied stvotfenim svéta. Viz GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Kinot, s. 59.

313 Hebrejsky text byl uveiejnén a prelozen na zékladé Goldschmidtovy edice. GOLDSCHMIDT, E.
D. (ed.) Kinot, s. 59, €. 15. — Basen registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s.
135, ¢. 2882x.

>4 Podle hypotextu “pgm w32 0Py opmws iy ppam,, (.dovedl bys jako on vzklenout oblohu pro
mraky, pevnou jak lité zrcadlo®, Job 37:18 EP). Kalir vynechal termin oblaka, na ktery uZinil aluzi.
In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

°'> In BROWN, F. BDB, s. 1017.

316 podle midrase

T 12 07 DPR K12 NPWRDD,MI1 29 M2 wIpRT N2 1R 198 0 N2 NMNG 127 K10 M 0K,
X127 7NV 9921w M2 IR 7 DOOR RN, 27 2771730 007 PIRM L, YOR 009 270 Y1019 VAR DT
CLATI TRV O™ TI20) TIN K2 OTIN WP AR DIRT I P

[,,pravil r. Chija rava: od pocatku stvoteni svéta Svaty, budiz veleben, ptedvidal, ze Chram bude
vystaven, znicen a vystaven. ‘Na pocatku stvoril Buh‘, totiz vybudovan, jak pravil jsi ,zfidit nebesa a
zalozit zemi‘ (Iz 51:16)‘a zemé byla prazdna’, totiz znicil... ‘a pravil Buh budiz svétlo‘, vybudovan a
zdokonalen pro budoucnost, jak pravil jsi ‘povstani a zasvit’ nebot tvé svétlo prichazi a slava Svatého,
budiz veleben na tebe zazati® (Iz 60:1)“, midra§ Be-resit raba 2:5, Theodor—Albeck, Berlin, 1903,
1912, 1929]. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

S Dle vykladu verse “...apam 27p—mm...,, (,,..byl vecer a bylo jitro...“, Gn 1:5 EP). In BUSHELL, S.
- TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

18 iz viie dle textu midrase Be-resit raba 2:5.

319 Na zakladg Ex 32:16 vyjadiil ElI’azar bi-rabi Kalir ideu, Ze prosttednictvim hiichti byly v disledku
jako odplata zni¢en chram.

13
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Syrsky post-klasicky pajtan Zevadja v kompozici joceru s incipitem

“Ppivgpn W2 Jonay WX, (,,Oslavim Jméno Krale ve shromazdéni

sborii*, v. 90-95) o t¥iceti deviti ¢innostech zapovézenych o sabatu:**!
,opieny o Ctyficet bez jednoho otcové niaR? niaR NoX 190 2°Y2X 12 niown
k otciim

poukizano na né a vykladany byly nisYga niwiom 029273 77RH NIt
v halachot

a od dob stanku veskeré uspotadany niomMy 1awnn 1297 o)

k pouceni.

Vzpomen a stfez zaf pro lid stvofeny X721 oYy 7Ny 2331 i

poukazal na Sestero praci, které jsou X221 InK2D WYY 12 19

tvofeny

sedmého ustal od vsi prace, kterou uéinil X2 WK IPIR?R D1 N2 oy aw

Svaty* “UITR

Apulijsky pajtan Amitaj II. bar Sefatja v kompozici joceru pro Sabat
s incipitem ““Ppik?01 9272 AR, (,budu hovofit ve slovech o tvych
divech®, v. 45-51) popisoval stvoreni:***
,,D€él zahem?Zi se mocni QIR W 7,

rozpuci poplynou poskvrnéné i béloskvouci 22101 2Xav 2w om0

povolil hledici se zuby, se Supinou a 29191 NiYRRa D°IWa PR oY
ploutvemi
ptéky se tfemi volaty a jejich ob&t’ i DR VIR 13P72) PRI YRR 009K

dovolené jsou prsty

£523
a

z onéch i téch trva™™ provzdy uchovani DINY TNYY TR T7RN 00

pii hostiné shromazdi u¢ené spolecenstvi 0°7217 NiNAg onIYRR OoR
vskutku poukaZze na Joba, o né€jz ‘budou 00727 2P 9727 2PRD 1IN 1R
jeho spolec¢nici smlouvat‘“[Job 40:30]
Dale tentyz basnik Amitaj II. bar Sefatja v kompozici joceru pro Sabat
de-va-jasa s incipitem “T83 1178, (,,Pan tehdy*) uzil sloveso “mn71),, (,,a bylo

poukdzano*), aby uvedl biblicky hypotext “...mun-5y opa u5n,, (,Tu lid proti

320 Blize k terminu kap. 6.5.2.

321 Citovano dle znéni v edici J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 60. - Registrovano u L.
Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 323, ¢. 7104x.

522 Citovéno dle znéni v edici J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Sirej Amitaj, s. 28-29. - Registrovano u I.
Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 358, ¢. 7899x.

2 EVEN-SOSAN, A. Milon V, s. 1659.
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MojziSovi reptal...”“, Ex 15:24 EP). % Dale také v podobném uziti
“Taon 2 Yip anm) n, (.Kdys jsi poukazal ,Hlas Hospodina tvého
Boha“).”?

Amitaj II. bar Sefatja vyslovné uvedl sviij zptisob vnimani principu
remez doslovnou citaci verSe. Uzité sloveso pro postup se objevilo jako
v konjugaci Kal i Nif‘al podle basnika.

Snad apulijsky basnik Jicchak chazan bi-rabi Josef v kedusté pro
sedmy den svatku Pesach s incipitem ‘97 9% 932n WK, (,,Radostnosti
toho, jenz shlédne na nuzného*):**°
A jesté jsi nan u€inil narazku prostfednictvim 7D n30 72 2 27 DT 7V
moudrych v lidu
kteti vykladaji UCeni pfesnym rozvazovanim  Xnyu31 pa7p72 a2ing NX 2°W09n3
a usudkem’”’

@B gy y10m1 1970) WD)

vykladali, uspotadali a ptedali obavané.

Rimsky basnik Jechi’el bi-rabi Avraham v siluku s incipitem
“INRIR MM Wit ), (,,A vSichni obyvatelé okruhu Tvoji zemé*) ve verSich
podle potadku Ex 20:18:°%

,,‘a rykem Sofaru‘zazafi§ svym zesnulym ve Jnn vva? pIrR DI 2P NN
méste™’
udinil jsi tim narazku na sviij vzor.™' TOONT TV TR 2

Rimsky basnik Jechi’el bi-rabi Avraham vskutku pouzil sloveso ve
vyznamu ,,ucinil narazku®, aby interpretoval prostiednictvim biblického i

midraSického hypotextu frazi z peticha mikrait.

324y zavislosti na biblickém hypotextu v textu basng podle edice J. Davida. In DAVID, J. (ed.) Sirej
Amitaj, s. 41, v. 25. - In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. DAVIDSON, 1. Thesaurus 1,
s. 27, €. 542K.

323 In DAVID, I. (ed.) Sirej Amitaj, s. 42.

326y ms. Oxford 2740/4 basen objevil M. Zulay, publikoval text a identifikoval styl basnika. In
ZULAY, Menachem. Kerova be-Sabach ha-cdaqa. Sinaj, Kislev-Ijar 1945, ro€. 8, ¢. 17, s. 49. Neni
pridéleno ¢islo v Davidsonové Thesauru.

21 Viz M. tr. Avot 6:5. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

528 Tj. lid Jisra‘ele dle “m>3713 71X, (,,0bdvana jako vojsko s praporci, Pis 6:4). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

329 Citovano dle edice A. Fraenkela. In FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 130.
330 Ve versi je obsazena myslenka, Ze pravé ryk $ofaru probudi zesnulé k Zivotu podle 1z 27:13.

31 Vzor* je interpretovan A. Fraenkelem jako vzor pro budouci vstani z mrtvych. Dale Frankel
pfinasi pfesvédceni, Ze se timto verSem Cini narazka na vzor zosobnény Torou. Aby podepfel svoji
ideu, pfipomina podle A. Fraenkela oddil z Mechilty de-rabi Sim’on bar Jochaj 19:19. Podobné se
opird o vyznam slova degem v slovniku Natana autora Aruchu. Jelikoz pfi stvoreni svéta existovala
stavba Tory, jejiz vzor poslouzil k vystavéni svéta. In FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar
Avraham, s. 131, 144.
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Askenazsky basnik Sim’on bar Jicchak Abun (pol. 13. stoleti), autor
skladby pro Sacharit 2. dne svatku Savu’ot s incipitem “aimn nmay,, (,V

drZeni na vySinach“ v. 7-8):°*

533

»poukazal, necht’ nebude fe¢eno podruhé 2927 W2 WTRY M0

Vv

varoval proti ‘nezcizolozi$’shromazdéni M2X2 AN NN P 1T

‘ve svych podminkach slovo vyt¢ené. [Pf 25:11] 9927 727 1308 o9

Promluvi a vadi se, o¢istujici se’** D91 %9y P TR
podobaji se Zené cizolozné ** DN NORIN TYRY oIt
,namisto svého muze vezme si cizi ‘[Ez 16:32] .D°17NN PR AN non

Ackoli Ize vnimat pouziti slovesa ramaz ve vyznamu ,,Cinil narazku*
u zminéného askendzského basnika, v ptipadé basné r. Eli’ezera be-rabi
Natan se jevi patii¢nym preklad ,,ucil, piikazal®, > které se vskutku lze
spole¢né s J. Fraenkelem domnivat za patticny pro zminénd pfikazani, ktera

vytvofila podstatny zaklad basné& pro téma Savu ‘ot.

Zavérem lze zhodnotit, ze explicitni vyjadieni ¢i1 aluze na
hermeneuticky princip v podani El’azara bi-rabi Kalira bylo pfedmétem
tvofivého morfologického pfistupu, i momentem, v némz basnik ptikrocil
prevraceni potadku vypovédi i jejim vyznamu, pt. klal u-frat. V této linii
pokradoval také Sim’on bar Jicchak b. Abun. Explicitni termin, pf. klal
poskytovalo aluzi na téma basn¢, na kvality ¢ervené kravy, na Toru.

Explicitni vyjadteni netiva bylo basniky mnohozna¢né vnimano nejen
ve smyslu tficeti dvou pravidel k vykladu Tory i ve smyslu poukazu na
jednotlivé pravidlo, které mél basnik na mysli, pt. remez, jak se ukazuje
v poezii Apeninského poloostrova. Termin netivot se v tvorbé Apeninského
poloostrova zamétuje pti popisu tiiceti dvou principti na charakteristiku
postupu, jimz lze pii porozuméni prohlédnout az k jejich samotnému

zékladu, ktery pfindsi komunikaci s Bohem a obeznameni s velikosti Bozi.

532 podle edice J. Fraenkel. In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 239.

533 Podobné v basni t. Eli’ezera be-rabi Natan “PR27 NINRTY WX D I8 (,,,Ja° pocatek Fedi osvetlim®)
ve ver$i “mI9w N1 Wy 0 pom 03 Ampin? oo axin N7 ™, (,UCIl ‘nezcizolozi§ abys Jej vyvysil
uchovanim rodokment/ kdyz souc¢ast Hospodinova lidu je dédictvi sli¢nosti, v. 25). In FRAENKEL,
J. (ed.) Savu ‘ot, s. 23. - DAVIDSON, I. Thesaurus 1, s. 160 &. 3423x.

>3 Ty, sluZebnici ciziho kultu, jak navrhuje J. Fraenkel. In In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 240.

35 Podobné piirovnani k Zend piirovnanané k Zend podezielé z cizolozstvi ve versi

Pijutej Elija bar Sma ja, s. 118.
53 In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 23. - DAVIDSON, L. Thesaurus 1, s. 160 &. 3423x.
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V askenazské tvorbé byl termin netiva rozvijen naopak jako postup c¢i

zpusob tvoteni svéta, postup vztazeni se k Bohu.
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6. Konkrétni aplikace neexplicitnich

hermeneutickych principu

Pti explikaci neexplicitnich hermeneutickych principti se zamétujeme
postupné na hermeneutické principy v potadi gezera Sava, binjan av,
masal, ke-neged, me ‘al, gematri ‘a, notarikon, ve shodé s postupem sumare
tficeti dvou princip asociovanych se jménem rav Eli’ezera b. Josi ha-
gelili, tana‘ity 4. generace z konce 2. stoleti o. 1., zdka r. Akivy. Nasleduji
hrani¢ni principy, které nebyly vyslovné uvedeny v sumafi, avSak ziskaly
si zvlastni pozornosti v rabinské exegezi, tj. mida ke-neged mida, peticha
mikra’it, sijomet mikra’it. Nejprve bude uveden originalni text 1 pteklad
dle volby znéni v Misnat rabi Eli’ezer. Podle inspirace tokem originalniho
textu bude prospésné dale postupovat pojmovym vymezenim specifického
principu i jeho paralelnich podob, déale rozvinout aplikaci principu.
V zévislosti na vzoru dila hebrejskych stifedoveékych basniki palestinskych
provincii, ktefi poprvé integrovali principy do vlastni tvorby, pfichazi texty
basnické tvorby Apeninského poloostrova, aby byly dale komparovany

s basnickou ¢i relevantni komentafovou literaturou askenazskych regiond.

6.1. Princip gezera Sava

Princip gezera sava byl formulovan jako v potfadi druhy z principti
Hilelovych, pozdéji jako sedmy princip vcelku tficeti dvou

hermeneutickych principi.>’

T n ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 18-19. — Viz paralelni pasaz v M. tr. Nazir 9:5

(edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988). In Bar-llan University Responsa Project
[CD-ROM].
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6.1.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

'RI ORI DY 7000 XD 770 10 ORI M 00270 LR A T LT ANY 70T
ST DRIAWA NINRT MW AR, NWAY DRI INR 01 LT DN 'R TN o3
2703 N2 L7071 OMIN 0T 0057 YR 0N 0 D8 IR DR T XD Lanw BT amn
"W "I YRR 0 L7779 20 SN 'ND A9nNn awn? 17RYa 920w 1) .73 aan 17 Tavaw

SNW 7710 PAR PAR 71291 720 12 70V wna IR PR a8 7129 707 10 7ovT
538

[.Z gezera Sava, jak lze dedukovat? Semu’el byl nazirem, podle slov r. Nehora’ie,
nebot’ je feteno ‘bfitva se jeho hlavy nedotkne‘.*Je feceno ‘Simsona biitva**’ a
je fe¢eno ‘Semu’ela biitva‘. Co znamend biitva v fe¢eném (Sd 13:5)? Simson byl
nazir. Tak i znamend biitva v feéeném (1 S 1:11c). Semu’el byl nazir. Jakos i
biitva fak i bfitva kategorie gezera $ava. Jako ve stejné kategorii totéz je feCeno:
‘Hospodin fekl Jozuovi: Dnesniho dne jsem t& zadal vyvySovat:.’*' Cim jej
vyvySoval, tim Ze mu zastavil slunce a mésic. A od toho, co bylo od pocatku
feteno, Ze jim dal za oporu Mose. Je psano ‘zaginam nahanét strach*.>** Co za¢al?

Jakoz i bylo fe¢eno o Josuovi zastavil slunce a mésic,”*

také i zacal, cozZ je feCeno
0 Mose, kterému dal za oporu slunce a mésic. Zacal, zacal soudit jako gezera

Sava.“]

538 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 18-19. — Princip se uplatnil difive v Novém zikon&, Rim 4:1-12.
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

39 podle pasaze ‘“iuNaSy mbyrxb mim(,bfitva se jeho hlavy nedotkne”, 1 S 1:11c EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

30 podle pasaze “wamim opmm o owbN TEOD WNTOy AbyTNS i g2 omon mon om0 (LHe,
ot¢hotnis a porodi§ syna, ale jeho hlavy se nesmi dotknout bfitva; ten chlapec bude od materského
zivota Bozi zasvécenec®, Sd 13:5a EP) BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

! Podle pasdze “.. 5o~z rya 49T bms mn ova pyrox mm e (,Hospodin Fekl Jozuovi:
‘Dnesniho dne jsem té zacal pred zraky celého Izraele vyvySovat “““, Joz 3:7 EP). BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

2 oz oo mm e enw TR SRETbe Amn SheT by JT1 TR AR bme M 2R (,DneSnim
dnem za¢inam nahanét strach a bazen z tebe narodim pod celym nebem. Az o tobé uslysi zpravu,
budou se pied tebou trast a chvét tzkosti.”, Dt 2:25). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
" o pogz o 29 Tz dny SNpw TR N SRR 93 Eb ENTON M AR ovs Ay v 1T
w* (,,Tehdy mluvil Jozue k Hospodinu, v den, kdy Hospodin vydal Izraelcim Emorejce. Volal pied
o¢ima Izraele: ‘Zmlkni, slunce v Gibednu, mésici, v doliné Ajalonu.*, Joz 10:12). BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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6.1.2. Definice terminu gezera Sava

Souslovi MY 7713 oznacuje podle Jastrowa ,,stejnou nebo totoznou
kategorii, dale ,,analogii* (tj. ,,analogii zalozenou na zaklad¢ shod slov v
textech®, kterd se v dasledku projevi mezi dvéma natizenimi)®* z kofene
biblick¢ého plvodu =1 (,fezat, rozdélit“, pod aramejskym vlivem

5

,vyhlasit). > Obtize s prekladem daného souslovi lze pieklenout

ekvivalenty ,stejné pravni ustanoveni®, ,srovnani s ekvivalentnim®,
»ekvivalentni ¢i stejnd forma® (ve znéni gizra Sava ,stejné pravni
ustanoveni, stejnd forma‘), které vSechny uvadi k osvétleni principu B.
Nosek, **® nicméng reflektuje, ze vyznam ,analogie a srovnani dvou
stejnych nebo si podobnych zalezitosti predeSel omezeni gezera Sava na
Ltotoznost slov.>*” Uziti principu se omezovalo pouze na &innost uenctl,

548

kteti shledavali slovni shodu terminu typu “739,, (mufne, ,,volny)” " mezi

jednotlivymi texty, na jejim zakladé dale dedukovali.>*

Jednotlivé texty
propojené analogii mohly byti myslenkové ptfibuzné ¢i naopak zcela
odlisné, avsak pojilo je vzdy spolecné vyjadreni, které v disledku ptineslo
spojeni byt’ 1 nesouvisejicich versa.

Brewer zdirazituje pojeti tzv. ,nomological assumption®
(,,nomologicky ptedpoklad®), které¢ oznacuje ideu ,,iplné soudrznosti* textu
jako vysledek ¢innosti konzistentniho pivodce Tora Se-bi-chtav 1 Tora Se-

be-al-pe s konkordanénim vedlej$im aspektem.”

3% JASTROW, M. Dictionary, s. 232.

> BROWN, F. BDB, s. 160.

346 NOSEK, Bedfich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 248. — Viz LIEBERMAN, S. Helenism, s. 58-59.

47 NOSEK, Bedfich. Tora zjevenda ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 248. Srov. LIEBERMAN, S. Helenism, s. 61.

% JASTROW, M. Dictionary, s. 232-233.

gezera Sava od sebe samotné“, TB tr. Pesachim fol. 66a, pielozeno s pfihlédnutim k Der
Babylonische Talmud, sv. 1) a opaény piipad neautorizované analogie v ““vna X2 mw 7 (,,nemél
Z4dnou tradici o analogii®, 7B tr. Sabat fol. 97a, edice Steinsaltz s p¥idavkem interpunkce v textu,
ptelozeno s piihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1). In Bar-llan University Responsa
Project [CD-ROM]. - B. Nosek pii shruti pfipojuje podminku, ze ob& srovnavané pasaze musi
pochazet z Tory na zakld¢ TB tr. Bava kama fol. 2b a také jejich nadbytecnost tj. ,,mufne® (volny), ,,v
kontextu... ¢imz je nazanCeno, z en apiislusné misto byla vloZzena pravé zdtvodt daného
exegetického principu (7B tr. Sabat 64b, edice Steinsaltz s pidavkem interpunkce v textu).“ NOSEK,
Bedfich. Tora zjevena ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s. dostupné na
CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 249.

550 BREWER, D. 1. Techniques, s. 18.
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Sitz im Leben principu gezera Sava pochazi podle J. Frankela z midras
halacha.”™' M. Krupp pieklada hermeneuticky princip souslovim ,.gleicher

Schluss® (,,totozné vyvozeni®).”>>

6.1.3. Paralelni technika hekes

Princip piinds$i srovnani stejného nebo totozného piedpisu. Ve
struktufe gezera Sava je mozno rozlisit ,,tdzaci slovo®, které upozoriuje na
reflektované biblické misto. Dale ptichazi jina biblickd pasaz, ktera je
postavena do vztahu srovnavaciho. Paralelni technikou je tzv. Up 7 (hekes,
»Srovnani*), substantivum odvozené od verba vp3 (,,srovnal, kladl na
roveti, juxtapozici uvedl do stejné kategorie®, tj. udefil jednim jiné),”** které
oznaduje jednu ze tff typd dedukce znamych z uziti r. Hilelem,”* avsak
v tomto pifipadé¢ tento typ juxtapozice se zaklddd na samotném aktu Tory,
,»kdyz Tora samotnd srovnavd bud’ explicitné nebo implicitné dvé rizné
zélezitosti“.” Nalezi navzdory této odliSnosti do spole¢né skupiny tzv.

,midras ha-mekis* (,,analogicka interpretace).”*®

6.1.4. Vyklad hermeneutického principu gezera sava

V midrasi Va-jikra raba 1:1 ptedchazi uplatnéni daného principu na
termin ,,0°9871° (and€lé, poslové), z néhoz vyplyva zavér:
ST TR RO T IRDR 00) 00780 AN IRDD 70w 70 .20eRDR OR02IT NP KT
DYORDR ORI IRIPIW IR ROX,IRDRA NN XNP 709

31 ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 501.

552 KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 103.

3 In LEVY, J. Worterbuch 111, s. 443; ve shodé také M. Jastrow. In JASTROW, M. Dictionary, s.
935.

> BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 46.

3% 7a predpokladu vzajemné blizkosti, pt. v rozsahu jediného biblického verse. NOSEK, Bedfich.
Tora zjevend ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s. dostupné na CD ROM.
ISBN neuvedeno. s. 244, 251.

3% NOSEK, Bedtich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Geské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 244.
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[,,Jiny vyklad: proroci jsou zvani andélé. Je psano, Ze ‘A poslal posla a vyvedl nas

z Egypta®. (Num 20:16) Byl to andél? Coz to nebyl MoSe. A pro¢ se nazyva

andél? Le¢ se lze dozvédét, ze proroci jsou zvani andély.<].>”’

Dale v midrasi Va-jikra raba 1:1 nésleduje gezera Sava, jiz
zprostiedkuje termin ,,727 (,,slovo™) pro potteby osvétleni zplsobu
zachovavani sedmého roku:

N27 TN L TYDRT 92777 1202 1R 1927 2P IRD 1R ,NPYNIW SN 927 1RY AR OX)
1277 2IN37 NOYRAW TIMIWA 12 MART 2T AR 1271 2N DAYV MW 127 IR

[,,...jako kdybys pravil, ze nehovoii o zachovavajicich sedmy rok. Je feceno zde
“¢ini jeho slovo* (Z 103:20) a je feceno dale ‘A to je slovo propusténi® (Dt 15:2).
Co znamena ‘slovo‘ v feceném dale? Zachovavajici sedmy rok, jak Pismo pravi.

Tak i znamena ‘slovo‘ v feGeném tak zachovavajici sedmy rok, jak Pismo pravi.“]
558

V podéni je zachovéana struktura uvedeni tématu, citace srovnavanych
biblickych verst uvedenych frazi “nxi1* (,,je feCeno*), rozlisenych adverbii “
1279....980 “ (,,zde... dale®), a posléze nasleduje srovnani vyrokd v opaéném
sledu pomoci termint: “..19 MR 937 AR ...120% MR 27 0 “ (,Co
znamend ‘slovo‘ vieceném dale? ... Tak 1 znamend ‘slovo‘ v feceném
tak...”). Nicmén¢ nutno podotknout, Zze bylo vypusténo charakteristické
vyjadieni ,,atja* (,,pfichazi*) z halachické praxe, které poukazovalo na

pouziti gezera Sava podle predané tradice.”

6.1.5. Hermeneuticky princip gezera Sava podle
pfedchoziho vzoru u fimského pajtana Jechi’ela bar

Avrahama

V oblasti stfedoveékého basnictvi se gezera sava uplatiovala podle
klasifikace van Bekkuma zejména formou ,,vnéj$i analogie®, tedy shody
nékolika slov plivodné ze sdarim, pozdé¢ji z parasot a dale z paralelnich

haftarot. Pajtanim od svého klasického palestinského obdobi citovali podle

7 Midra§ Va-jikra raba 1:1 (edice Margalioth). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
38 Midra$ Va-jikra raba 1:1 (edice Margalioth). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
3% NOSEK, Bedtich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Geské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 249.
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vlastnich konvenci,’® tj. bez vn&jsiho zasahu od babylonskych ugenci,

charakteristickd slova pro dané oddily ve verSich série kerovy, zejména

561 562

v Castech magen (hebr. ,,Stit),”" mechaje (hebr. ,,obzivuje®, tj. mrtvé),

dale nasledné v ramci série biblickych versii umistovanych po ¢asti mesales

(. tiikrate* recituji, tj. Iz 6:3).

564 « 565

V ofanu™ “own 371 IR 13 (,, Tva ‘zahrada™ ofechova® Tvoji
jedinnost opakuji“, v. 6-10) basnik Jechi’el bar Avraham uziva techniku

gezera Sava v promluvé Jisra’ele pii vyznani Kri’at Sma Svatému, budiz

veleben:>*

,pistoupila jsem™”  a touzeni®®® pisladila DI W ORRERT) N2
jsem>® promluvami*

a7 volila®”! jsem IR TRIRET U
‘vykoname**”* s plesanim

560

ELICUR, Sulamit. Midra u-fsuko be-re’i ha-pajtanut. Sinaj, 1986, ro¢. 99, s. 99. Zdroj ¢&i
ptvodce této konvence v palestinskych provinciich zistava neznamy.

*°! FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 141.

%2 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 141.

363 FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 143; BEKKUM, Wouter Jacques van (ed.). The Qedushta’ot of
Yehuda according to Genizah Manuscripts. 1. anglické vyd. Groningen : Rijksuniversiteit Groningen
1988. 642 s. ISBN 90-9002066-7. s. 125.

6% Soudast kompozice joceru po guf ha-jocer, ktera oznadovala ,,kolo* & ,andéla“. Obsahem ofanu
byval andélsky namét. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 219; JASTROW, M. Dictionary, s. 31

565 Tva Zahrada ofechova jest zosobnénim Jisra’ele podle verSe “m1 rim naox“ (, Pis 6:11a),
ktery basnik propojil s biblickym uvodem verse z ,,7%> nx 5wy 11 (,,Zahrada uzaviena jsi, sestro ma,
neveésto®, Pis 4:12a), obvyklym pro basen typu siluk pro jocer Pesachu. Srov. FLEISHER, E. (ed.)
Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 204-210.

3 ERAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 104.

67 Biblicky tivod verde z “ms *nms b 'mxa (,,Do zahrady své jsem pfisel, sestro ma, nevésto®, Pis.
5:1).

58 Sem pe ‘ula 21 (,,predmét lasky, touzeni, tuzba®), pivodem z konjugace Pi‘el, bylo odvozeno
paralelné k existujici miSnické formé konjugace Kal n2vn (,.pfedmét lasky, vyznani“, 7B ftr.
Berachot 6a). Basnikiv vybér neni motivovan potiebou rymu ¢i akrostichu, zavisi na stfedovékém
basnickém vyjadfeni, pro néZ existovala pouze paralela vbasni pro azharot svatku Savu’ot
s incipitem Dp» 77 °X od r. J. Barceloni. Srov. v basnikové versi “onys o2 yx J2wne (,,Tvoji
tuzbu denné dvakrate dovéd¢im®, kerova pro pust Ester “a77y X791 1vi1 oya Jny pwye, vers 19).
JASTROW, M. Dictionary, s. 449. EVEN-SOSAN, Avraham. Milon Even-SoSan : Mechudas u-
me ‘udkan lisnot ha-alpajim, be-Sisa krachim, be-histatfut chever ansej mada. Svazek 11. 2. hebrejské
vyd. Jeru$alajim : ha-Milon he-Chadas be-a‘‘M, 2006. ISBN 965-517-059-4. s. 544. BEN-JEHUDA,
E. Milon 111, s. 1508. - FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 74, s. 82 pozn. 19, s.
104 pozn. 6.

%% Rozumi se vyznani jedinnosti sladkymi slovy. Biblicky ver¥ inspiroval basnika svym obsahem,
nebot’ pokracuje dale slovy ““@z7oy " *n5o8“ (,,...z plastve jsem jedl svij med...“, Pis 5:1 EP).
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

370 Rozumi se zdjmeno v kolektivni 1. osob& singuléru v zastupnosti za lid Jisra’el na zakladé verse
“ap 225 My e (,Spim, ale srdce mé bdi...*, Pis 5:2a EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

71 Sloveso “T1 (,uréil, zvolil, vybral®) v konjugaci Pi‘el pochazi zmisnické hebrejitiny pod
aramejskym vlivem a spliiuje pozadavky alefbetického akrostichu. Srov. ve selicha Zevadji ,, 1738
AR L, TAY O NRDR (,,PEipojili jsme se k Tvému jménu, nas§ Otée, Skéalo nase). SCHIRMANN, J.
Sirim..., s. 422. DAVID, 1. (ed.) Sirej Zevadja, s. 45. BROWN, F. BDB, s. 273-274. JASTROW, M.
Dictionary, s. 404. FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 104 pozn. 6.

°72 Rozumi se &ast responze pronesené pti shromazdéni pod horou Sinaj na zakladé verse “:vmuyn ny
M 3TN So Nt opn ez NP maan ee mpn” (,Potom vzal knihu smlouvy a predcital lidu.
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‘Odstrojila jsem se”””  dim®™ ‘vykoname* pii DIyn2 APyl POLD
poslouchani’”

‘Mij mily**" Uspotadal’”” horu svymi  ©3iR1w/32 937 0020 7i7
$in‘onim’”®

“Vstala jsem*”” odél mne oblakt “OY TI0203 Y P
smiSenim*

Basnik propojil v ramci principu gezera Sava slovem %ip (,hlas®)
tradicni biblicky ver§ “..onnx *Smmne ppim 17 S 2% Mt w® (,,Spim,
ale srdce mé bdi. Slys, mily muj klepe: Otevii mi, sestro ma...*, Pis 5:2),
hlas milého s hlasem, ktery slySel MoSe na Sinaji v “mnmy 7w wrby mm
Sipmy s w20V AN TP w whsNn 3 M Ml mowy™ (LAle prog
bychom ted’ méli zemfit? Vzdyt nds tento veliky ohen pozie. UslySime-li
jesté dal hlas Hospodina, svého Boha, zemieme.”, Dt 5:21) s andélskym
slySenim hlasu Jeho slova a plnénim Jeho vile “:27 Sp2 viw® 9237 v mo
M3 ronbn M =02 (,,Dobrofecte Hospodinu, jeho andé€lé, vy silni

bohatyii, ktefi plnite, co fekne, vidy poslusni jeho sloval“, Z 103:20).

Prohlasili: “vSe, o ¢em Hospodin mluvil u€inime a poslechneme.“, Ex 24:7 EP). BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

373 Biblicky uvod verSe z “mamzy mowe (,,°Sviékla jsem 3aty*... Pis. 5:3a EP). BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

T Sem pe ‘ula i (,prohlaseni, réeni, sdéleni*), ptivodem z konjugace Pi e/, bylo odvozeno pro
potieby poezie ve stiedovéku, patrné Selomo Jehudou ha-Bavli na zakladé inspirace diimyslnou
htickou z midraSe Be-resit raba 20:11 o Eviné ptitakani hadovi v zahradé Edenské ve skladbé Avoda
ve verSi “mn 1 nn 22p7 nuwe* (,,odstrojila se by schvalila feé Zivého Ziva“, v. 129). Zunz, SP, 1920
s. 395. Srov. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 164, pozn. 129.

375 Substantivum maskulina biblického pavodu “Tyyn (,,odpovéd™, pienesend ,,poslusnost).
BROWN, F. BDB, s. 775.

576 Biblicky uvod verSe z “4m moy 11 (,Muj mily prostr¢il otvorem ruku..., Pis. 5:4a EP).
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

377 Sloveso 093u (,,uspoiadal®, ve zcela hebraizované formé 03°0) v konjugaci Pi‘el bylo odvozeno ve
sttedoveké hebrejsting pocinaje literaturou midrasim z feckého ,,ta&ic (,,poradek*, hebr. 0°03v, 0Y).
Bésnik Amitaj II. bar Sefatja upfednostiioval zcela hebraizované formy slovesa i substantiva, basnici
Mesulam Kalonymos, Achima’ac ben Palti’el, Leonte bar Avraham, Menachem ben Mordekaj
Corizzi z Otranta voli formy podle potieb sylabické metriky, Selomo ha-Bavli i Jechi’el bar Avraham
3”8 Rozumi se kinuj na blize nespecifikované andélské bytosti (dosl. ,,opakovani, tisic). Basnika
inspiroval biblicky ver§ “:w7pa *ro 03 7N N Ob% o'ha7 ovox 2277 (,,Bozich vozil jsou desetitisice,
tisice tisicti. Panovnik je mezi nimi, ze Sinaje tdhne do svatyné.“, Z 68:18 EP). BUSHELL, S. - TAN,
M. D. (ed.) BibleWorks. Paralelnim verSem miZze poslouzit ofan pro 2. den svatku Pesach s incipitem
“DuhwIn 1Y MR 9w ¢ (,,‘Uzaviend zahrada‘ touzi po Tom, jenZ piebyva mezi and8ly*, tj.
,uzaviena zahrada personifikuje spoleenstvi Jisra‘ele): “9237n  nw1am -103w 7T (L, ‘MU
mily* usporadal pfede mnou po vzoru Svého kocaru®, v. 9). Dvanactero kment Jisra’ele u hory Sinaj
v dobé zjeveni Sechiny kopiruje rozvrzeni podpér &tyfmi bytostmi (lidskou, Ivi, by&i, orli) ve vizi
Ezechielové v 1. kapitole. FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 91.

> Biblicky uvod verse z .. mmp* (,,Vstala jsem..., Pis. 5:5a EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.
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Rozvinul timto svym pfistupem dostupnou realizaci gezera Sava v pasazi ve

Va-jikra raba 1:1 bez uplatnéni doprovodnych termintl.

6.1.6. Hermeneuticky princip gezera Sava v aSkenazském

prostredi

Gezera Sava se uplathovala predev§im v komentédfi k pijutu
zkoumaném E. Hollender, do n¢hoz byly pfipojeny pasaze, jejichz Sitz im
Leben nalezel ptivodné do komentare k Totfe od El’azara ben Judy z Worms
(1165-1230) inspirovaného u&enim Chasidej Askenaz. **° Mida jest
konkretizovana slovy: “7mnn 991 . ,0pn 92 whoh W owpn 2an (,,Z
kazdého mista v Pismu, na némz se objevuje slovo andél, se mize vylozit

kazdé misto, nebot’ je feceno... totéz plati o Toére). Vyklad se piivinul

volné k pijutu, aby zprostiedkoval esoterni exkurs. Hollender.”®'

6.1.7. Zaver

Sitz im Leben principu gezera Sava v midras halacha se prolina
s pozd¢jSim sekundarnim uplatnénim v komentare k Tofe v komentafi
k pijutim.

Vytvati-li se pijut transformaci z midraSe, tj. ,,parafrdzovani midraSe
pouzivanim poetického jazyka a rymu, aby se vytvofil pijut, ktery je
v podstaté poetickym extraktem midrase®, plyne z této premisy moznost
pfedev§im uchovat hermeneuticky princip v midrasickém hypotextu,

poptipadé jej vynechat &i vlastni basnické licenci.”™

% HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 124-125.

8! HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 126.

827 premisy od dob L. Zunze po E. Hollender ve slovech ,pfevedeni midrase do pijutu®, které
vyklada ,,...parafrazovani midrase uzitim poetického jazyka a rymem, aby byl vytvofen pijut, ktery je
v vpodstaté poetickym vybérem z midrase”. HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 154.
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6.2. Princip binjan av

Princip “aX 113,, (hebr. binjan av, ,,otcovska budova*) byl formulovan

jako v poradi osmy princip v celku tficeti dvou hermeneutickych principti.

6.2.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli’ezer:
LTI ROPI ONNORA L, VANRY 77 90 DY A% RITW 9D ,7I00T OT 7800 AN an,,
W WM TR R KR 3"2P0 0271 127 92 Y L,R010 M MR LI9I0 R RTwn
D9 05T N WD T WN 07 Ty 070X 1PON 877 19109 aR IR 0T R
) Wiy i774%7a) 59 AN 0 9320 00 77 IR DR 72 '8 .00n R T
DN 12 23777 5V 7347 980037 17 IR 1200 7P ey 070 193 908 00 ,anb
IR R 12 YPan IRAY DITIPD ROR 3217 ANK PR XM 0000 Oy e ST
AT RIT M2 9197 19K 12 o1 QTR PR ORW 717 70N21 ,NXyn fa)ipa) 37|725 Al
2w 195 92997 Ly 7 M52 IR ARANA ANRY T2 M9 DR 770 CIRY LT DX AR
777 51911 ,0°117°3 177 777 127 DY QW NVAIR 229 90 AR L7 100w 12X 0% NTNT
583« 2omma AR PI2 XY 2100 , 7293 MWK WD
[,,Z binjan av jak lze vyvozovat? Je to zaklad, ze kterého se pouci o vSem,
co po ném nasleduje. Od které doby je jmenovan zaklad, odtud bude
pocatek. Pravil r. Chija, na zdkladé vSech podobnych ptipadii vola Svaty,
budiz veleben, ‘Mose Mose‘ a MoSe odpovida a pravi: ‘Zde jsem ja.* Z
binjan av pro vsechny: ‘Bih na néj zavolal zprostied hoticiho kefe a pravil,
‘Mose Mose*, a pravil: ‘Zde jsem ja.<** ProtoZe je to pocatek. Jako totéz ve
stejné kategorii se fika: ‘Proto se stalo, kdyZ Pan dokoncil celé dilo na hote

Cijon...<* Prog? , Jelikoz pravil: ‘Silou mé paze jsem u&inil...“** A Svaty,

38 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, 19-20.

*% Citat byl prevzan z pasiZe “sun MR T YR WNM MR i ovivR rOR RIpm NN e o M
xm“(,,Hospodin vidél, Zze odbocuje, aby se podival. I zavolal na ného Bith zprostfedku kere:
‘Mojzisi, Mojzisi!* Odpovédél: ‘Tu jsem.‘“, Ex 3:4 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

% Citat byl prevzan z pasaZe “LOrS T mbpetoz o v pen mm™ (,AZ Panovnik privede ke
konci celé své dilo na hote Sijonu..., Iz 10:12a EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) Op. cit.
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budiz veleben, jej usadi a pravi mu: ‘M4 se vychloubat sekera pied tim,
ktery ji seka. Ma se pila chvalit pfed tim, ktery ji tiima.<>™" Jist& se podoba
pouze ostré sekefe, jiz umélec tesa a on nemiize nic sam o sob¢ bez ni
otesat, 1 té holi, pokud ji ¢lovek neustédii tézce rdnu, nemize ranu bez ni
sdm od sebe zasadit. Totéz takto, ze podrobuji muj svét tebou, a stalo se, ze
se vychlouba a pravi: ‘U¢€inil jsem silou moji paze‘. Proc¢ez ‘proto posle
Pan, Hospodin zéastupii na své vypasence ubyté...<**® Také vichni kralové
narodll svéta nad touto véci, vskutku ano vynasi ortel, a pro¢ vykladali

pouze o Asyrii, protoze je to binjan av. Na pocatku.“]

6.2.2. Definice terminu binjan av

Pfistupme nejprve k vymezeni sémantického aspektu souslovi
“aR 7113,,. Podle M. Jastrowa oznacuje v doslovném vyznamu ,,otcovskou
budovu®, z &hoZ vyvozuje vyznam ,standartniho principu®.’®® Podle W.
Bachera se jevi vhodn&jsi ,,Griindung einer Familie® (,,zalozeni rodiny*).”"
D. 1. Brewer zdtraznil, Ze tento princip je ,,later development of Gezerah
Shavah II“ (,,pozd&jsi vyvoj gezera Sava“).’’' Popsal proces vytvofeni
binjan av prostfednictvim slozeni dvou protiv (tzv. wn3 ,,protiklad®), které
usmifuje srovnani s ““w5w 2n3,, ,,tietim biblickym textem*.>*?

S. Liebermann se zaméfil hloub&ji na vznik — tedy budovani
,otcovské budovy*. Myslenkovy postup, kterym vznika binjan av shrnul

frazi ,,comparison with the equal“ (,srovnani srovnym®, ¢i

586 “Lomiy v omsa e 2 (Lnebot’ fekl: “Vykonal jsem to silou své ruky..*, Iz 10:13a EP).

BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) Op. cit.

87« semSy i Smamos s2 237 Sy ren wemn® (,Coz se smi sekera holedbat nad toho, kdo ji
seka? A pila povySovat se nad toho, kdo ji feze?...“, Iz 10:15) BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) Op.
cit.
8 o TPY TP 12D AmDY (I Temwns pikDE o nvwt 195 (,Proto posle Pan, Hospodin
zastupt, na asyrské vypasence ubyté a pod asyrskou slavou to zapraska praskotem ohné.”, Iz 10:16
EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) Op. cit.

3% JASTROW, M. Dictionary, s. 171.

3% BACHER, W. Die exegetische Terminologiel, s. 9.

Y1 BREWER, D. I. Techniques, s. 19.

32 BREWER, D. I. Op. cit., s. 19. D. I. Brewer konkretizuje souvislost propojenim se 4. Hilelovym
principem, ktery fesi protiklad ,,by means of a clause which is outside Scripture® (,,prostfednictvim
veéty, ktera je z vnéjsku Pisma“). OvSem propojuje princip i se tfindctym principem rabiho Jisma’ele
tim, Ze ,,utilises a clause which is contained in a third text” (,,pouzije vétu, ktera je obsazena ve tfetim
textu®).
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ekvivalentnim®). ** A&koliv tento komparani postup stoji u zrodu
naslednych hermeneutickych principd, je ziejmé, ze v ptipadé binjan av
prinesl odlisny vysledek.

V Ceském prostiedi pfinesl B. Nosek vyklad tohoto pojmu: ,,‘sestav,
vytvof, vybuduj* z biblickych pasazi“, > ktery analytickym zpiisobem
popisuje uplatnéni hermeneutického principu. Zptisob aplikace principu lze
shrnout dle B. Noska postupem: ,,...jedno téma nebo abstrakce zalozena na
spolecnych vlastnostech sdilenych jednim nebo vice tématy, jsou stanoveny
jako prototyp (binjan av ¢i av binjan), z né¢hoz ¢erpdme pouceni o vyznamu
néjakého terminu v Toéfe nebo o aplikaci halachy na jind srovnatelna
témata.«>*> Takovy postup se zaklada na klasifikaci tzv. “mw 7., (gezera
Sava ,,s0b& rovna kategorie®), jak ji popsal M. Jastrow.”® V seznamu
tfinacti midot, asociovanych se jménem r. JiSma’ela, M. Krupp prosazuje
preklad souslovi binjan av (,skupinové rozhodnuti) pro dvojici

hermeneutickych principi.>”’

6.2.3. Paralelni vyjadreni hermeneutického principu

Podle poctu biblickych textdi, na kterych je budovan precedens,
princip ziskava podobu “II¥ 23n37n IR 1°13...,, (...binjan av mi-katuv echad,
....‘sestav, vytvof, vybuduj‘ zjedné biblické pasaze®). *® Pokud bylo

v v

zalozeni prototypu rozSifeno na dva biblické texty, provedeni principu

** LIEBERMAN, S. Helenism, s. 58-59.

294 NOSEK, Bedfich. Tora zjevend ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 248. B. Nosek reflektuje vliv feckého terminu ,,n
obykpioic ( ve smyslu ,,rozhodnuti*), paralelniho k hebrejskému terminu “vown,, (mispat, ve smyslu
»~rozhodnuti, nafizeni, dekret”) v Pismu a halachické literatufe. — Viz k feckému terminu pfinasi
krom¢ zminéného ekvivalentu Liddell a Scott smysl ,seskupeni, spojovani®, ,srovnani“ a
Linterpretace” (pt. snu). Sloveso ,,cuykpivewv* (,seskupit®, ,,spojit®, ,,srovnat“, | zméfit, ohodnotit“,
»vylozit®, ,nafidit”, ,rozhodnout”). LIDELL, Henry George — SCOTT, Robert, A Greek-English
Lexicon. 10. anglické vyd. New York - Oxford : Oxford University Press, 1996. xlv, 2042, xxxi, 320
s. ISBN 0-19-864226-1. s. 1667.

395 Termin ,,prototyp* je zaloZen na definici Y. Franka, ktera byla citovana podle textového znéni u B.
Noska. NOSEK, Bedftich. Tora zjevena ze Sinaje. 1. ¢eské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297
s. dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 251.

3% JASTROW, M. Dictionary, s. 232.

T KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 104-105. M. Krupp preklada treti hermeneuticky
princip “I98% 2N AR 132...,, (binjan av mi-katuv achad, ,Gruppenentscheidung aufgrund einer
Bibelstelle®, ,,skupinové rozhodnuti na zakladé jednoho biblického mista“) Pfipomina, Ze ,,nachazi-li
se vicekrat formulace v Bibli, mtize se z jednoho odecist obecny smysl, ktery se objasni jednim
z biblickych mist. Toto biblické misto je poté viidéim mistem pro ostatni mista”. Hebrejské znéni
principu citovano podle znéni v Machzor benej Roma 1, fol. 11.

>% Machzor benej Roma 1, fol. 17r.
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599

ziskalo podobu “o2n3 "wn IR 1.~ (..binjan av mi-Snej ktuvim,

... sestav, vytvor, vybuduj‘ ze dvou biblickych pasazi«).**

V midrasSickém kontextu se zédhy vyvinul dle A. Mirského dvoji
zpusob uvedeni latky podle tohoto hermeneutického principu,
nejprve prostiednictvim Gvodni ,,dlouhé” formulace “... A% ....2 w¥n

01 & s, kratkym

(ma maci’nu be ... af..., ,,co jsme nalezli v... také...*),
uvedenim “ ... AR .... I (ma ... af, ,.co.... také=).**> A. Mirsky také podtrhl
vyznam tohoto hermeneutického principu jako principu, ktery ,,se podoba
otci, ktery zplodi mnohé syny*“. Tento zpiisob realizace principu binjan av
si ziskal pfednost nejen v literatute midrasim ale i v basnickém zpracovani.
Novéji se podle hodnoceni J. Frankela princip binjan av kromé
ztotoznéni se strukturou ma maci ‘nu nachazel v halachickém midrasi takeé
v propojeni s terminem “710%,, (jesod, dosl. ,,zdklad®, tj. ,,na kterém byla

603

vybudovéna celd stavba®). Tento badatel nalezl ptivod takového

ztotoznéni pravé v ,,midrasi halachy*.**

6.2.4. Zpusob aplikace a charakter hermeneutického

principu binjan av v literature midrasim

Halachické zaméreni uplatnéni principu binjan av pozbyva pii vyuziti
v agadickém textu didakticky rozmér,®® naopak ziskava pozici ,,pfirovnani«

dle A. Mirského, nadto i charakter ,ideje a emoce*.®®® Aby ilustroval

%99 Text principu uveden podle Machzor benej Roma 1, fol. 17r.

60 NOSEK, Bedfich. Téra zjevend ze Sinaje. 1. Seské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 252-253.

SO0 K versi “mamm T Sy BT nsmn Anamn vepm fERTRR pYm namaox j1sn s pm” (,Knéz piinese
ptace k oltafi, nehtem mu natrhne hlavu a na oltafi obrati v obétni dym; jeho krev nechd vykapat na
sténu oltare.”, Lev 1:15 EP) se uvadi v halachickém midrasi Sifra v pasazi:

“PARYH AT MY WRT 72000 R INXYY 0 MXY? wNT 2772 e ane (,Co jsme nalezli pFi
‘obraceni obéti v dym, hlavu‘ samotnou a té€lo samotné, také p¥i ‘odfiznuti je hlava® samotna a télo
samotné, midra$ Sifra Va-jikra 7:7, edice Weiss, Vilna 1862). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks; Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz také NOSEK, Bedfich. Tora
zjevena ze Sinaje. 1. Ceské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s. dostupné na CD ROM. ISBN
neuvedeno. s. 251-252.

92 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 11. A. Mirsky uréil jako prvni uZiti této zkracené¢ fomule pasaz
gemary “MXYa QT MYV WNIT - 72°70 AR PRV 90 MY wNIT - 7027 12, (TB tr. Chulin 21b,
edice Vilna). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

603 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 11.

804 ERANKEL, J. Darchej ha-agada 11, s. 501.

695 v/ halachickém midragi podle slov A. Mirského ,,ptichézi, aby poucilo,,. MIRSKY, A. Machcavtan,
s. 11.

59 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 30.
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rozmanitost vyvoje struktury, zdiraznil pasaZz z midraSe Be-resit raba
40:16, v niz se ,kratké uvedeni “ ... A% .... M (ma ... af, ,.co.... také®)
sttida s uvedenim “ ... 73 ... 7 (u-ma ... kach, ,,a jak.... tak*):

» Umistim Tvé potomstvo jako yINT 99¥0 79797 7N hoi,,

prach na zemi‘ (Gn 13:16)

jak prach zemé& od konce svéta 1910 791 D27 710N YIRT DY 718

k druhému

tak tvi synové budou od konce 1190 731 09w 707 7°12 AN

svéta ke druhému

a jak prach zemé je zehnan pouze 2°m2 K9X 77201 11K PIRT 0¥ 7

vodou

tak tvi synové jsou Zehnani pouze 22 72WNY 77N M1 ROKR PI7207 PR T°12 N
zasluhou Tory, kterd je pfirovnana

k vodé

a jak prach zemé vy€erpa kovové D219 0°°p XIM Mann ¥93 IR 792271 PIRT 79 7
nacini ale pretrva navéky

tak Jisra’el pfetrva ale narody svéta 8074 nsra oy MmNy P PRI I

zaniknou*

V pasazi vynikd po obsahové strance podstatny rys uplatnéni
hermeneutického principu, ktery piinaSi prostfednictvim ,,sestaveni a
,»vybudovani prototypu z vypovédi biblickych pfirovnani, jak piinesl ve
vykladu tohoto principu B. Nosek.*%®

V celkovém vyznéni vysledku tohoto vybudovaného prototypu
dominuje idea nadéje. Generalizované feceno: bude-li prach vécny, i
Jisra’el, ktery je pfirovndvan k prachu zGstane vé&ny. J. Neusner
zdUraziiuje, ze pasaz se nezameéfuje na ,,znameni toho, ze Jisra‘el bude
pocetny, ale ze Jisra‘el ptfezije vladu narodi svéta®. Jmenovany badatel také
zdaraziluje bohatstvi ,metafory ,prach zemé‘“, ktera byla pronesena ,.k

: . y T o s 609 - <
patriarchovi, znovu ptfedchazejici Jisra‘eliv zivot™.”™ Emoci nadéje budou

897 Text citovéan dle edice midrase Be-resit raba 40:16 (Theodor—Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929).
In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

% Viz difve v 6.2.2.

699 NEUSNER, Jacob. Genesis and Judaism : The Perspective of Genesis Rabbah An Analytical
Anthology. 1. anglické vydani. Atlanta Georgia: Scholars Press, 1985. xiv, 208 s. Edice Brown Judaic
Studies no. 108. ISBN 0891309403. s. 86.
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podle mého nazoru dale charakteristicky odrazet i sttedoveké hebrejské
verse, které rozviji tento hermeneuticky princip.

Z hlediska formy pasdze se setkdvame s preferenci rymu
identického“ i ,,homonymniho®.®'® A. Mirsky hodnotil uZiti ,,rymu* i
»opreni o biblické verSe* jako ,,znaky starodédvnosti ’forrny“.611 Domnivam
se také, Ze se vtéto pasazi projevuje naznak blizkosti tohoto
hermeneutického principu s principem masal v pasazi “ m2mw»w 770 N
o3, (bi-zchut Tora Se-meSula be-majim, ,zésluhou Tory, kterd je
prirovnana k vodé®). V literatuie midrasim se projevuje Castéji explicitni

aluze na techniku masal.*"?

Domnivam se, ze lze zhodnotit tendenci v literatute midrasim jako

zuzeni principu binjan av na typ jesod (,,zaklad*), z niZ roste stavba.

6.2.5. Hermeneuticky princip binjan av podle pajtanského
prepracovani v palestinském klasickém hebrejském

basnictvi

Usporadani latky podle hermeneutického principu v midrasickém
podani “...72....nm° se dale vyvijelo v pajtanske tvorbé. A. Mirsky pojednal
také ,,téma ptfirovnani mezi vysokymi a nizkymi®, pfirovnani mezi svétem
nebes, andéll a mezi svétem lidi, Zivotem Jisra’ele ve vyhnanstvi. Objevil
puvodni textovou verzi jiz v agadickém midrasi Semot raba 33:4, ktera se
profilovala roz&lenénim textu mezi “toyns,, (,,vyse) a “on3,, (,,nize*):*"

,/71 929 YU T WP 9002 Ternb...,,

614 1 mIXAX 92 XX JunY ,TIT PTIT MINIX 2090 Tent

819 SEDINOVA, J. Hebrejskd lyrickoepickd poezie, s. 85.

ot MIRSKY, A. Machcavtan, s. 16.

812 Napt. v midrasi Sir ha-Sirim raba 1:3 k Pis 1:2 zazn&lo v tivodu k vy¢tu podle hermeneutického
principu binjan av “..o32 70 127 YW, (nimSalu divrej Tora be-majim, ,...slova Tory byla
pfirovnavéana k vodg...“, edice Vilna 1878), déle v midrasi Semot raba 35:6 “.. 77 2Wn PaR TX...,,
(Amar rabi Avin masal le-melech, .,...Pravil rabi Avin: ,[Je fo] ptirovnani ke krali...”, edice Vilna
1878). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

813 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 12.

614 Text citovan podle midrase Smot raba 33:4 (edice Vilna 1878). In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].
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(,,vyse [Z 11:4] zasvétili Panu chram, niZe [Jer 7:4] chram Pana, vyse
[Z 68:13] kralové zastupti ..., nize [Ex 12:41] vysly viechny zastupy
Pana...”). Podle této struktury se bez pfizna¢nych termint (tj. “72¥n%,, a
“ln,,) fidi uspotadani nasledného ptikladu z palestinské tvorby El’azara

bi-rabi Kalira. Uved’'me zde ptiklad jeho tvorby, ktery predklada ekvivaletni

vyroky o zachran& milovaného lidu:®"
RRAnRE TRy VU7 JONY2 Ty 7193 DX nywiny«
IRI YW 12 DR YUY oY D798 R nYwing
geliivanip NIN2Y *2¥7 DY) niRX 7ing nywing
geliivanip D°7°YR 072 M0 Q°73Y N°3n 031 nywing
geliivanip DR DY 10 O3 79%3 D°YIY nywing
XY YU 2 VU1 NERR A7 YU N7 32 DYYina
X3 VU 12 22NN PNYIT) 273 DODX PNIIT) TR DY
“IR3 VYT 2 13 Ry 1378 oy mamm "22i0 nywing
“Jak jsi predaky se svym lidem kdyz jsi sviyj lid tak
vysvobodil v Ludu [tj. Egypté dle Gn  vyvedl k zachran¢ zachran,
10:13] prosim
Jak jsi Vykupnym narod Boze®!¢ pozaduji vysvobozeni tak
vysvobodil Boze zachran,
prosim
jak jsi mnozstvi §ikll spole¢n¢ s nimi tak
vysvobodil zastupy andéli zachran,
prosim

615 Baseti byla registrovana I. Davidsonem. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 11, s. 466, &. 1103; Text je
uveden podle znéni v edici S. Baera. In BAER, S. (ed.) Seder avodat jisra’el, s. 370-371. - Podobné
v siluku téhoZ autora “Jnix?p1 0¥y 0niwy PR, (,,Nelze vypoveédét podstatu Tvych divi“) na téma
ptirovnani zachazeni s egel (zlaté tele) a para aduma (Cervena krava) v sekvenci uvozené
“aayn WR2 12 21 WK 93 (,a jak byl ohném spalen tak byla ohném sezehnuta®, v. 27). Identita
pojednavanych protikladi je naznacena pouze odlisSenim muzského od Zenského rodu ve versi, jak
uvedeno v Gvodu “...72p3 X>7) 027 2w /MY X2 W 127 937 (,,Ob&t se nerovna vem obétem/ ony
jsou muzské a ona zenska...“). Ve versich lze vnimat naznak vyvazeni modlosluzby u zlatého telete
obéti Cervené kravy, nicméné presto tato idea zlstava stale problematickd, a proto ukazuje spise
pouze k literarni aplikaci formy “... 12 ... a1, ¢imz se blizi spiSe k binjan av nez k principu mida ke-
neged mida. Zstava otazkou do jaké miry v danych verSich na toto téma (v. 27-33) se projevoval
mladistvy rozlet basnika, ktery se pokousel rozeviit paletu danych technik podle své intence. BAER,
S. (ed.) Seder avodat Jisra’el, s. 692; Midrasickym zakladem béasn& se zabyvala blize S. Elicur a
stanovila, Ze r. El’azarovi bi-rabi Kalirovi poslouzily texty na téma usmifeni za ¢in zlatého telete
prostfednictvim para aduma, které byly pfedavany jménem r. Levi z Pesikta de-rav Kahana parasat
para a jménem r. Ajvu z Ba-midbar raba 19:8 (edice Vilna 1878). Zdlraznila pivod formy
“.019 .. I3 u rozvlacéné ,, R X1an“ — ,oa". ELICUR, S. (ed.) Sira Sel parasa, s. 239.

616 Vers rozviji ideu Boha, ktery si vykoupi néarok, aby se stal jeho lidem podle

“..op5 onimeb oroRTIDbR TwN PIND M i Sxoo Tews m, (,Kdo je jako tviij lid, jako Izrael, jediny
pronarod na zemi, jejz si bith pfisel vykoupit jako sviij lid...*, 2 S 7:23 EP). BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.
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jak jsi nuzné z domu otroctvi slitovny z rukou jejich tak

vysvobodil zotroCovatell zachran,
prosim
jak jsi ponofené v propasti [mezi] tvé vzacné [poselstvo] tak
vysvobodil mosty s nimi sestupuje zachran,
prosim
jak jsi vinici®"’ zakofenénou jsi  dal jsi ji, znamenité tak
vysvobodil zachranil vypucet a zachranil zachran,
prosim
jak jsi feci ‘jsem vyvedl vas‘ feCené jsem vas tak
vysvobodil vyvedl zachran,
prosim
jak jsi jez obestiraji oltar proutim obtizené tak
vysvobodil v obkli¢eni oltare zachran,
prosim.*

Bésnik zardmoval strukturu basné¢ do charakteristického ramce pro

)*1® a dozvuk

svatek Sukot, mezi prosby “pyvin3 ,, (,jak jsi vysvobodil*
“IR1 YWiT 13,, (,.tak zachran, prosim®). Tretim stézejnim prvkem promény
podle predstav El’azara bi-rabi Kalira se stala zména adverbia misnického

619

puvodu “73,, (,,tak®)”"” zpét na znéni, které byvalo charakteristické pro

biblickou post-exilni hebrejstinu “33,, (,.tak). 620

Kalirovo uspotradani
pozménilo midrasicky typ jesod na formu “..13..(")3,. Touto
lingvistickou preferenci posunul diiraz tohoto hermeneutického principu
ke komparaci, Liebermannovym pojetim i pojetim B. Noska.®*' Osobng
v tomto ptipad¢ vytvofil dominantni prvek v uspotfadani pijutim pro svatek

Sukot typu hosa 'na ve stylu prosby.

517 Basnik ptinasi kinuj na Jisra’el “..qpm mywrus oy, (,Vinice, kterou jsi zasadil svou pravici...,
7.80:16 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

818 Srovnejme volbu redukovaného nywiny (pro spojku ,.kdyz* v rejstiiku basnického vyjadfeni i
naznaceni pfirovnavaného ¢i vyuziti “12* u El’azara bi-rabi Kalir, rav Sa’adji ga’on, Menachema bar
Machir. MIRSKY, A. Machcavtan, s. 31.

81 JASTROW, M. Dictionary, s. 637.

2 BROWN, F. BDB, s. 485.

621 iz diive kap. 6.2.2.
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6.2.6. Hermeneuticky princip binjan av v regionech

Apeninského poloostrova

Kaliriv vzor byl tradovan v basnich pfijatych do Machzor benej

622 avsak kromé& struktury “X} Y@ 1..vwina,  (Jak s

Roma,
vysvobodil... tak zachran, prosim‘), anonymni basnicka tvorba piisluSna
k fimskému ritu neimitovala ptekvapivé v ostatnich soucastech verSe
charakter Kalirské zpracovani binjanu av. Pro ptiklad uved'me anonymni

verSe, vnichz se princip binjan av stal spiSe literarni technikou, ktera

vytvari ekvivalent paralelismu ¢i pfirovné1ni:623
NIYWInR  ooaiTeg aiT Tayn? NI D07 ORT TN DYWing“
XIVWin R ooniy g Tayn? obival B e Bl Ba RS DY
XIvwing  oonnpn T Tayn? obj7aly B o B AL I B DYwing
NXIVUWTTD O DX 9200 aumy Sobj7aly BN o Unyloh fmirs T i RS LA o
“Jak jsi Boze boht tak zachran,  kvili Pane pant tak
vysvobodil prosim Tobé zachran,
prosim
jak jsi Boze zivych tak zachran,  kvuli Skalo vsehomira  tak
vysvobodil prosim Tobé zachran,
prosim
jak jsi Pane nejvyssich  tak zachran,  kvili Pane spodnich tak
vysvobodil prosim Tobé zachran,
prosim
jak jsi Krali kralt krald  tak zachran,  kvili Vladci vsech Tak
vysvobodil prosim tobé stvofenych zachran,
prosim.*

V dile Amitaje II. bar Sefatja z Oria, jak se domnivam, lze nalézti
naznak uziti jesod, které se aplikuje piedev§im v obsahové symetrii
hornich a i dolnich ekvivalentii ve vesmiru. Cini tak v basni na téma
and&lskych stvoreni ofan “0'pmy *21WN,, (,.Zastfeni zavoji oblaka*):***
,Mocny metatron, kniZe jenZ obraci t€lo [své]  T2n WX 79737 W 1100 7PN,

vV zar

622 Text podle znéni v Machzor benej Roma, 11, fol. 355b.
623 Napt. v midrasi Vajikra raba 30:12. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM] .
824 DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 113-115.
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uéi déti z Uru ctnosti®” byl piedan 2071 IR 7777 0 T
Svaty, svaty, svaty, Hospodine zastupti. niRIY 2 WiTR WATR WP

626

Sli¢nost knizete Tory, jenz se chopi hrsti TNy WX 1907 7iR0 Y Mo

ohné ¢erného

diadém pfipojil k pismentim Tory627 17iRg NPRIRY 70y 1 URY
Svaty, svaty, svaty, Hospodine zastupti. niRIY 2 WiTR WiTR WP
Jménem zakladu je zvan spravedlivy Y P78 RIPIT NRiY Tio
vyrokem svym kdyz rozvazuje, sviij svet iy whyIma RITIRI 1173032
rozrusi

Svaty, svaty, svaty, Hospodine zastupd. “nIRIY 7 WITR WITR WITR

Amitaj II. z Oria spojuje horni 1 dolni bytosti do dvojversi vnitinim
rymem. Metatron, ktery se stdle obzivuje, a proto zlstadva nevinnym
ditétem si v lidském svété nachazi svilij protéjSek v détech, které piijimaji
tradici. J. David identifikoval zminéné potomstvo s,,détmi Avrahama®,
ktery byl prestéhovan do ,.chaldejského Uru®.®*® V nasledné sloce se
Amitaj II. z Oria zamé¢fil na kontrast darovani Tory na Sinaji v ohni a Zaru
cerného pisma i na agadu podle 7B tr. Menachot 29b, podle niz Mose
,nalezl Svatého, budiz veleben, an sedi a pfipojuje koruny k pismentim*.%*’
Neni zcela jednoznacné, zda, jak se domniva J. David, ,,spravedlivy*
z nasledné sloky skute¢né¢ ma byti and€lem. Jevi se mi, Ze vzhledem
k rozrugeni svéta bezboznikem,** spravedlivy by mohl byti spise lidskou
osobou.

Domniva se tedy, Ze tvorba Apeninského poloostrova rozdélila
aplikaci principu do dvou zpiisobti: do literarni techniky blizké poetickému
paralelismu. Druhy zplGsob se zaméfil na symetrii déja, jejichz

protagonisty byly horni bytosti v komparaci se spodnim svétem. Patronat

625 JASTROW, M. Dictionary, s. T45.

626 JASTROW, M. Op. cit., s. 492. Mignické sloveso odvozené ze substantiva 1991 v konjugaci Kal
,»vzit, uchopit hrst*. Jastrow uvadi piiklad v kontextu knézské bohosluzby, pfi niz knéz uchopi
kadidlo obéma dlanémi (M. tr. Joma 5:1, citovano dle hesla M. Jastrowa).

82T DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 114, pozn. 11.

28 DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 114, pozn. 7.

629 Citovano dle znéni “..nPMIXY 27N WP 2T 7"apAY WX 01N awn oY avwa .., (78 tr.
Menachot 29b, edice Vilna). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

630 Blize také popis chovani bezbozného vkomentai r. Davida Kimchi kZ 29:11. Bar-llan
University Responsa Project [CD-ROM].
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andélskych bytosti i jejich zodpovédnost vztahl Amitaj II. bar Sefatja ke
specifickym oblastem - charakteru détského veéku, psani Tory a vztah

spravedlivého k zakladu svéta.

6.2.7. Hermeneuticky princip binjan av v askenazském

prostredi

Provedeni zkoumaného hermeneutického principu v kalirském stylu

predstavovalo v askendzském prostiedi cténou piedlohu. Podnitila
nasledovniky v askendzské tvorbé&, naptiklad v dile basnika Menachema ben
Machira z Regensburgu (il v 11. stoleti o. 1.),"*' v basni typu hosa na pro

Sabatovy seder hosa 'not o svatku Sukot :**

RIVWITIR APIN QI INREMI VI P AW ARy 7 YOI nywing®
NIV WR YAy Maf Mz vy UM Opn YR i DYYina
RIVUITD DImm o by mma o m ninaTY XX A oY nyYing
XIVUI D AW Oy W3 P2 Mg T2 PO MR PP DYYIND
“Jak jsi cloveka ‘stvoreni tvych Tak o svatém Sabatu jsi  Tak zachran,
vysvobodil  dlani*®* bys jej chranil profi nalezl usmifeni®*  prosim

a smilovani
Jak jsi narod zvlastni z pout ke Tak mysl napfteli Tak zachran,
vysvobodil  svobodé k odpocinuti sedmého  prosim

[dne]
Jak jsi ‘lid jsi vedl® [1z 63:14] jako pti hotkosti jsi ‘udélil Tak zachran,
vysvobodil  ovci k odpocinuti nafizeni‘ [sladkym) prosim

vodam spocinuti [Ex

8! FRAENKEL, J. FRAENKEL, A. Tefila u-fijut, s. 70.

82 DAVIDSON, L. Thesaurus 11, s. 466, & 1093. Rozsifend chatima ax 799 P °n 272 omn
naznaluje vliv Apeninského poloostrova, pt. Selomo Jehuda ha-Bavli. FRAENKEL, J. (ed.) Sukot, s.
186-187.

633 B4snik zpracoval latku z midrase Psikta rabati “.. 793 ¥ PRI QW ..., (...prvni Clovek,
stvofeni Tvych dlani...“, Psikta rabati 40, Ba-chodes ha-svi’i, edice 1§ Salom, Wien 1880). In Bar-
Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. Menachem ben Machir popsal v tomto versi vyhnani
ze zahrady Edenu, které se neodehralo jako trest, ale interpretuje je jako ¢in k ochrané ¢lovéka. Tak i
kontext oddilu z Psikta rabati se zamé&fuje na Bozi atributy milosrdenstvi. Sloveso “nuiy ,,
predstavuje tvofivou nardzku na “37¥ 13,, (,,zahradu Eden®).

634 Basnik adaptoval latku: ,,Svaty, budiz veleben drzel Sabat na vysinach“ jako vzor pro ¢lovéka,
kterého zachovavani sabatu chrénilo ,,pted zlym*.

V pasazi “...y7 99n 1mwn Nawn ov ..22I1ova [PwRI naw] (nwn) nR W 1"apn “ (Midras Tehilim 92:6,
edice Buber, Vilna 1891). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM)].
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15:25]

Jak jsi v pousti egyptské Tvymi dary Zmoudreli i ‘sbirali tak zachran,
vysvobodil [Jisra’elovu] lezeni [dne] Sestého dvoji prosim.*
chléb<*>
6.2.8. Zaveér

Hermeneuticky princip binjan av se podle rejstiiku midraSickych
vzori, rozvijel v klasickém palestinském basnictvi u Janaje a El’azara bi-
rabi Kalira. MidraSicky diiraz na symetrii se pfirozené promital do tvorby
homonymniho ¢i identického rymu jiz v midraSické literatute, a tim spise
byl v pfipadé¢ tohoto hermeneutického principu pfitazlivou inspiraci pro
pajtanim. Aplikace principu zdhy vedla v pajtanské tvorbé k pfiblizeni
k prirovnani (tzv. masal). V tvorbé Apeninského poloostrova, kterou
bychom mohli identifikovat, se tato forma uplatiiovala sporadicky. v daném
zénru nezaznamenala zjevny rozvoj, spiSe dochéazelo krecepci bohaté
anonymni ¢1 Kalirovy tvorby a jejimu pfedani dale. Jelikoz El’azar bi-rabi
Kalir i anonymni tvlrci vyuzivali zna¢nou mérou tohoto principu
v prosbach pro svatek Sukot. Volba terminl le-ma’alan a le-matan jiz
v midrasickém podani vedla pajtanim k vyuziti principu pro vystavbu
ofanim, v nichz bylo mozné srovnavat nebesky a pozemsky svét, vymezit
sféru vlivu horniho svéta viaci dolnimu. Takovou tendenci jsem
identifikovala u apulijského Amitaje II. bar Sefatji. Vyuziti rAmce svatku
Sukot i uspoiadani hosa ‘not se promitlo do tvorby sefardské u Seloma ibn
Avitura a Jicchaka ibn Ghiata 1 aSkenazské tvorby, napiiklad u bésnika
Menachema ben Machir z Regensburgu. Nezbyva, nez Zelet anonymnosti

mnoha téchto skladeb v askenazskych machzorim.

635 Basnik &ini narazku na dvoji chléb: darované nafizeni $abatu i dar many podle biblického
hypotextu “... mwn onb wpb wwn ora...,, (,...Sestého dne nasbirali toho chleba dvakrat tolik...“, Ex
16:22 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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6.3. Princip masal

Hermeneuticky princip masal byl formulovéan jako v potfadi dvacaty

Sesty princip v celku tiiceti dvou hermeneutickych principi.**

6.3.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli’ezer:
277> DR.07IW2 IMN3 19M ,5Wn PR WNT ORVAY? v27 W 0227 IwOWn YIn dwnnt
RIPW 7271 KOR RT3 77,1990 DV MR 0K ORW 112 DY Comivwn by yima 770
X2 ,NAT 1720 POV 001 0% 207 1Oy wowyT 777 O ,[12 RY1D] 9pn DY s 100 'nan
POV DY X2 ROW YT OR LT A0 AR 22WH 2w whawn an XX 0T X0 071 o2
637¢ Hrymwe M3 79977 2R .1MTA NPT KV 20 KT L0037 DY OV 19 7 019w XOR Mol
»Z masal, kromé tifi véci, které vykladal rabi JiSma’el na tom misté

1%® halacha byla podle ng&j po roky. ‘a kdyZ zase vstane a

[prostrednictvim] masa
muze vychazet o holi‘ (Ex 21:19a). [Vykiadal] o jeho zdravi. Jestlize se pravi o
holi, je stale nemocen. Ale pouci, Ze se se stalo, jak psano ‘jeho t€lo jako opiené o
htl‘. [Podobne tomu], ‘jestlize se to stane po vychodu slunce, bude na ném Ipét
jeho prolité krev.® (Ex 22:2a) A kdyz vzejde nad nim samotnym, coz nevzchazi na
celém sveéteé? Ale jak Slunce pokoj svétu prinasi, tak také tento vrazednik, vi-li, ze
nepfichazi pro Gjmu dusi, ale ma-li pokoj s panem domu, bude pan domu vinen

jeho prolitou krvi.®* V téchto pripadech je halacha podle r. Jisma’ela.«**’

636 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 36.

837 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 36.

638 Paralelni pasaz se nachazi v Ocar ha-midrasim, rovnéz jménem r. Ji¥ma’ela (ben Elisi):

TIXNY 77N 27272 22K 1773 27272 2°INR 0°127 AR 209w 172TW 2°2IN31 PRI RYIM AKX ...,

.00 WL WMT ORI A [7O0Ww] 2727 AwRwn YIN 2w WA wNT? 9127 I0R R

(,,a tak nachazi$ v prorocich a spisech, Ze vyslovili ptfirovnani k tomu, jak jsou vyroky feéeny slovy
tradice, ale slova Tory a pfikdzani nemtze$ vykladat jazykem obraznym kromé tii vyrokt , které r.
Jisma’el vykladal jazykem obraznym...”“, Ocar ha-midrasim, lamed bet midot be-agada, s. 269, edice
Eisenstein, New York 1915). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

639 Dale Nu 21:19 podle halachického midrase Sifie k Numeri 82 (edice Horowitz, Jerusalajim 1966).
In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

840 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 36.
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6.3.2. Definice terminu masal

641

Termin “9wn,, (,,pfislovi, podobenstvi®)™ byval primarné vyuzit jiz

v TaNaChu pro oznaceni ,,pfislovi... lidové bystrosti... basni ... vét etické
moudrosti, ®** rovn&z i ,,prorocké obrazné fe¢i“.®” F. Brown piitazuje
uvedené substantivum k 5wn (,,vypodobnit, byt jako*), nikoliv k \own

(,,vladnout).**

V tana‘itské literatuie byl posléze obliben, podle ohledani
W. Bachera, ®*° v halachickych midrasim pro Ggely vykladu Pisma a
odvozovan zuvodnich formulaci charakteru ,.elipsy* (tj. oklesténého
opakovani textu po vypusténi soucasti vypovédi) pouze tiikrate v ramci
Tory.646

S. Liebermann dopliiuje k interpretaci terminem ,,podobenstvi také
vyznam ,.alegorie & ,,symbol“.®’ Zdtraznil rovnéZz, Ze tento princip
piindsi ,,velmi casto ...bezpochyby jediné spravné vysvétleni textu v
midrasi.**®

D. I. Brewer, ktery se koncentroval pfedev§sim na vyhledani kotenti
hermeneutickych principii pfed rokem 70 o. 1., rozSifuje ztéto pozice
vyzkumu chapani tohoto principu jako ,,Sirokého uplatnéni ptirovnani od
metafory po slozit¢ podobenstvi“, vnémz je pasdZz z Pisma rozvijena
vn&j$im piibéhem nebo analogii.®® D. 1. Brewer piijal Lauterbachovu
klasifikaci, kterd rozdé€lila princip masal na ,masal* a ,,alegorii“. Prvni

podskupinu vysvétlil jako ,,palestinskou alegorii®, druhou jako ,,filonskou

' BROWN, F. BDB, s. 605.

82 BROWN, F. BDB, s. 605. — Ze zmin&ného substantiva bylo odvozeno sloveso \huin k oznadeni
,»uZzit ptislovi, hovofit v podobenstvich, versich poezie*

643 Princip Ize nalézt krom& vyse uvedenych mist z Tory v Misnat rabi Eli’ezer také pii interpretaci
podobenstvi Jotama na hote Gerizim v Sd 9:8nn o pomazani olivového stromu za krale nad stromy a
krale Jeho‘ase v 2 Kr 14:9. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. — Také viz BROWN, F.
BDB, s. 605.

% BROWN, F. BDB, s. 605.

64 Viz BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 122.

846 Viz 6.3.1. — Viz rovn&z W. Bacher. In BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 122.
BACHER, Wilhelm. Die Agada der Tannaiten : Von Hillel bis Akiba (Von 30 vor bis 135 nach der
gew. Zietrechnung). 2. némecké vyd. Svazek 1. Strassburg i. E. : Karl J. Triibner, 1903. 496 s. s. 248.
647 iz LIEBERMAN, S. Helenism, s. 68.

648 Stejnou mérou, jako S. Lieberman reflektuje pouziti masal jako jediny spravny vyklad vybranych
texty, tak také stejny autor Cini vytku, Ze vyuziti masal ve smyslu ,,alegorie” neni napomocno pti
nalezeni ,,skuteéného vyznamu textu.* In LIEBERMAN, S. Helenism, s. 68.

649 BREWER, D. L. Techniques, s. 20, 231.
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alegorii“. V této klasifikaci se projevuje pomérn¢€ rand taxonomie, kterou by
si prali nalézti badatelé i v ptipadé jinych hermeneutickych principi.®>

Pomémné zajimavou se mi jevi otazka vymezeni takto Siroce
vymezené¢ho principu. Jako ,,obrazné vysvétleni byl princip uplatnén
jménem r. JiSma‘ela ben EliSi pouze tfikrate pro interpretaci Tory, a jeji
legislativni latky, jak uvedl W. Bacher.®' Signifikatni se, myslim, jevi
skutecnost, ze vtextu o principu masal absentuje narazka na knihy
prorocké, ¢i spisy, v kontextu interpretace Tory mohu charakterizovat uziti
principu jako aplikaci konven¢niho pfirovnani, které umoznuje odhalit psat,
coz bylo zfejmé umyslem formulace principu v Misnat rabi Eli ‘ezer.

Princip chépal Siteji W. Bacher jako ,,obrazné a alegorické
vysvétleni“, Ze rozvijel vyklad ,,proroki a spist®, jak se vyjadil.®>

Jiné omezeni pro tento princip pojmenoval D. I. Brewer, kdyZ shrnul
svij nalez, ze ,,masal nebo symbolicky vyklad je pouzivan pisafi, vzdy to je
pokus odvodit jednoduchy nebo primdrni vyznam textu a nenalézt jiny
druhotny vyznam pod nim skryty. Bejt Samaj vylozil Iz 66:1 podle masalu

ale tento oddil jiz komunikuje metaforicky a vykladaji symboly

zpusobem, jaky mél autor v imyslu (triin je pfirovnanim nebes, podnozka
je prirovnanim zemé¢).”“ Tedy vyklad prostfednictvim principu by mél vést
k explikaci pSatu. Rejstiik metaforického vyjadieni méd mit v posledku
tenty zptsob vykladu.®>

Sitz im Leben principu masal se koncentroval podle J. Frankela na
,»vyklad biblickych okrasnych figur®, zejména na ,,alegorizaci* v halachické

i agadické oblasti.®**

630 Citovano dle D. I. Brewera. In BREWER, D. 1. Techniques, s. 22.

51 BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 122. BACHER, Wilhelm. Die Agada der
Tannaiten : Von Hillel bis Akiba (Von 30 vor bis 135 nach der gew. Zietrechnung). 2. némecké vyd.
Svazek I. Strassburg i. E. : Karl J. Triibner, 1903. 496 s. s. 248.

652 BACHER, W. Die exegetische Terminologie I, s. 122.

653 BACHER, W. Die exegetische Terminologie I, s. 170.

65 FERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 503.
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6.3.3. Vyklad hermeneutického principu masal

Abychom mohli pfistoupit k aplikaci hermeneutického principu
masal, objasnéme piiklady vazeb, které reprezentuji tento princip
v hypotextu pro pajtanskou tvorbu.

Pro ucely obrazného jazyka pfirovnani a rozvinuti Gvah o Svatém,
budiz veleben, se v dile Misnat rabi Eli’ezer 11 popisuje ¢innost lidského
krale, aby ve srovnani sni bylo moZzno apofatickou metodou vyjadiit
nadtazenost nebeského Krale kralii kralii. V uvodu kapitoly, ktera zahrnuje
vycet Sedesati jedné rozdilnosti lidského krale a nebeského Krdle krali
kralii, se uvadi:*>
D2MIAYY MY NP° °0 10,07 I IWYND PWIYA K21 ,07) MW NTAI T PRY ,,
212> 071 W2 PRY ,1MIR?ON 177 ,7"ART 2w NN T TH7 NTH7 82 IR w19
“INTPND ’9Y NN MYy
,,Jeho zpiisoby nejsou jako zpisob ¢lovéka, a Jeho ¢iny nejsou jako ¢in ¢loveka,
jak je feCeno, ‘nebot’ nejsou Mé myslenky jako mySlenky vase® [Iz 55:8]. A tak
Selomo pravi ‘nenauéil jsem se moudrosti‘[P¥ 30:3]. To je moudrost Svatého,
budiz veleben, jeho zpisoby a divy, kterym ¢lovék nemuiZe ucinit podobné byt i

jen z¢asti podobné.

Pasaz prozrazuje dvoji strukturu. Nejprve poddva samotny obecny
vyrok, ktery byl uspofadan ve struktute pfirovnani “...> ...7R® ,, (,,Nejsou ...
jako...©), které¢ nasleduje biblicka opora ve versi. Déle nasleduje aplikace
obecného vyroku na konkrétnim ptipadé kontrastu mezi lidskym kralem a
Kralem nebes na téma soumcfitelnosti moudrosti obou subjekti. V tomto
piipad¢ byla struktura uvedena vyjadifenim “...191,,, vskutku neobvyklym pro
dialekt misnické hebrejstiny, dale biblickou oporou, explikaci a opct
strukturou pfirovnani “...m2...7Rw ,, (,Nejsou ... jako...”). Pasdz projevuje
znaky starSiho podani, nebot’ poskytla biblickou oporu pro oba typy

pfirovnani: generalizované i konkrétni.

655 Text citovén podle edice ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 205.
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Blizkost k principu gezera Sava prozrazuje pasaz z verSu El’azara bi-
rabi Kalira v siluku “Pwx7a anpR,, kprvnimu dni svatku Sukot. Siluk
obsahuje uvozujici terminy <..33 .09 ,, (,,a jako... tak...): ©°°

,»A jak vrbové prouti bez chuté a viing, ) oyv X932 720y A,

T Tt

é 657 «

tak mezi sebou se zapletly, sblizen: J1PIT90 DORIR DOWRY 120102 19

by nedali nadechu zavon&t“®>®

Ostatn¢ jiz A. Feldman podpofil ideu souvislosti podobenstvi

s vysledkem ,,juxtapozice prohlaseni” v TaNaChu, s ,,gezera sava, blizké

hekes a semuchin (,blizké*, tj. texty zakont v TaNaChu).«®>

Princip masal se prostfednictvim uvozujicich termind nejen
identifikuje, ale stava se spisSe principem explicitni povahy, ktera se dotyka

naplni piedchozi kapitoly. V halachickych midraSim se objevuji vazby “...5

660 «« 2 pbawn,, % i dale

own,,, “-7 (Ani7) YWn,, (masal dome le-, ..,
v midragické kompilaci “m73 .2 Pwn1 ... 9 wn 12,,.° Vezméme si jako
priklad pasaz z midraSe Tehilim raba, mizmor 4:11:

MXD YW WYY 7 DY DWW NVAIR 772 PRI VAR 027 DRI0 D07 DY 2293 AP 1,
MDY 712 NAR DY ,MEA 3N MW UK L]0V 10K 81T 02w MW on nyaws

LOOMAW IR 02w NIMIR PW INW PRI IR 9707 827 022 M 17 yownw

WYY TonD HRR MR M7 12 YWIT M .020 DWITNY DI3T DY 0272 0% NN IR 0
077°92) D°RYTW 0°2297 DX PRI 120 102D 170D 2¥ 120, 1PN DR 02107, 7W0

NNR DY 7R%Y 970,70 0°2907 OR 721 22K 12N 0003V SWRIY NN SWRI 0°11°00
;AT OWA MPWA oM Lo Y 223757 TnRIW ,0°2790 2wl DR YW ,and1 03
“AmOW NN N 2252 7 39w B3 XD R2Y TNV DR

[,,Mému srdci davas wvérsi radost, nez mivaji oni zhojnych zni a

vinobrani. Jisra’el pravil: ‘jak narody svéta tim, Ze zachovavali sedm piikédzani,

656 A. Mirsky uvedl, Ze o variantnim &teni sloky poznamenal Heidenheim, e El’azar bi-rabi Kalir

5, TN P 2WYNI QYOI PWRY R 0D ,79197 RO a0, (,ME] opaéné variantni Gteni, nebot’ on
pfirovna vini ¢inG a vuni Tory.”). Pfevzato a citovano dle A. Mirského. In MIRSKY, A.
Machcavtan, s. 29-30.

7Viz BROWN, F. BDB, s. 39.

% Viz BROWN, F. BDB, s. 926.

659 Tak uvadi A. Feldman. In FELDMAN, Asher. The parables and Similes of the Rabbis
Agricultural and Pastoral. 1. anglické vyd. Cambridge : At the University Press, 1924.290s.s. 11.
6%0 Text dolozen podle edice halachického midrase Sifra, Va-jikra 2 (Weiss, Vident 1862). In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM)].

661 Text dolozen podle edice halachického midrase v pasazi ...0°23132 D2WAY PR 12X...,,(,,...piece
Jisra’el, jenz je pfirovnavan k hvézdam...“, Sifre Devarim, piska 206, Finkelstein, New York 1969).
In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

662 Text dolozen podle hebrejské edice “..71 Mnmad Swnl MR T2 a7 SwRl 1D ON
ROX...,,(,,...pokud by nebyl pfirovnan k ni jako k dobytku, nebot’ je feceno byl pfirovnan, dobytku se
podobali...“, tj. o Adamovi a Chave, Sifie Devarim, piska 206, Finkelstein, New York 1969). In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM].
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maji dobro na tomto svété za odménu: tim vice dobrot v tomto svété zaplavis nas
darem, ktefi jsme povéieni 613 ptikdzanimi, kdyz nas ovlivni dobro budouciho
svéta. Proto, kdyz spatfime zdar narodl svéta, jsme $tastni, (proto) bylo feceno
‘Mému srdci davas vetsi radost, nez mivaji oni z hojnych Zni a vinobrani.

R. Jehosu’a ben Levi pravil podobenstvi o krali, ktery nechal ucinit hostinu,
shromazdil hosty, a posadl je u brany svého palace. A vidi psy, kteii vychazeji a
v jejich ustech, beranci a dobyt¢i hlavy. Zacali hovofit a jak, jeslize se psi stravuji
tak, ¢im vice bohat$i sama naSe hostina.® A hiiSnici Jisra’ele jsou pfirovnani ke
psum, jak je feCeno ‘Ale jsou fo psi hltavi, nenasytni,* (Iz 56:11) a uzivaji rozkvét
tohoto svéta. Jisra’el vbudoucim svété tim spiSe. ‘Mému srdci davas versi
radost*.“]%"

Na ptibeéh o platb¢é riznym druhim d€lnikd zfad néarodit svéta i
Jisra’ele navazal r. JehoSu’a ben Levi v pasazi, kterd nese mj. znak principu

664 Vyjadreni tohoto principu se stalo

kal va-chomer, jak se mohu domnivat.
zékladem podobenstvi o Krali a hojnosti, kterou udili psim, tim spiSe
bohatou hostinu uspoiada pro spravedlivé. Podani principu se opird o
uvozujici terminy “7on» wn,, (,piirovnani ke krali“) a “-3 avwni,, (,,byli
piirovnani k). v Tehilim raba 4:11.

Pro roz§itenou vazbu uvezujicich terminii slouzi vzor s uplatnénim
paralelismu v TaNaChu: “m1 »bunm mm wran w5, (,'Komu mé
pfipodobnite, a s kym mé srovnate, komu mé pfirovnate, abychom si byli
podobni?“, Iz 46:5 EP),°® elipsa “>wn 7> 9wnKx, (,.plirovnam té

podobenstvim®),°” dale “>wn  1own,, % a “.% a7 M2 T Swn,,.0 AL

663 Dle hebrejského textu midras Tehilim raba, mizmor 4:11, edice S. Buber, Vilna 1891. In Bar-Ilan

University Responsa Project [CD-ROM].

664 Tj. prostfednictvim fraze “19w 93,, v pasaZi ,,A hif$nici Jisra’ele jsou piirovnani ke psim, jak je
fe¢eno ‘Ale jsou to psi hltavi, nenasytni, (Iz 56:11) a uzivaji rozkvét tohoto svéta. Jisra’el
v budoucim svété tim spise.” Text viz vyse.

5 ple hebrejského textu midras Tehilim raba, mizmor 4:11, edice S. Buber, Vilna 1891. In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

6% In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

867V pasazi v TB tr. Ro§ ha-Sana 17b. In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. —Viz
také BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 121-122, BREWER, D. 1. Techniques, s. 116-
117.

668 v pasazi ... wK2 Do W9wn Y., (....piislovi pravili moudii o Zen&...“, T tr. Nida kap. 2 fol.
49, 4. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

669 Naptiklad v halachickém midragi “...n"27 va% a7 7277 2% 900 W9wn...,, (,....pravili podobenstvi,
pro¢ se ta zalezitost podoba majiteli domu...“, midras Sifra, Be-chukotaj, parasa 1, kap. 3, edice
Weiss, Wien 1862). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM)].

145



Feldman sestavil obsdhly seznam zbyvajicich uvozujicich terminii principu

masal v jeho rozmanitych formach.®”

6.3.4. Hermeneuticky princip masal podle vzoru

v palestinském stredovékém basnictvi

V kedu§té “mmxmy wivna nagx,, (,Laska®’' se sblizila s radostnosti®,

tj. Stvoftitelova laska k Jisra‘eli) pro liturgické ptilezitosti Sabat anija a ros

672 <

chodes spojenych pospolu v bratrském sevieni, v el na” "~ “mm ... ... ... V2N,

wrv

(,CtyTl .oe e .o ) se basnik Pinchas ha-Kohen zabyva topem ctyt tisi, které
zotro¢ovaly Jisra’el, z nichz Babylonie je v néasledujich verSich pfedmétem

prirovnani:®”

,,Boutili viigi ni ‘jak hukot moti*,*™ D> Nings Y M.,
az se objevis®” a navratis se k ni [2] 002 798 WM ¥°0in DY

v milosrdenstvi,
nechat’ bude zed’/ zdi moji. mnin IR / i man)

Kdyz kralovstvi kasdim [bylo z] dvojiho simé&, 272 n57n 77923 nyy
az se smiluje$ nad svym lidem, za spravedlnost 2°7°957 NIAR P72 J2Y 1IN0 (DY
otcll zboznych,

nechat’ bude ohiova zed’/ ohném domu “YR 2Py N2 / WR nain man)

670 Tak uvadi A. Feldman. In FELDMAN, Asher. The parables and Similes of the Rabbis

Agricultural and Pastoral. 1. anglické vyd. Cambridge : At the University Press, 1924. 290 s. s. 15,
pozn. 1.

71§ Elicur navrhla dle vyjadieni ,,ahava be-ta ‘anugim* v midrasi Sir ha-§irim 7.7, Ze ,,ahava* tvoii
remez na $abat. ELICUR, Sulamit (ed.). Pijutej rabi Pinchas ha-kohen ha-hadira ve-hosifa mavo ot
ve-bi’urim. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim : Ha-igud ha-olami le-mada‘ej ha-jahadut — Keren ha-rav
David Mos$e ve-Amalia Rosen, 2004. 898 s. ISBN 965-90148-7-2. s. 652.

672 0ddil v rymované proze, ktery nasleduje v kompozici kedusty po &asti mesales, ktery , kon&i vzdy
slovem kados“. In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 145.

673 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice S. Elicur. In ELICUR, Sulamit (ed.).
Pijutej rabi Pinchas ha-kohen ha-hadira ve-hosifa mavo ot ve-bi 'urim. 1. hebrejské vyd. Jerusalajim :
Ha-igud ha-olami le-mada‘ej ha-jahadut — Keren ha-rav David Mose ve-Amalia Rosen, 2004. 898 s.
ISBN 965-90148-7-2. s. 662, 663.

7% Podle pasdze v “wu» o2z o JINUD DUENS JIRUY T O ng £°20 oy jing i, (,Béda! Hluk
cetnych Celedi liskych hluci jak hlu¢ici mote, hukot narodt hu¢i podoben hukotu dravych vod.”, Iz
17:12 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. — Déle vers, jak nalézam, komentuje
mezi jinymi napiiklad midras Tehilim raba:

“PRT OO MR 027 DY T N TRRIY 090 DIX TR v av...,,

(,,mnohé vody jsou narody svéta, jelikoz je fe¢eno bylo mnozstvi mnoha narodi ‘jako hlucici mofe,
hukot...«, Midras§ Tehilim, Z 15:4 Holech tamim, edice S. Buber, Vilna 1891). In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM].

675 Ty, svétlo.
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Jakobova“

6.3.5. Hermeneuticky princip masal vregionech

Apeninského poloostrova

V avode “vp2 777 7i7 nYiaon IR, (,,Nadhera roucha v ‘lesku a zafi*

Drahého®) basnik Selomo Jehuda ha-Bavli uzivé techniku masal ve spojeni

s konvenénim tématem:®’®

,,Pro hostinu radosti ‘opravdu poraz a ptistroj**”” 1277 30 130 3'Y DY,
z nejjemnéj§i prosaté mouky upeden chléb®® pro 7997127057 m0R 07D

‘laskominu krale,[Dn 1:5]

napoj smiseny ‘bohaté jak v drzeni krale,**” 797 79 37 W1 Ji0
usporadan podle potadku a kdoz by ‘obratil‘ 20,77 " TR T 70
neni.®*

Dale ve versich tentyz basnik pokracuje:®®'

,»Rodopisy jeho ratolesti, kdyz zrodil svazaného %173 7ipy TPy 1371 niTHin,,
ke svazani,

zni€il nevinné z lina velikych, pichlavy 2370 077 27773 T9an onin
nadhera diadému je soucasti trojpramenné piize,  WWn VI PLT NIVY NIRDA

nevinny, usedlik na dvorané stanii nabozenstvi.“  “n7 7% v°270 Wi on

V elegii typu selicha “7niTn W32 n1n3 PX,, (, Tvé miry nejsou jako
miry téla®) basnik Selomo b. Jehuda ha-Bavli uZiva techniku masal bez
uvozujicich terminii konvenénim zptsobem (ve v. 35-36):°%

,.doufi ve vydani®®, jeji [vsak] plyne &as NIy ANy nilee iy,

676 Hebrejsky text citovan a ptelozen dle kritické textové edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.)

Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 162-163.

577 podle hypotextu:

“oITE ST 0IN IN 03 1971 M3 AN ART WIS KT RTOD JURD RN RIS onN mot KT,
(,,Kdyz Josef spatfil, ze Benjamin je s nimi, fekl spravci svého domu: ,Uved’ ty muze do domu, poraz
hned dobytce a pfiprav je, nebot’ ti muzi budou jist v poledne se mnou‘.*, Gen 43:16 EP). BUSHELL,
S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

678 JASTROW, M. Dictionary, s. 997-998.

67 podle Est 1:7 (EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

680 Basnik u¢inil aluzi na 1 Par 12:24 (EP). Kontextem ver3e jest obraceni Saulovych vojenskych sil
k Davidovi.

68! FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 168.

682 Hebrejsky text citovan a pieloZzen dle kritické textové edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.)
Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 273. - GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 33, v. 16.

585 Ty, platby v ptipadé d&lnika, ktery jests nebyl vyplacen. In JASTROW, M. Dictionary, s. 1188.
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souzeni [ji bylo dano] rozkazem i dal§i vzapéti  “wInd1 NIOR) A7 77X
strpéla.*

Lid Jisra’ele byl basnikem pfirovnan k délniku, ktery ocekava stale
vydani své mzdy, sndzi dalsi a dalsi atrapy, jen aby se dockal slibené¢ho
vyplaceni ,,rostouci pohledavky*. Ndjemcem, ktery opomiji svého délnika,
byl Svaty, budiz veleben.®* Basnik viak posunul diraz na rostouci
zklamani, nikoliv na pointu podobenstvi o nevyplaceném délniku. Stale
nespatfuje odplatu spravedlivému, za zachovéavani Sest set tfindcti prikdzani
podle “s27 owirm on7 nye 2% amw e, (,Mému srdei davas veérsi
radost, nez mivaji oni zhojnych Zni a vinobrani.“, Z 4:8 EP), jak bylo
vylozeno v midrasi Tehilim raba 4:11.°° Pominul uvozujici terminy.
Zpracovani Selomo b. Jehudy ha-Bavli traduje podobenstvi s odli§nym
emoc¢nim zaméfenim.

V joceru $abatu pro Sabat ha-gadol pied svatkem Savu ot “ ©ny NIy
1R 193K, (,,U né&j je veérnost viry poveky*) basnik Avraham ben Jo’av me-
ha-Anavim (il v polovin& 13. stoleti o. 1.) aplikoval princip masal:**°
,»Veérnost po veéky jest u Vérného TR 1288 2°RY NIDK,,
jeji poselstvi budiz pFirovndana k sadu ,,..Jin70779% avn oY
granatovych plodu...

A dale ve versich:
A jeji pole jsou jak vézovi a tebou zdi obehnané 7°ninga mpim niv7m2 Y)Y,
[Dt 3:5]

nad deset rekt posili ve tvych zdrojich [#. 0iMIP2 1ivp 2YBY TYn
moudrost, Kaz 7:19]
jeji vyroky jsou fe¢mi libeznosti, budou nad TDIN2T 3 2y IR IR

tvymi fecmi,
jezto milosti provazeni jsou pro tvého piedaka a “:7°niN373% D°R01 JWR 7 07 10 N7 032

obii na tvych §ijich.

684 Viz FELDMAN, Asher. The parables and Similes of the Rabbis Agricultural and Pastoral. 1.
anglické vyd. Cambridge : At the University Press, 1924. 290 s. s. 240.

85 Dle textu midras Tehilim raba, mizmor 4:11, edice S. Buber, Vilna 1891. In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM].

6% Hebrejsky text citovan a pielozen dle vzacného tisku Machzor benej Roma. In Machzor benej
Roma 1, 141a. — Basen registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, L. Thesaurus 1, s. 258, €. 5647x.
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Vjoceru “my 9% han, (,smisim dobytée®’ s olejem™) pajtan
Menachem ben Mordekaj®® Corizzi z Otranta (Zil v 11.-12. stoleti o. 1.)
aplikoval princip masal.®® Basnik mohl pochazet z kruhu uéenci, kte¥i
mezi léty 1072-1073 o. . sepsali kodex, ktery obsahoval midras Sifra pod
nazvem midras Torat Kohanim, ktery se nachazi ve sbirce Vatikdnskych
hebrejskych kodexti (ms. Vat. ebr. 31). ®° Komplikovany styl
Menachemovy poezie by k palestinskému vlivu v jeho bésnictvi ukazoval:

., Ttné propastné ‘' s hnévem Ny 1733 WK o°9iY o n'»an,
vystupuji proti sob¢ az [se stietly s]

pustinami®?

pamatuje  jejich ¢iny a jejich nimyra ppRo o2 1W2IM invyn N3

sevieni vézenimi®” obscénnosti®*

‘do klina‘ [#ini] se postavil, vytrval a  nin% 02973 220 02 O 293
zaplatil svych [synii] pfednich smrti®”’
ktefi se vzepteli proti Krali, by snim  ninnon ninanah 7922 3770 WK
valecna tazeni [mohli] svadéti

‘Mofie* - ovladne jej k [jeho] zmlknuti — ninTTH 0] SWn2 2Yin o

byl opanovan tak, jako kdyz pfisel do  niny yOx? i%'23 12 Hwinl

87 E. Ben Jehuda indikuje substantivum s timto sémantickym obsahem i v singuldru. In BEN-
JEHUDA, E. Milon 1, s. 256. — Srov. BROWN, F. BDB, s. 48.

588 Jméno r. Mordekaje se objevuje v seznamu &lenti mistni jesivy, kteti byli titulovéni terminem pro
palestinské ucence ,talmidej chavura®. In MANN, Jacob. Texts and Studies in Jewish History nad
Literature. 1. anglické vyd. Svazek I. Cincinnati : Hebrew Union College Press, 1931. 589 s. s. 23-25;
viz také STARR, J. The Jews, s. 60, s.152-153, ¢. 94.

5% Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice J. Schirmanna. In SCHIRMANN, J.
(ed.) Zur Geschichte, s. 114n.

6% Tato tvorba podporuje znalost midraického hypotextu. Piivod tohoto kodexu v otrantském
uc¢eném prostiedi nebyl pfedjiman badateli 19. stoleti. Textovou tradici se tento ms. jevi ,,blizky
tradici midrase Sifra v Biblioteca Palatina pod ozna¢enim ms. Parma 3259%. In RICHLER, Benjamin.
BEIT-ARIE, Malachi. PASTERNAK, Nurit. Hebrew Manuscripts in the Vatican Library Catalogue...
1. anglické vyd. Citta del Vaticano : Biblioteca Apostolica Vaticana, 2008. 691 s. ISBN 978-88-210-
0823-8. s. 20 ¢. 11. OTTOLENGHI, Luisa Mortara — FUMAGALLI, Pier Francesco — PERANI,
Mauro. Osfim $el kitvej jad ivriim be-Italija. In Italija Ebraica. 1. hebrejské vyd. Tel Aviv : Machon
Tarbut Italija, 2008. ISBN 978-965-555-342-0. s. 211. — Ostatné¢ tento nalez dosvédcuje
opodstatnénost parafraze verSe z Iz 11:3: “.ju10iRn » 7271 770 X¥A "X 93, (,Nebot’ z Bari vyjde
zakon, a slovo Péana z Otranta.*), kterou pfinesl Rabejnu Tam o stoleti pozdéji v responzech Sefer ha-
Jasar (,Kniha pfimého®), vydanych S. Rosenthalem. In BEN MEIR, Ja‘akov. Sefer ha-jasar le-
rabejnu Tam : Responsen des Rabbenu Tam im Sepher Hajaschar. Rosenthal, S. (ed.). 1. hebrejské
vyd. Berlin : Druck von H. Itzkowski, 1898. 228 s. s. 90.

91 Verse basné se fidi potadajicim principem peticha mikra’it podle Pisn& mofe, ve vybrané pasazi
casti verSt: “..g7m 208 " :oa%a mnhn wep oobn D mE oW waw Tes mna, (,Dechem tvého
chiipi pocaly se kupit vody, pfiboje zistaly stat jako hraze, sesedly se tiné propastné v klin moie.
Nepfitel si Fekl: Pustim se..“, Ex 15:8-9 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
®2pt. dle Z 46:9. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Viz BROWN, F. BDB, s. 1031.
593 iz JASTROW, M. Dictionary, s. .1165.

9% iz JASTROW, M. Dictionary, s. .394.

693 J. Schirmann navrhuje vyklad ,,pohroma prvorozenych In SCHIRMANN, J. (ed.) Zur Geschichte,
s. 114n. — Pfesto by, podle mého nazoru, mohli velici zastupovat faraonovy reky, které pojalo mote
vzhledem k peticha mikra’it a kontextu nasledného verse.
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kraje Anamita®®

‘Pravil‘ - uchoval je pied bezohlednosti 712°%y 27 137 07R MWN
bezbiehou,

prichazi jako lidsky kral ponejprv TPnn2 271 W2 TR R

‘nepfitel* — vprvnim ze svych dnl 72207 2107 P 1IURD 28

zacCal zmrza¢enim

sném zab samojediny, se vznesl 7¥7 IRIRR NORD YTIOX TIWY

kvakajic

‘pustim se‘ — souzil jejich t&la n720% 0732 ooXMI 00302 DOYX 9798
kométimi®®’ zihadly az ke zlorneni,698

mra¢no divokych much pfinese jejich “n7272n 15 0292729 277y RO

9“

T /69
rec1 pomatent

V selie “mp 77 1010 °1°7X,, (,L,MU) pane smiluj se nad nami k Tob¢
mifime*) aplikoval fimsky pajtan Jechi’el bar Avraham princip masal
v basni zaméfené na souzeni lidu Jisra‘ele v jednotlivych verSich
P 9¥Y Jen wn,, (zpili jsme se nadmiru kvaSenym napojem
jeduplnym®) a dale v “31172 JInng 0i2 nyawp,, (,,kdyZ jsme se presytili &z’
poharu Tvého hn&vu®).”®' Pohar vina i jedu se stivd poharem hnévu
pronarodiim v té samé chvili, v niz utiskuji lid Jisra’ele. Rimsky basnik
opustil naznaceni masal prosttednictvim pifedlozky i1 soustiedil svoji
techniku do jediného verSe. Dale v basni “7yawy 72207 7707 21793 NN,

(,,Ptistoupim v hojnosti Tvého milosrdenstvi pted Tebe a poklonim
seec702).703

8% podle rodopisu, ktery uvadi Anamity jako jednu z vétvi rozrodu Egypta:

“.omwnw ooy 1 omsm,, (,Misrajim zplodil Ludany a Anamce......“, Gn 10:13 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Basnik zménil koncovku terminu “0°»3y na “ninjy,,
kvili potfebam rymu. V mofe jako zdroj Egyptské obzivy se stalo jeho zhoubou, jak pfinasi r. Aba
bar Kahana, r. JehoSu‘a ben Karcha v komplikované pasazi, snad o devalvaci mény Egypta a jeho
zdroji:

“..PWD 0 nIY oIy L0 CTY 0O ,0%2 ROX PR O°I¥1 SW XL 9O 307P 12 YW AR RIID 12 XA 1N,
(,,veSkery zdroj egypta je pouze v mofi, Ludim jsou Ludim mofe, Anamim jsou Anamim mofe jako
olej...“, midras Be-resit raba 37:5, edice Vilna). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
87 Podle Ex 8:13.14. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

%% viz BROWN, F. BDB, s. 287.

9 v/iz BROWN, F. BDB, s. 117; paralelné viz Gn 11:7.

79 1 BROWN, F. BDB, s. 867.

! FERAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 52, 143-144.

2 Citace z N TeTRoDToN mNRYR T2 RIEAR TR0 393 W, (,J4 vSak pro tvé hojné
milosrdenstvi smim piichazet do tvého domu a smim se klanét pied tvym svatym chrdmem ve tvé
béazni.“, Z 5:7 EP v. 8). Béasnikova volba indikuje nepiitomnost Chramu. In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.
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,,‘Umysly i ptani mého srdce rozpoltily*’*

jak v NN 227 W PR ning,
[poblouznéni] opijenim,

kdyz nasiln& zatiasli mymi perutémi’ > kdyz jim 177 232 °pm32 "IN W
bylo poskytnuto veskeré ulehcent,

byl jsem otfesen’”® i zaplasen jak bych byl zpit TN TR NI Py AT
vinem a silnou palenkou

d¢“707

posilil, utuzil a umistil mne jak zavlaZeny sa TN 19 1) CI3RR) V120

V elegii typu selicha “°2in2 “RAYWNH1) N7 W2 TR, (,,Lvu v lese jsem
se podobal a byl jsem pfirovnan ke svym provinénim*) pajtan Elija bar
Sma‘ja uziva techniku masal i sijomot mikra ‘ijot:"*

,Lvu v lese jsem se podobal a byl jsem pfirovnan >2in3 snheiag snvmy qvs mIx,,
mym provinénim

mé vyjadieni je poSetilé a slovo nerozumnosti, 217 I PN9mI PRI 02

71

pokofil jsem se,709 busil na dvete’ ' jako synovi 112 7207 W19 WL SRV}

Kise i ,Misparovi, Bigvajovi*

‘hlava je cela chora a srdce zemdlené® [Iz 1:5] 197 327 00) oo WN 70D
Zemdlen ve vyhnanstvi, rozbolavél}'/711 a A2V NARIT 7PN A28 7
zarmouceny

potacel jsem se’'? vravoraj e/l zpit Zlu¢i a tisnén, PRI WY 017 “NIAT YA

793 Hebrejsky text citovan a pieloZen dle kritické textové edice A. Fraenkela. In FRAENKEL, A. (ed.)
Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 138. — Bésen registrovana u 1. Davidsona. In DAVIDSON, I.
Thesaurus 1, s. 7 €. 115X.

794 Ver§ basné podle biblického hypotextu “225 ~w=im pm *mar 12y W, (,M¢E dny pomijeji, moje
zaméry se hati, pfani mého srdce ztroskotala“, Job 17:11 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

95 yviz BROWN, F. BDB, s. 7.

7% Viz BROWN, F. BDB, s. 622.

7 Citace z “vrmy 13r>%5 qus D REW M P2 MM, (e buded jako zahrada zavlazovana, jako
vodni zfidlo, jemuz se vody neztraceji.”, Iz 56:11 EP). Basnikova volba indikuje neptitomnost
Chramu. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

798 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Pijutej
Elija bar Sma ‘ja, s. 105.

" Viz BROWN, F. BDB, 5. 175.

19 podle rabinského hypotextu:

55212 00D QAN MWW DY WIRAY - WP 12,3790 IR YWY 12 - VAW 12...8P1 MW 9¥ 1910 (RN ¢

(,,U&eni: vichni podle svého jména jsou zvéni ... Ben Samaj — syn, ktery naslouchal jeho modlitbg,
Ben Kis — ktery klepal na brany milosrdenstvi a byly mu otevieny... “, 7B tr. Megila fol. 12b, edice
Vilna, ptelozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1V). In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM].

" Basnik zfejmé doplnil konjugace kofene Vaxd o konjugaci Huf’al. In EVEN-SOSAN, A. Milon 111,
s. 731.

"2 Tnovace konjugace Hufal pro slovesny kofen \y vznikla ve stredoveké hebrejsting. In EVEN-
SOSAN, A. Milon 1V, s. 1177.

" Viz BROWN, F. BDB, s. 290.

3
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pantim jsem bez ceny ‘byl prodan‘,[Iz 52:3] I203 077 DU ITR PRI
‘kdyz ma duse zemdlela uvnitf, vzpomnél jsem na ““:)n727 >N w02 0y quynIa
Pana.“““[Jon 2:8]

6.3.6. Hermeneuticky princip masal v askenazském

prostredi

V joceru pro Sabat nachamu “°1R7 Y 7I90K 09X THniIN,, (L, Vyvysim
té Boze zivy, povypravim o tvé nadhete mym bratiim*)""* basnik Me’ir bar
Jicchak SaC uziva techniku masal v basni zaméfené popis ¢intit dvou skupin
velebicich ~ Svatého, budiz  veleben, v  jednotlivych  verSich
“yan 92 YN /oovazn IR ninT, (Jedni ukazuji, aby vypovédéli

chvalofeGenim/ usty diistojnost jini vyjadiujic).”

Vody rozdélené do dvou
skupin zosobiiuji némé gestikulujici horni sily velebici Krale — Svatého,
budiz veleben. Druha mluvici skupina, kterou Kral obdaroval mnoha
talenty, uzila svij talent ke vzpoutre proti svému Krali. Proto jim kral
omezil prostor mirami a andélskym stvofenim urcil uspotfadani podle ttid:
,»Ukazuji, aby vypovédeli chvalofeCeni/  o°y"an 792 2win /oy 2¥n IR niny™

usty diistojnost [jini] vyjadiuji,

do [dvou] mezer je oddélil oddélenim / el iitaRalpy iy WiapialrioaiigtaRaiigty!
jejich dil vyzvedl nad klenby,

sklidil je do pokladnice usazené vody/ DOYIPR 11737 R0 /D0YIPY I¥IRG 00197
hlugici obklicil legif [pisku]

a z ni osidli ustupujici/ D°YIRY PEI° 02 /2°YR71 1 1)
proud zalil zaklady,
tfidy Ctyftvarnych byly stvofeny / “UyIap WUWINI oond /2°3127 Nind RN

a [Jejich] schranky jak z berylu ustrojeny*
Basnik Me’ir bar Jicchak SaC opustil naznadeni masal
prostfednictvim vazby, ale propojil masal s obrazy protikladnych elementii

ohrani¢enych vuli Svatého, ¢imz vnasi uspotradani podle principu ke-

14 Hebrejsky text je citovan dle ms. Paris 644, fol. 190b podle podoby, kterou uvetejnil E. Fleisher.
In FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 645. - Basen byla registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, L
Thesaurus 1, s. 341 ¢. 7530K.

713 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. Ha-
Jjocerot, s. 645.
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neged.”' Postavil proti sob& po vzoru pasaZe z midrase Be-resit raba 5:1

némotu a vyjadfovani posunky, jak ¢ini vlnobiti vod, a ,,lid nadany feci* —
«717

,lid potopy*, ktery prohlasil ,,neni to kraltiv paléc, je to nés paléc.

Princip masal se projevuje také uvozujicim terminem “nn37,,
(dugmat, ,vzor ceho) ve struktufe “m>ny,, (smichut, tj. lat. status
constructus, ,stav vazany“),”'® mezi jinymi Amitaj II. bar Sefatja, Selomo
Jehuda ha-Bavli, Jechi’el bar Avraham 1 aSkenazsky basnik Me’ira bar
Jicchak SaC uvedli termin. Piidrzme se basné téhoZ autora pro ritus
vychodni askenazsky v pijutu “a7pp 2% 2% A 73, (,,Piipomenu
‘vzdalené roky, dny davnoveké)’" basnik Me’ir bar Jicchak SaC uziva

techniku masal v basni pro ma’ariv lejl rison svatku Pesach. Ve verSich:

»mladé ° vladne* oblasti s vysokou 277 7°p¥ DR i3 2123,
hranici‘,721

po piikladu krala " ‘je povedu “2778 297 9N 72 D30 M2

723 724

pozvolna™ do domu Boha

716 podle textu z Misnat rabi Eli’ezer 11, s. 205. Nedostate¢nost lidského krale, Glovéka (1. w2 n7n
am,,), ktery nemize rozdélit mezi vodami hornimi a dolnimi, ,,vodami nad klenbou nebeskou i pod
ni popisuje dle slov “wpa7 D210%v7 7 P2 W97 W T2 ,YPIY 21NN O 12 WIDn W awd,,. In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM].

"7 podle midrasického textu k veri z “0 7% a1 o mpn,, (,,z hlast mnoha vod vzacnych®, 7
93:4) byl poskytnut popis:

L. DP21112) YRR 702 ToRDW 1w DORRWY DORPOWA 1P DORPR 01T 19102 WM P9 11aw TR ...,
“...709DT RIT NHW ,TORPW PUYD W PR 1IAK L.DMPD 01T T W

,krali, ktery vybudoval palac a usadil do n¢j chudobné najemniky a ...vyjadfovali krali Gictu gesty.
svymi prsty a kapesniky ....Usadil kral lidi vymluvné... pravili, neni to palac kréle, nas je palac...”
Text citovan dle edice midrase Be-resit raba 5:1 (9) [edice Theodor—Albeck, Berlin, 1903, 1912,
1929]. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

' Viz EVEN-SOSAN, A. Milon IV, s. 1301.

9 Registrovan u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 109 &. 2302x.

20 Agkenazsky komentator r. Avraham b. r. Azri’el jiz zdiraziluje, Ze pasaz byla slozena na zakladé
7 68:28 narazky na kmen Binjamina ve shodé s pozehnanim Mogeho kmenu Binjamina ve slovech
“o¢ venn o1 bbby mpn vhy meab gmwr o T omw 1eeab,, (.0 Benjaminovi pravil:
,Hospodinv milacek to je. At u n¢ho piebyva v bezpeci. On ho bude chranit po cely cas, vzdyt
prebyva mezi jeho tibo¢imi.*“, Dt 33:12 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. BEN R.
AZRTEL, A. Arugat ha-bosem 111, s. 376. FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 15.

21 Tj. J. Fraenkel vtéto pasazi identifikoval oznateni Chramu podle Sifre k Devarim. In
FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 15.

22 Ver§ &erpa z biblického hypotextu .DWOR AT o7 o2 TarR I...,, (....jak jsem se v Cele
zastupu braval k Bozimu domu,... 7 42:5 EP). P¥imérem “0%%n NI, (,,po vzoru krali“) basnik
nahrazuje vyjadieni zZ 42:5 “Jo2 mapw,, (,,v Cele zastupu jsem se braval). — Srov. mimoradny
hypotext k pasazi, ktery mj. vyklada vzor chovani kréle, tj. frazi “0°3%n nm1,, (,,po vzoru kralti):
“_..71910 TAD NIRDOOPD I MRT? D937 DWW ,T02 WM O%5TON %3 7V BTIN 702 MIVN %D ...,

(,,‘jak jsem se v Cele zastupu braval k Bozimu domu‘. Co je be-sach? Kdyz se vystupuje pfi pouti
spatfit Tvoji tvar v nositkach, jako suce...”, midras Tehilim, mizmor 42:4, edice S. Buber, Wien ). In
Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

72 Pro \777 v konjugaci Hitpa'el ,bravat se, pozvolna kra&et* viz F. Brown. In BROWN, F. BDB, s.
186.

™4 Viz FRAENKEL, I. (ed.) Pesach, s. 15. — Registrovano u I. Davidsona. In DAVIDSON, I.
Thesaurus 1, s. 109, ¢. 2302x.

«
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se zamé&fil na popis vzneSené chiize kréle, kterd demonstruje jeho majestat,
pokud nevoli cestu vozem, koc¢arem ¢i konimo. Basnik opustil naznaceni
masal prostfednictvim ptedlozky, avsak piijal termin “7337,, (,,podobenstvi,

osvétleni®, ¢i ,,predvedeni®) 725

a soustiedil princip do jediného verSe.
V tomto ptipad¢ neni vykladano z chovani krale paralelni jednani Svatého,
budiz pozehnan. ASkenazsky komentdtor pijutim vychodo-askendzského
ritu, r. Avraham b. r. Azri’el (ze 13. stoleti o. 1.) v dile Arugat ha-bosem
(,,Zahon balzamu*) upozoriiuje pii vykladu zminénych verSi Me’ira bar
Jicchaka SaCe pouze na nardzku na cestu krale Davida.”*® Spise posunuje

perspektivu na slavnostni procesi, vhodné pro selos regalim. Patrn€ vSak

neopomiji ani kralovsky statut hodujicich u pesachového sederu.”’.

6.3.7. Zaver

Zaveérem lze reflektovat, Ze primarni uziti principu masal v basnich r.
Pinchase ha-Kohen, Jehudy Selomo ha-Bavli, Jechi’ela bar Avraham i
askenazského basnika Me’ira bar Jicchak SaC slouZi v intencich obrazného
jazyka k ucelu ptiméru, k vyjadfeni a rozvinuti abstraktniho pojmu, pft.
¢innost krale v ptipadé Svatého, budiz veleben, pohar jako nadoba vina i
hnévu k odplaté za piikofi Jisra’eli a pfirovnani vlastnosti Jisra’ele ke
¢tyfem druhim pro slaveni svatku Sukot. Jiny piiklad z tvorby
askenazského basnika Me’ira bar Jicchak SaC slouzi k popisu vzoru jednani
krale. Pajtanim naopak nepfijali moznost vykladu profannosti
prostiednictvim masal ve smyslu alegorie podle vzoru vykladu k Pisni
pisni. Z hlediska pfirovnani, ¢i alegorie realizované v Pismu a jejich témat
vybrani pajtanim nereflektuji blize podobenstvi na piirodni témata
preference rostlinnych druhti, pt. olivovniku pted jinymi stromy, cedru pred

bodlakem. Uplatnéni masal ptinasi predev§im rozvinuti konvencnich

2 Misnicky vyraz odvozuje M. Jastrow zTeckého ;6 deypa“. Citovano dle M. Jastrowa. In
JASTROW, M. Dictionary, s. 282-283. — Viz V. Prach uvadi smysl ,,ptiklad, dikaz, ukazka zbozi,
néstin,vyobrazeni“. In PRACH, Viclav. Recko-cesky slovnik. 2. Geské vyd. Praha : Scriptum, 1993.
592 s. ISBN 80-85528-22-3. s. 123.

726 Uvedeno dle hebrejského znéni paséze: “...0°72K 0" 79 DTX 12 3w 207 717 DAXT ‘193 ...,, (totiz po
ptikladu krale Davida, nebot je feCeno o ném ‘pomalu se ubirdm az k domu Boha‘. ). In BEN R.
AZRT'EL, A. Arugat ha-bosem 111, s. 376.

27 Viz také dale BEN R. AZRI’EL, A. Arugat ha-bosem 1, s. 217.

154



motivll. Vzhledem k rozsahu nutnych vyrazovych prosttedkti pro masal
neni zahrnut koncovy rym na rozdil od literdrniho dosahu ostatnich
interpretacnich principti. Naopak fimsky basnik Jechi’el bar Avraham
propojil ¢i piiblizil bezprosttedné uziti pfiméru s nositelem koncového
verSe v paté sloce basné. Spojeni “-5 (717) 2Wn,, (masal dome le-, ,,podoba
se“) piipojuji zejména pajtanim Elija bar Sma’ja a Avraham ben Jo’av me-
ha-Anavim, naopak v praxi klasického palestinského Pinchase ha-Kohena
se provedeni pfiméru v textu basné neuvozuje danym terminem. Amitaj II.
bar Sefatja, Selomo Jehuda ha-Bavli, Jechi’el bar Avraham i askendzsky
basnik Me’ira bar Jicchak SaC uvedli termin “n»31,, (dugmat, ,,0svétleni
ceho*) ve struktute ,,smichut snaslednym popisem dané¢ho vzoru.
V piipadé basné Me’ira bar Jicchak SaC dochazi k propojeni principi
masal a ke-neged na bazi midraSické predlohy. Lze tedy uzavfit po
zkoumani problematiky, Ze uplatnéni hermeneutického principu masal

predstavuje enormi vliv midrasického hypotextu.
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6.4. Uplatnéni principu ke-neged a jeho preména na
formu davar ve-hipucho (od  juxtapozice

k antagonismu)

Princip “7313,, (,,odpovidajici® i ,,proti“) byl formulovén jako v potradi

dvacaty sedmy princip v celku tficeti dvou hermeneutickych principi.”*®

6.4.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli’ezer:
AR RIT 1Y LYINT AN 190 TN 0707 79022 10 ,TARD TAID PWOITY 1IN LTA0N,,
VAN TAD ,0°0327 22 and .[%\’7&7’ NOO oY 75 12w 0°vaY 22] "N 80T ON 0P 0N
1°121,090 ,ARAR WY L1 12°R) 0T DY P8 1RvOR ARAR NP2 DROWH Inw M7
729 g9van7 230 Towi 22 0155 7 W, [0012 10 v I (0 YAY 0212 0°YAIKRY)
[.Z ke-neged. Odkud ™ se vyklada ke-neged v agad&? Nebot je fedeno
‘podle poétu dnii, v nichz zkoumali zemi‘.””' A tak pravi ‘Hospodin fekl

Jehtiovi: Ponévadz...<”*?

Pro¢ ‘synové Ctvrtého®, oproti ¢tyfem pokolenim,
nebot’ rodina Achaba pfetrvavala a byla hubena jeho rukou. A byli to
nasledujici: Omri, Achav, Joram, a jeho synové (a Ctyii synové, které mél).
(A odkud, ze m¢l syny), nebot’ je feceno ‘Sestoupili jsme poprdt pokoj

syntim krale a syniim pani.*”>*]

"8 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 37.

729 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 37.

3% JASTROW, M. Dictionary, s. 796.

Pl g DWIIW DINFYAR PR mwh of b of o owsoy pasah opetws owen seona,, (,Podle
poctu dnti, v nichz jste délali prizkum zemé, ponesete své viny. Za kazdy den jeden rok, za Ctyficet
dnu &tyticet let...“, Nu 14:34 EP) BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

"2 g w3 g mp 2Nms wab by s2252 o B93 ez T MRS DILII Y NI M TN,
“biaen xoz5y (,,Hospodin Fekl Jehuovi: ‘Ponévadz jsi dobfe udélal, co je v mych ocich spravné,
ponévadz jsi Achabovu domu ucinil v§echno tak, jak jsem fo mél v timyslu, tvoji synové do ¢tvrtého
pokoleni budou sedét na izraelském trinu.”, 2 Kr 10:30 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

733 : :
s um TopTia ofbyl T NN IS TS YT SN R TR IS IS N$R T,
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6.4.2. Definice terminu ke-neged

Praepositio “1313,," pochézi z kofene V1, ktery v klasické biblické
hebrejiting dle F. Browna je nositelem vyznamu ,,byt viditelny, ziejmy*,”
také i substantivum “T33,, ¢ ,.co je zfejmé, pied n&¢im* nicmén& jako
adverbium & praepositio je znam termin ve vyznamu ,,pred“’*’ ve vyznamu
lokalnim, dale ,,v dohledu, proti v biblické hebrejsting.”*® Spojeni “733.,
cerpa z vyznamu ,,co je pred néc¢im®, aby v kontextu diivodu stvoteni zeny
v Gn 2:18 pfijal vyznam ,,odpovidajici, pfisluSny*: “‘37maz =tw oy 725
DINT PP 2NS...,, (,,...neni dobré ¢loveku, aby byl sdm, uc¢inim mu pomoc
jemu odpovidajici®, tj. tam&rnou).”*® Posledné jednovany vyznam podporuje

740

pro tento piipad také J. Levy. Paralelni variabilitu semantickou

variabilitu terminu, ktery popisuje juxtapozici, nalézdm v piipadé

substantiva i prepozice “may,, (,,nablizku, paralelng, odpovidajici, proti).”*!
V misnické hebrejstiné se podle M. Jastrowa vyznam spojeni “7313,,

koncentroval na ,,vigi, proti“ i ,odpovidajici, pfislugny“.’** V TB tr.

Jevamot 63a byl poskytnut vyklad pasaze zminéného verse, ktery zahrnuje

dvoji vyznam spojeni, konkrétné ,,odpovidajici nebo ,,protic:’**

AT - 73T R NN - 797 297025 Y07 TWYN N7 RN ,ITYOR 27 0N,

.. ONTAM — 7137 X7 ,1TAID - 7197 TR0 320701 17339 2703 10 MYIR 1 INRT RN
(,,Pravil rabi El’azar: Pro¢ je psano ‘u¢inim mu pomoc °,ziskala-li

ptizen — jeho pomoc, ne-li — proti nému. A pravi se, r. EI’azar uvadi: Psano

je ke-negdo a Cte se ke-nigdo! Je-1i v ptizni — je mu odpovidajici, neni-li

v ptizni — je proti nému‘“).

(,,] nalezl Jehu bratry judského krale AchazjaSe a otazal se: ‘Kdo jste?* Oni odpovédeli: ‘Jsme
Achazjasovi bratfi. PFi§li jsme popiat pokoj synim krale a synim pani.‘, 2 Kr 10:13 EP)
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWortks.

34 In BROWN, F. BDB, s. 617.

35 In BROWN, F. BDB, 5. 616.

36 In BROWN, F. BDB, s. 617.

7 In BROWN, F. BDB, s. 617.

8 1n BROWN, F. BDB, s. 617.

739§ piihlédnutim k EP bylo pielozeno. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

010 LEVY, J. Worterbuch 111, s. 333.

71 1n BROWN, F. BDB, s. 769.

™2 JASTROW, M. Dictionary, s. 879.

™3 Text citovan dle edice Vilna. In Bar-Illan University Responsa Project [CD-ROM].
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Praepositio “1333,, se vyvinulo ve vyjadfeni ,,odpovidajici” ve smyslu
umérny ¢i vyjadieni ,,proti®, dvoji vyznam, ktery vyplyva ze vzajemného
vztahu v juxtapozici. Uspofaddani dvojic protiv se fidilo snahou osvétlit a
syntetizovat protikladné entity rozptylené v Pismu podle vzoru v Kazateli.

W. Bacher zdlraznil pomérné zahy status této predlozky jako ,,Casto
pouzivané predlozky*, aby uvedl, ze predlozka je indikatorem, ,,ze predmet
jinému odpovida, je vii¢i nému paralelni (zékladni vyznam: proti).«’**

Kdyz E. E. Urbach pojednaval o vykladu modlitby u chasidej
askenaz, ™ nastolil podnétnou terminologii pro vyjadfeni elementu
umérnosti v ,ke-neged”. Zvolil oznaCeni techniky pojmy “7PRIX,,
(analogia, ,,analogie®) ¢i “mmrnn,, (hat ‘ama, “soulad, shoda®) ve smyslu
shody ideje.”* Pro piiklad uvadi vztah mezi paterym vyslovenim “aami,,
(Vajhi or, ,budiz svétlo®, Gn 1:3b) a pétici Be-resit, Ele semot, Va-jikra,
Ba-midbar, Dvarim na zékladé midragickém. ™’ Pod vlivem principu
gematri’e zohlednovali chasidej askenaz prosttednictvim formy hat ‘ama i

&iselnou hodnotu jednotlivych pismen.”*

™4 In BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 124.

™5 E. E. Urbach uvedl tato oznadeni pro vykladagské metody v dile askendzského komentatora
sttedoveké hebrejské poezie r. Avrahama b. r. Azri’ela ze 13. stoleti, ktery byl autorem Sefer arugat
ha-bosem (,,Kniha zahonu balzamu‘). URBACH, Efraim E. (ed.). Sefer arugat ha-bosem. Auctore R.
Abraham b. r. Azriel (saec. XIII) : Ex codicibus edidit emendavit adnotationisbusque criticis
illustravit. Prolegomena et Indices adiecit. Proglegomena et Indices continens. 1. hebrejské vyd.
Svazek IV. Jerusalajim : Hoca’at Mekicej Nirdamim, 1963. 295 s. s. 91.

™6'S odkazem na mi-de-orajta ve vyroku “AnX 2MN22 KHK 12 WON WKW WwA TR TN
R0 (,,Pismo narazi ,.ke-neged na to, co v ném neni explicitni, ale zapsano jinym zptisobem.) a
zminkou o vyuziti v agadé. URBACH, E. E. (ed.). Sefer arugat ha-bosem 1V, s. 91.

™7'§ odkazem na seznam vyrokd v midrasickém textu:

X721 7"2p7 POYNI 12W NPWRN2 1150 TAID TIN 70 2%75X THN ,ANTIN 9950 7315 MK "N 0°1YD T IR0 M MK,
990 TAID ") TINT AN 25798 872 TR A9PORN OOIRMN DROW IR 12w MW 79K 90 TAID N 070,00
LPORIT OR2? 0087 ORYY P2 20720 RIIW 12771 00 TAID DINT 22 25708 72 ,[MA1] MaPn R R RPN

e, 1NODT ROAW 7790 73WN DD TAID MNY 257N NI

(,,Pravil r. Sim’on pétkrat je psano svétlo proti kniham Tory, ‘A pravil Buh budiz svétlo® je proti
knize Be-resit, v niz se zaméstnaval Svaty, budiz veleben a stvofil sviij svét, ‘a budiz svétlo® proti
knize Ele semot, v niz vysel Jisra’el z Egypta z temnoty do svétla, ‘A vidél Buh svétlo...© proti knize
Va-jikra, kterd je plnd halachot, ‘A rozdélil Buh mezi svétlem proti knize Va-jedaber, nebot
rozdéluje mezi vychéazejicimi z Egypta a pfichazejicimi do zemé, ‘A nazval Btih svétlo® proti knize
Misne Tora, kterd je plna halachot...* *“, midras Be-resit raba 3:5, Theodor—Albeck, Berlin, 1903,
1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

™8 URBACH, E. E. (ed.). Sefer arugat ha-bosem IV, s. 91.
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6.4.3. Odvozena technika davar ve-hipucho

Termin “i2197,, (,,obraceni, ,,opak*) nebyl dokumentovan v biblické

hebrejiting, aviak V97 (,,0obratit, prevratit)’*’

se dochoval podle ohledani
F. Browna. V konjugaci Pi’el neni zndm vyskyt kofene také v misnické
hebrejsting, proto byl odvozen v hebrejstiné amora’im. J. Levy a M.
Jastrow dosvédcuji pritomnost konjugace na piikladech z gemary 7B a
midrasim.”° Termin “921977,, (,,zmena‘®, ,,obraceni®, ,,opak“)75 ! byl uzivan
mj. v midrasi Sechel tov k Be-resit kap. 25 ve smyslu “nan 900 nWh,,
(,,vyjadieni opaku zasady*)’*? i v exegetické &innosti Avrahama Ibn Ezry a
R. Davida b. Kimchi v podob¢ frazi postupné “7»°72 9277, (,,slovo v

opaku®, Avraham Ibn Ezra, komentaf k Semor 3:15)">

a “1219°M 127, (,,véc
a jeji opak®, David b. Kimchi, komentat k Tehilim 74:15).”>* A. Mirsky
aplikoval toto souslovi na potadajici princip protikladi stvofeni podle
maximy jménem r. Me‘ira “Y7335 K92 7'2pn R12w 7 93, (,, Ve, co stvoril
Svaty, budiz veleben, stvofil jeho opak.“, TB tr. Chagiga 15a).”>> Zobecnil
postup tvirci takového uspotradani: ,,Protoze pfisli uvazit samotny jev,
usporadali halachot do davar ve-hipucho proti sobé navzajem, jako druh
sloky. ">

V piipad¢, v némz J. Frankel hovoii o celé skupiné mida ke-neged
mida zminuje vyklad psat jako Sitz im Leben takto zobecnéného
principu. >’ Pro biblickou oporu ,juxtapozice®, ktery ,poukazuje na
antagonismus®,””® mohu uvést pasaz:

X5y n27 5y ooFSRT My ArmepS TrhR 0 RT P70 293 T I o,

™9 F. Brown dokumentuje vyskyt konjugaci Kal, Nif’al, Hitpa’el, Hof’al. Nedolozil viak konjugaci
Pi’el, ktera predstavuje ptivod Sem pe ‘ula ve tvaru ,,hipuch. In BROWN, F. BDB, s. 245-246.

0 pasaze z TB tr. Kidusin 59a, midrase Be-resit raba 20 cituji spoletnd J. Levy i M. Jastrow.
Citovano dle J. Levyho a M. Jastrowa. In LEVY, J. Wérterbuch 111, s. 485. JASTROW, M.
Dictionary, s. . — Podobné také E. Ben Jehuda. In BEN-JEHUDA, E. Milon 11, s. 1153.

! In BEN-JEHUDA, E. Milon 11, s. 1149.

752 Citovano podle edice S. Bubera. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

733 Citovano podle edice Jerusalajim 1959. In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM].

754 Citovano podle edice Jerusalajim 1959. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

755 Citovéano podle TB tr. Chagiga fol. 15a, edice Steinsaltz s piidavkem interpunkce v textu. In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM)].

736 Citovéano podle A. Mirského. In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 68.

5T ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 502, s. 698, pozn. 22.

¥ In BROWN, F. BDB, s. 769.
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TN OIS DTN NE

(,,V den dobry uzivej dobra a v den zly si uvédom, Ze ten i onen ucinil
Biih proto, aby se &lovék nedozvédél, co bude po ném.«, Kaz 7:14 EP).”’

D. L. Brewer klasifikuje princip ke-neged jako zplsob porozumeéni
druhotnému vyznamu pasaze se zaméfenim na skrytou interpretaci bez
ur&ujiciho charakteru psat.”®

V Seské odborné literatuie J. Sedinova popsala jev a zafadila jej
z hlediska literdrniho vyuziti v hebrejské poezii mezi ,,jazykové umélecké
prostiedky* pod kategorii ,,synekdocha®, aby popsala obraz pievzaty

z hypotextu biblické pasaze.”®!

6.4.4. Vyklad hermeneutického principu ke-neged

Po tematické strance pfinesl A. Mirsky obsahly seznam ptikladl
témat, kterda prosla usporaddnim prostfednictvim tohoto principu:
v halachickém podéani jednotlivé zdkazy v oblasti ritudlné necistych
pokrmii, smiSenych textilii, a tzv. isurej arajot (,zakazy cizolozstvi).”*
Zakaz byval vyvazovan dovolenim kompenzace vic¢i danym zakazim, které
byly identifikovany v TaNaChu.

V midrasi Tanchuma, Semini 8, prichazi forma formulovana r. Bisnou

jménem r. Chiji:"®

,»Co Svaty zakazal co se tyce dobytka TRI22 AP0 ORY 1 93,
dovolil pro lovnou zver T2 A

a co zakazal co se tyCe lovné zvéte 02 ORY 71 9

dovolil u kufete Aiva R

a co zakazal pro kuie 7iv2 TORY NX)

7 In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

70 BREWER, D. I. Techniques, s. 231.

61 5. Sedinové ilustrovala jev synekdochy verSem z basné Hellera s incipitem “777yy mQuK,, s
konvenénim zpracovanim tématu ,,stvofeni svéta® ve versi “nia 011 01327, (,,v den stvofeni hotejska
a dolej¥ka”, ze sedmé strofy). Identifikovala také biblicky hypotext v P¥ 25:3. In SEDINOVA, I.
Hebrejska lyrickoepicka poezie, s. 91-92, s. 148, pozn. 19. - Dalsi ptiklady neotielé synekdochy,
obce”. In SEDINOVA, J. Hebrejska lyrickoepickd poezie, s. 93.

72 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 69.

763 Citace z midra$e Tanchuma podle A. Mirského. In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 69. - Pasaz
pfelozena s prihlédnutim k ptekladu J. Townsenda. In Midrash Tanhuma. Ptelozil TOWNSEND,
John T. (ed.) 1. anglické vyd. Svazek II. Jersey City : KTAV Publishing House, 1997. 394 s. ISBN 0-
88125-780-2. s. 233, k 3:12.
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on dovolil pro rybu.* “a72 7707

Pasaz z midrase pfinasi strukturu “°n7 ...70% ,, (,,zakéazal...dovolil®),
kterd se opakovala v midrasické literatuie i gemare, kterd pronikala do
poezie, jak naznacuje Kalirlv ver§ “ninpp  nivosy 7, (,ze ‘zakazanych
uvoliiyje‘ dovolené®), jak bude zfejmé nize. El’azar bi-rabi Kalir navazoval
na nacrtnutou strukturu v redukovaném stylu, spojenich pomoci predlozky
m. Kuspofddani do strofy mohlo zfejmé ponoukat uspotfadani latky
v midrasi basniky. Nadto A. Mirsky indikoval v uspotadani latky tendenci

ke ,,zfetézeni sloky z hlediska ideje®, kterda méla byti ,,pfedchidcem SirSuru
v pijutus.”®*

V generaci post-klasickych basnikli a pozdéjsiho vyvoje mohu nalézt
spise strukturu, kterou prezentuje podani v gemate k 7B tr. Chagiga 15a:"®
WY 7 DAYY 7708 23 22097 RD 779 R IV MAINY RYOW INRY PRA 227 IR R DR
Y7o
M3 R12 2°7° 802 MY23 K12 0% 812 17310 RI2 7720 K12 7n 9317 MR
DI X2 77V T3 K02 2OV R DOPOTE X2 ROKR T2 MK KD 27 RPY 02712 R
D332 1720 PRM P20 DL PUTX T 037732 TR TV A2 TR 2OP00 1w 19 WY TR TR 90
W AW DYINI 797 2N DOPOTX 23 AR XM ROWIWH 27 MR
“rp9aw v JwnH]¢ 220 YA v

[Acher se tazal po svém odpadnuti r. Me’ira: ,,Co znamena ver$ ‘Bih uéinil
jednoho umérné druhému?““

On odpoveédél: ,,Vsemu, co Bh stvoril, stvofil jeho protéjsek.

Stvofil hory a stvofil pahorky,

Stvofil mofe a stvoril feky.

Pravil mu: ,,Tvlyj uditel, r. Akiva pravil pouze, Ze On stvofil spravedlivého a
stvoril hiisného, On stvoril zahradu edenskou a stvoril gehinom. Kazdy ma dva
podily, jeden v zahrad¢ edenské a jeden v gehinomu. Spravedlivy, jenz si to
zaslouzi, obdrzi sviij podil a podil svého druha v edenské zahrad¢, bezbozny, ktery
se provini, obdrzi sviij podil a podil svého druha v gehinomu.

Pravil r. MesarSeja: Na ktery ver§ Pisma ukazuje? O spravedlivych je psano
‘Proto v jejich zemi zdédi dvoji dil* (Iz 61:7), o bezboznych je psano: ‘A dvojitym

roztfisténim roztiisti je* (Jer 17:18).]

% In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 69. — Srovnej ideu funkce $ir§uru jako znaku & signalu pro
zacatek prednesu synagogalniho ,,sboru® (hebr. ,makhela®), kterou uvedl do odborné diskuse E.
Fleisher. In FLEISHER, Ezra. Kina al-jmej Herakleios Kejsar : A Lament for the Jews killed in Eretz
Israel in the days of Heraclius Caesar. Salem, 1987, &. 5, s. 209-227.

763 Citovano dle TB tr. Chagiga fol. 15a, edice Steinsaltz s piidavkem interpunkce v textu. In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM].
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Ver§ o existenci protikladi ve svété (Kaz 7:14) interpretoval
zpodnétu Achera ucenec r. Me‘ir vkontextu obecnych ptirodnich
protikladii, avSak u r. Akivy vzbudil ver$ tivahu o vytvoreni dvou protéjska
- zahrady edenské i gehinomu, a tim o distribuci spravedlivych trestt
v zavislosti na spravedlnosti ¢i bezboznosti ¢lovéka. Jiz na tomto ptistupu
mohu nalézti vzor pro interpretaci protikladii z oblasti Pisma spiSe nez na
oblast protikladi halachickych v basnich Apulijskych pajtanim, jak bude

ziejmé nize z jejich versh.

6.4.5. Hermeneuticky princip ke-neged podle vzoru

v palestinském stredovékém basnictvi

Ve virtuoznim siluku “nixyo1 ogiv nonivy px“ (,,Nelze vypovédét

766

podstatu Tvych divi®)™ k parasat para El’azara bi-rabi Kalira nachdzime

sérii v alefbejtickém pofadku, "’ kniz pfijal inspiraci od svého

768

potencialniho uditele Janaje.”™ Mezi jinymi principy se zaméiil také na

pojednavany hermeneuticky princip, ktery aplikoval na vzacné divody

. v £ 1t yas o s .y, v, 769
existence pary (,,¢ervené kravy®) a vyjime&nosti jeji obéti:’

N nivy Roxin,,

ninAn NiNoNY 1Ay
:niAinY nipwn i
,,Vynasi z nicotnych st
770

skvostné

ze ‘zakézanych uvolnuje*

"6 BAER, S. (ed.) Seder avodat Jisra’el, s. 691-693. - Basei registrovana u I. Davidsona. In
DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 330 ¢. 7256R.

7T MIRSKY, A. Machcavtan, s. 69-72.

768 In RABINOVITZ, C. M. (ed.) Machzor pijutej rabi Janaj 1, s. 390.

769 Hebrejsky text citovan a pielozen dle S. Baera. BAER, S. (ed.) Seder avodat Jisra’el, s. 691-693.
— Viz také znéni u ELICUR, $. (ed.) Sira Sel parasa, s. 239.

0 Basnik se inspiroval v biblickém hypotextu:

“mn v SHm Py iR Ten eb Tavunt awpox mm ez 195, (L, Proto takto pravi Pan: jestlize
se vratis, pfivedu t¢ znovu, budes stat pfede mnou: a jestliZze vynese§ vzacné z nicotného, budes
jako ma usta®, Jer. 15:19, pasaz prelozena s pfihlédnutim k EP) In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks. — Ver§ lze vylozit vtom smyslu, Ze nevzdélany Cloveék (tj. “S5%“) se muze stat
prostfedkem ke sdéleni slov Tory, (tj. “p>,,, pf. ve verSi o moudrosti a tim i o Tofe “@=Em) xn
T ,,vzacngjsi nez perly®, Pt 3:15 EP). Vzacnost tedy obvykle nevychazi z ust nevzdélance, leda by
se jednalo o skuteény zazrak, ,,vdechnuti zivota do Ust ¢lovéka® jako pt. v Avot de-rabi Natan 26:5.
Spojeni uéeni slov Tory nevzdélaného ¢loveéka se nachazi analogicky ke Kalirové zpracovani také v
Jalkut Smoni Jimejahu remez 293:5. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
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7771
dovolené

z necistych poskytuje
neposkvrnéné:
270 MV mam
077 7221 2Ny o771
2907 702 2703 Ty
703 N22M DT X2
NG 0122 X NYRR
WPR? WA N TR NYRD
YR 7212 NIY YR NT3 NRREND
z tuku obycejny tuk srdce
azkrve slezinu i jatra s krvi
a z masa v mléce mlécna prsa jen
ze smisenych latek odévi modry Inény hav s vinénymi
tiasnémi’
z nedotknutelné Jjibum bratra
Zeny bratra
ze vdané Zeny muzovu krasku sli¢né tvaie
Z necistoty menstruacni Cistotu panenstvi Zeny
krve zeny
tiol Smiohytal
an7 MERM

Y Rown

“IxnY Ninem

z dovoleného zakazané
I ze zakazaného

dovolené

3

! Citovano podle biblického hypotextu “ovyoy TA...« (,,...Hospodin propousti vézn&“, podle Z
146:7, ptelozeno s pfihlédnutim k EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Sloveso
2071 v konjugaci Hof*al z Yn1 bylo odvozeno v mignické hebrejiting ve vyznamu ,,byl propustén, byl
dovolen®. JASTROW, M. Dictionary, s. 946; V basnikové versi byla uplatnéna napli biblického
hypotextu a jeho vyklad v midrasi “a3? °pp7 027 °PYORW " 208 1w T (,,‘Pan dovolil
zakazané‘. Co jsem ti zakdzal v jednom piipadé€, dovolil jsem ti v jiném.“, midra§ Va-jikra raba
22:10). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

772 7 teckého terminu cwvdév, jak identifikoval M. Jastrow, byl pievzat termin 1779, ktery popisuje dle
»pokryvku, obvykle z p&kného Inu“ ¢i podle H. Bietenharda ,,0dév z pékného indického platna
s vinénymi tfasnémi*. In JASTROW, M. Dictionary, s. 957. — Srov. BIETENHARD, Hans (ed.). Der
Tosefta-Traktat Sota : hebréischer Text mit kritischem Apparat, Ubersetzung, Kommentar. 1.
némecké vyd. Bern — Frankfurt am Main — New York : Verlag Peter Lang, 1986. 332 s. Edice
Judaica et Christiana. LAUER, Simon (ed.), CLEMENS, Thoma (ed.). Institut fiir jiidisch-christliche
Forschung an der Theologischen Fakultdt Luzern. Svazek 9. ISBN 3-261-04041-6. s. 47, s. 53, pozn.
21.
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z necistého Cisté
1z Cistého necisté*

Uvodni trojice obecnych verst u Kalira nastifiuje zakézanou entitu,
aby se pajtan odvazil popsat i dovolenou kompenzaci ve vSech kategoriich
zakazu. Ackoli protiklad zakdzaného a dovoleného pisobi jako ustfedni
téma. Princip ke-neged 1ze také vnimat ve smyslu ,,namisto* pro ilustraci
kompenzace, ¢i také jako juxtapozici konkrétnich piikladi vac¢i zakladni

tezi “ze zakdzanych uvoliiuje dovolené*.

6.4.6. Hermeneuticky princip ke-neged, davar ve-hipucho

v regionech Apeninského poloostrova

Ackoliv El’azar bi-rabi Kalir nastinil metodu popisu kompenzaci
oproti zapové€zené praxi prostfednictvim principu ke-neged, a mohli
bychom se domnivat, e neoklasicky pajtan Selomo Jehuda ha-Bavli bude
aplikovat princip podobnym zpiisobem, zvolil pochopeni principu jako
»souladu, shody* a ,,analogie®.

V epické avodé “vp 777 7i7 nYiaon NIIN,, (,,Nadhera roucha v ‘lesku
a zafi° Drahého®, v. 59-64) basnik Selomo Jehuda ha-Bavli aplikoval
princip ke-neged na popis a pétindsobného vyc¢isleni pod vlivem rabinského
hypotextu konvenénim zptsobem:’”

,Zemi'"* jako podnozku’” stvofil proti trimu’’® 0297 03 2 WD 7777,
by udélil spo¢inuti’”’ ‘stvofenym obydlim W7 p2 DX I

<778

z hliny

773 Hebrejsky text citovan a pielozen dle E. Fleisherovy kritické edice. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej
Selomo ha-Bavli, s. 212-213.

7%V biblické hebrejsting se substantivum vyskytuje ve ,,zemé, svét®, dle “15n »aw*5z...,, (,,...v8ichni
obyvatelé svéta..., 7 49:2 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks; BROWN, F. BDB,
s. 317.

77> Hebrejské substantivum aramejského piivodu “q197%,, (,,podnozka®), vyuzil pajtan také v ofanu z
kompozice jocer ,,19 OD3 SWR“ ve versi “n197w 731 non)“ (,,pod jeho nohami podnozka“, v. 39). In
FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 212 — 213; LEVY, J. Worterbuch IV, s. 613.

776 Basnikiv ver§ narazi na biblicky hypotext “.. x5 g1 pasm koo oy mm sy 7o (,,Toto pravi
Hospodin: ,Mym trtinem jsou nebesa a podnozi mych nohou zemé...*, 1z 66:1 EP). In BUSHELL, S.
- TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. — Basnik nahradil substantivum ‘“=73“ synonymem “n227%,,
(,,podnozka*), ziejmé pod vlivem hypotextu “?X03 AWV T3 NN AIDW VW DT 03°727... (,,...CloveEk
¢ini podnozku a poté ¢ini trin?, TB tr. Chagiga fol. 12a, edice Steinsaltz s pfidavkem interpunkce
v textu, pfelozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. IV). In Bar-Illan University
Responsa Project [CD-ROM].

"1 In JASTROW, M. Dictionary, s. 483.
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rozdélil, aby umirnil ratolesti, které se soudily az  :M7gD 177 *2°%1 297 PN
zazehnuti plamene

780

natahl jejich mez’”® bez roztazeni hranice druha’™’ iy *%2 1w, apnn 2gn

Pétinasobné je imérné poctem velepétidilnému DU W2 132D a7 v

«781

zatajil je a ukryl, by bylo darem krale synovi. 922 797 nIn 9133 iRan

Selomo Jehuda ha-Bavli pokraduje v avodé také s pouzitim
hermeneutického principu ke-neged ve smyslu ekvivalentu k ¢iselnému
udaji dvanactero kment Jisra’ele, ktery zastupuje ve vSech smeérech
v Chramu kmen Levi (v. 187-192); 7*
»Sazenice oliv po potadku obklopuji jeho stiil 1oYW AP 70 M1 NY,,
dvanactero podle poctu [hvézdnych] znameni nebes. :paw 71 1IN Wy ooy

Uplnost [potomstva z] loze,”™ bez poskvrny™ celé o *92 72 mon iy

kmeny Hospodina svédectvi, jeZ neupadne do ToWn XD MTY A oY
zapomneéni,
tieti spaloval [obéti], stranou desatého, svatost, WP oy 2inKG By uhow

strazce bran, hlida¢, basnik, sluzebnik, pozehnany.” “722% NWH MW MY Wiv

Opacné vyhranéni principu ke-neged ve smyslu vyvoje k
antagonismu davar ve-hipucho pifina§i pajtan Amitaj II. bar Sefatja v
Sabatovém joceru s incipitem “J°DiR?931 °2272 77°Y,, (,,Pohovoiim o tvych
predivnych &nech®, v. 12-15):"%

786

,,pfim¢l jsi zaschnout™ budovam stopni 0°2°13 N2TYR ARAYIRI,,

, 787
omitnuti

78 Citovano podle hypotextu “...57%" 7pyags Tmr-na 3ot 98“ (,tim spis na téch, kteii piebyvaji ve
hlinénych domech a svym zakladem tkvi v prachu..., Job 4:19 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

" Hypotext dle M. tr. Eruvin 3:4. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

780 Citovano podle M. tr. Arachin 4:1. In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. Dale i
dle hypotextu Lev 27:8. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

781 R. El‘azar pravil k otdzce po stvofeni svétla prvniho dne:

713 9091 TN .91 T 2R 7101 12 I9IX OTR PWRIT O 77PN R I R INRTE

“.X12% YL DT

(,.Nebot r. Elazar pravil: Svétlo, které Svaty, budiz veleben, stvofil prvniho dne. Clov&k jim miize
prohlizet vse od konce svéta kjinému konci,... a bylo ukryto. A pro koho bylo skryto? Pro
spravedlivé v budoucnu.“, 7B tr. Chagiga fol. 12a, edice Steinsaltz s pfidavkem interpunkce v textu,
ptelozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1V). In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].

782 Hebrejsky text citovan a pielozen dle E. Fleisherovy kritické edice. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej
Selomo ha-Bavli, s. 169.

783 Pfeneseny vyznam terminu “7wn,, (,loze™) ve smyslu ,,potomstvo zaznamenal M. Jastrow. In
JASTROW, M. Dictionary, s. 765.

8 JASTROW, M. Dictionary, s. 7143.

7 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické edice J. Davida. In DAVID, . (ed.) Sirej Amitaj, s.
26. — Prihlédnuto k vydani u E. Fleishera. In FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 642.

8 JASTROW, M. Dictionary, s. 1428.

787 Citovano podle M. tr. Bava meci‘a 10:1, jak identifikoval E. Fleisher. In FLEISHER, E. Ha-
Jjocerot, s. 642.
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rozdglil horni vody od dolnich D°2iAnAn 2%y 22727

po shod€ netouzily, proto zvany ‘pySnymi‘ byly 2377773891 72°0% 0°11°¥72 128 X?)
[Z 124:5]

kdyz se vznitily uhliky™ [voiiavé] sestoupili “DIYY NPYAR 1T 1 7Y

nevolky.*

V Avoda “p> 977 737 n¢ia%n n7R*“ (,,Nadhera roucha v ‘lesku a zafi*
Drahého®, v. 41-42) basnik Selomo Jehuda ha-Bavli nastoluje podobny

antagonismus ve shod¢ s principem masal, aby popsal rozdil mezi lidskym

kralem-stavitelem a Kralem svéta, ktery stvofil nebesa i zemi:"™

,Jak lidsky rozsituje, vytvaii a vystupuje T2Iv) 2% 000n w2 I,
tak nejvy$$i hrozny z vy$$i sestoupil do niz§i D°77 N°ANDY NP R 199
vybudoval a zastieSil bez pomazaného a oW Y K92 2OH0m) M)
zemémetice

pil, lati a vSech Zeleznych nastroji. “B172 °%3 921 2093 TN

6.4.7. Hermeneuticky princip ke-neged, davar ve-hipucho

v askenazském prostredi

Vnimani principu ke-neged ve smyslu pocatecni juxtapozice piindsi
askenazsky pajtan r. Eli’ezer be-rabi Natan (zil ve 12. stoleti, ReBaN) pro
pfilezitost ma’arivu druhého dne svatku Savu ot. Jelikoz stézejnim tématem
svatku se stalo dani Tory na Sinaji, basnik slozil “yIR=X7p7 127 » 277 98 2K
(,Bih Hospodin promluvil a povolal zemi do existence) k prvnimu
z piikazi Dekalogu:’”

»Kopce a zemé prvni fe¢i byly sestrojeny 3791 JIWRI K802 2°R3) 2°7 23,
slovem Hospodina nebesa ucinéna WY1 oY » 1272

na pocatku stvofil. X712 DWRI2

788 Citovano podle

oM MY WP Py NI Y TTIN T8RS omw oTebamwy Avienny ow apnoor (“Vsechen lid
pozoroval himéni a blyskani zvuk polnice a koufici se horu. Lid to pozoroval, chvél se a zlstal stat
opodal.“, Ex 20:18 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

78 Hebrejsky text citovan a pielozen dle E. Fleisherovy kritické edice. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej
Selomo ha-Bavli, s. 156.

™ Hebrejsky text citovan a pielozen dle J. Fraenkelovy kritické edice. In FRAENKEL, J. (ed.)
Savu ‘ot, s. 19nn. — Basefi registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus I, s. 160 ¢.
3423x; ptihlédnuto rovnéz k HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 384nn.
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‘Muy zativy‘[Pis 5:10] mily nablyskal TR D°YD Wi Poman 78 0717
pétkrate svétlo
jelikoz ptikaz je svici a Tora svétlem 7R 72I0) M¥H 9303

patero dil Tory.* “In wnn

R. Eli’ezer be-rabi Natan se chopil konvencniho tématu, kterému se
dfive vénoval i Me’ir b. Jicchak SaC v “n 5% Ty, (, Vyvysim té¢ Boze
7ivy«): !

“Vradé¢ moudrych jsou strdzci mych *nns nitm "I oww n7y 7in3,,
dvetnich zarubni

72 v ni komny oy 2 0097n W w293

kdyz rozptylil vSemohouci krale
poctu diklivzdani

svétlo znasobil pétkrate ve skrytu nvan 11y 710 7i02 IRYRT 33
stavby ‘spolehnuti na silu*’”

zemé a vysiny jsi stvofil [aZz k Tobé] mé > 02 32°3° DRI 0°71233 R

rozvazovani prozii v nich.*

6.4.8. Zaver

Zavérem lze zhodnotit, Ze primarni uziti principu ke-neged ve smyslu
juxtapozice v basnich Selomo b. Jehudy ha-Bavli, askenazskych basnikd r.
Me’ira b. Jicchaka SaCe i R. Eli’ezera be-rabi Natana slouzilo k opakovani
sefazené latky z TaNaChu formou vyc¢tu. Symbolické vyznéni podani
ukryva didakticky a mnemotechnicky ucel tohoto fazeni.

V dutsledku juxtapozice se vyvinula i forma davar ve-hipucho, ktera
vyrusta ze zminéného hermeneutického principu v midraSické tradici. Lze ji
dolozit v basnich r. Amitaje II. bar Sefatja a Jehudy Selomo ha-Bavli.
Charakter palestinského zpracovani juxtapozice se vymyka z jejiho

tradovani na Apeninském poloostrové i franko-némecké oblasti. Rozvinuti

! Hebrejsky text citovan a prelozen dle E. Fleisherovy kritické edice. In FLEISHER, E. Ha-jocerot,
s. 645. - Viz také u chasidej askenaz URBACH, Efraim E. (ed.). Sefer arugat ha-bosem 1V, s. 91.

"2 E. Fleisher identifikova termin 0227 jako udence jesivy. In FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 645.

™3 E. Fleisher identifikova termin “:amea 1,, jako kinuj na Toru podle P¥. 21:22. In FLEISHER, E.
Ha-jocerot, s. 645; BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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obou smérl juxtapozice piinasi predevSim zpracovani a opakovani
konvenénich midraSickych motivi, které navazuji na podani TaNaChu, pf.
v Kaz 7:14.

Zahrnuti do koncového rymu se prosazuje pfirozené spolecné se
zaméfenim tématiky 1 volby znéni verSe na liturgickou pfileZitost.
Midrasicky vzor ,asar.. heter” (,zapovédel... dovolil®) v rozvinuté i
zkracené formé, ktery rozvijeli klasicti palestinsti pajtanim, Janaj a El’azara
bi-rabi Kalir, nebyl na evropské pudé rozvijen. Takové téma bylo vynato
z patjanského zpracovdni a stalo se soucasti prozaického tradovani
v kontextu jesivot. Formalné¢ pfipojuje palestinskd tvorba vazbu
prostiednictvim “-n“ (me-, ,,), naopak v praxi se provedeni Ciselné
perorace ¢i vyctu vtextu basn€¢ neuvozuje specifickou vazbou. Zplsob
vyvozeni ke-neged lze oznacit za tvofivy proces u El’azara bi-rabi Kalira a
Janaje, naopak v piipad¢ davar ve-hipucho neni piipad tvofivosti znam.
V piipadé avody Seloma b. Jehudy ha-Bavli dochazi k propojeni principti
ke-neged a masal, avSak pajtan nepropojuje podle zvyka pre-klasického
zanru avody aplikaci principii s koncovym rymem. Lze tedy uzaviit po
zkoumani problematiky, ze uplatnéni hermeneutickych principt ke-neged 1

davar ve-hipucho predstavuji enormi vliv midraSického hypotextu.
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6.5. Princip me‘al

Princip ,,remez* ¢i ,;me’al byl formulovan jako v potadi dvacéty

osmy princip v celku ticeti dvou hermeneutickych principa.”

6.5.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli ‘ezer:

WY NN DOIUT D17 OV NI STON 0P 0N 70 W Rrsl TIWBZI PWMNTW 7730 TR,
712 195 19080 %15 N2 O8N MR K17 191 .0008 20720 KDY D377 I8N NN ONX°DT NN
100,91 N2 199NN 8D IOND D208 TOWNY 21 N THT 9277 N DN 1V 00 ION
R 191 .25 DY 02°NIND) 027 2NN TWN T INY DI0N DY NI DINN N 0T
793¢ 3171 DA 12 WONY PR N2 1010 19 B 012 090 [5¥] 23 8D 1IINM IR

[,,Me-remez. Odkud se vyklada vyjadienim remez? Nebot’ je feCeno
‘Takto pravi Hospodin, Blih Izraele proti témto pastyiim, pastyitm mého
lidu: ,,Mé stadce jste rozptylili, rozehnali je a nedohlizeli jste na n&.<*® A
tak pravi ‘Budete-li fikat: ‘Vynos Hospodiniv‘, tak tedy toto pravi
Hospodin: ,Protoze uzivate toto rceni: ‘Vynos Hospodiniiv®, poslal jsem
k vam, nefikejte: ‘Vynos Hospodintv‘!‘ Hle, zapomenu na vas a odvrhnu
zmé pritomnosti od své tvafe vas i mésto, které jsem dal vdm i vaSim
otcim.* " A tak pravi ‘fikate: Nikoli! UteGeme na konich. A vskutku

budete utikat.””® Vyrokem, kterym zhtesili, tim vyrokem byli odsouzeni.*]

704 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 37-38. — K terminu me’al jako ekvivalentu

k oznaceni remez viz BACHER, W. Die exegetische Terminologie 1, s. 111.

795 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 37-38.

796 7droj pasaze se nachazi v biblickém versi:

“..OMR OPTPD NS DITM CUNSTN oR¥Dn onN TRpN owna owerhy Sxowr bty mm w195, (i,Proto
Hospodin, Biih Izraele, pravi proti témto pastyfim, pastyfim svého lidu, toto: ,,M¢é ovce rozptylujete,
rozhanite je a nedohlizite na né....“, Jer 23:2 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
7 7droj pasaze se nachazi v biblickém versi:

ST RER RN ND TBRG ohN DU MM K@ T 2TTTNN 02NN D MM RN A9 105 YRR M xEnoN,,
“r3p Oy o2 NIaND) B25 P03 MW TYITONY B2ON NYLN L3 D208 PN 9T 127

(,,Budete-li tikat: ‘“Vynos Hospodintv*, tak tedy toto pravi Hospodin: Protoze uzivate réeni: ‘Vynos
Hospodintv‘, vzkazuji vam: Netikejte: ‘“Vynos Hospodintv‘! Hle, proptj¢im vas nepriteli a odvrhnu
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6.5.2. Definice terminu remez

Termin “m,, (remez, ,nardzka, naznak*)”” mohl byt dle J. Levyho
odvozen z V", aviak o jeho piivodu se opravnéné vedla mezi lexikografy
debata, jejiz shrnuti zde prezentuji

Podle J. Levyho termin vznikl transpozici z \om v biblické
hebrejiting (,,blyskat, mrknout, dat znameni*, tj. oénimi vicky).** Tento typ
odvozeni potvrzuje i F. Brown.*"! Podle M. Jastrowa se ptivod terminti ma
hledat rovndz vbiblické hebrejiting, avsak v odlisném  iwm
(,,pohybovat*).52

Eli’ezer ben Jehudy piispél k debaté zdiraznénim pivodu terminu
..z aramejského kotene” VA (,mrknout, blysknout®, tj. o&ima).*”

V dialektech misnické hebrejstiny, tedy ve stddiu vyvoje hebrejského
jazyka, je uvedeny hebrejsky koten podle J. Levyho pfedevSim nositelem
vyznamu ,,pokynout na znameni“ (tj. rukou, hlavou), ¢i ,,pokynout, dat
naznak“. ®™* J. Levy se opird o pasaz zM. tr. Gitin 5:7.%% Nejblize
k vyznamu terminu “17,, (remez, ,,narazka, naznak*) se nachazi vyznam,
ktery uvadi M. Jastrow ,piikyvnout, vyjadfit gestem®, avSak i on
zdiraziluje, Ze tento sémanticky aspekt ma byt vnima teprve ,,pfenesenc*,

konkrétng ve vyznamu ,,naznaéit, poukazovat“.**® Teprve na zaklads tohoto

od své tvafe vas i mésto, které jsem dal vam i vasim otcum.“, Jer 23:38-39 EP). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

798 7droj pasaze se nachazi v biblickém versi:

“mzpTn 5P 135y 251 Spom peun 1oy owy owby oNb rmem,, (Rikate: ‘Nikoli! Ujedeme na
konich. A vskutku budete utikat. ‘Ujedeme na lehkonohych.© A vskutku vas$i pronasledovatelé
budou lehkonozi.”, Iz 30: 16 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

9 Substantivum se vyskytovalo teprve v misnické hebrejiting zejména v pieneseném smyslu oproti
$irSimu semiotickému obsahu slovesa v biblické i mi$nické hebrejsting. Viz LEVY, J. Wérterbuch 1V,
s. 453.

80 1 LEVY, J. Worterbuch IV, s. 453. -V pasazi “7ry peryem.. (,...Pro¢ blyskas o¢ima?“, Job
15:12 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

' In BROWN, F. BDB, 5. 931.

802 1n JASTROW, M. Dictionary, s. 1481.

803 In BEN-JEHUDA, E. Milon XII1, s. 6610, pozn. 3.

84 Viz LEVY, J. Worterbuch 1V, s. 453. — Viz totozné porozuméni u W. Bachera. In BACHER, W.
Die exegetische Terminologie 1, s. 208.

805 Ve znéni “...muWon 1oUSLRI PORI YOI AW 77°N2 121 1A 110 W € (,,... kyne na znameni a bylo
naznaceno a ben Batyra pravi dorozumi se a byl vyrozumén pohyby mimickych pohybt...“, M. tr.
Gitin 5:7, edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988). In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].

896 In JASTROW, M. Dictionary, s. 1482. — Tak také viz BEN-JEHUDA, E. Milon XIII, s. 6611.
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pfenesen¢ho sémantického aspektu lze porozumét substantivu “m7,, ve

,V , 80
smyslu ,,nardzka, naznak®. ’

6.5.3. Paralelni technika /lason nofel al-ha-lason, me’al

W. Bacher nalezl uplatnéni téhoz principu v pasazi midraSe Be-resit
raba 18:23, aviak ve znéni “nr Pwha By 9o am pwhaw onv, (,Pro¢? Ze
jedno vyjadfeni odpovidd druhému®).*”® Jménem r. Pichase, r. Chilkiji a
jménem r Sim’ona se ve vykladu k homofonii terminti ve versi “:rwi-mmp5
WND D TR NP RS, (... AT mMuZenou se nazyva, vzdyt z muZe vzata
jest., Gn 2:23 EP) prezentuje hiicku, jejimz prostfednictvim se
demonstruje pivod biblického oznaceni a také kvalita hebrejského jazyka
jako sakralni feci, ktera dokaze postihnout smysl i jednotu mezi muzem a
zenou.™”

W. Bacher vyzdvihl v dané midrasické pasazi Glohu ptedlozky “%3,, a
posléze i jeji synonymnost s “%yn,, i “Oymn,,. Vzhledem ke struktuie
midraSického podéani vyvodil, ze se vni setkdvame s principem remez,
proto také ztotoznil princip remez a princip me’al.*"°

D. I. Brewer zatazuje tuto techniku do skupiny typu tzv. ,,wordplay*
(,,hra se slovy®). Diferencuje mezi pokrocilou ,,metodou remez* a prostou
,hiickou“. ¥ Vymezuje tento princip proti principu ,,al tikre* (,,ne¢ti) tim,
ze zdlraziuje, ze ,,neni u¢inén pokus o Zadnou opravu ani neni navrhovéna
kvili exegezi“.*!?

V posledni dekadé 20. stoleti se S. Elicur pfiklani paralelng k obéma

_— . 7. v 813
oznacenim — ,,remez* 1 ,,lason nofel al-ha-lason*.

87 Viz LEVY, J. Worterbuch IV, s. 453.

898 Citovano dle hebrejského textu midrase Be-resit raba 18:23 (edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903,
1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. - Viz BACHER, W. Die
exegetische Terminologie 1, s. 111.

899 Otazka v midragické pasazi zni: .. wTPA N9 AMNT TN T2 ANK 1% ..., (....odkud se dozvidas,
ze Tora byla dana ve svatém jazyce?...“) ve slovech “... wTPn Pw22 02wi 8121 72 ... (,,...tak byl
stvofen svét svatym jazykem...”). Dale pfinasi ptiklad ptechyleni substantiv “...nwx1 ¥R XX ...« (,,ale
muz a muzena“, tj. Zzena). V pasazi je dolozena dale nepfitomnost takové piibuznosti v jinych
jazycich. In midras Be-resit raba 18:23, edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929.) In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM)].

810 1n BACHER, W. Die exegetische Terminologiel,s. 111.

81l BREWER, D. I. Techniques, s. 20.

812 BREWER, D. I. Techniques, s. 21.

813 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 17.
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Biblickd figura hticky se slovy a homofonie pro ucely rabinské
exegeze vytvarely spolecné Sitz im Leben této interpretativni techniky podle
pohledu J. Frankela.®'* D. I. Brewer se vSak domnival, Ze Sitz im Leben i
divod vzniku principu spadaly do sféry ,,...prorocké interpretace a vykladu

snu ve starovéké blizko-vychodni literatufe a Starém zakong.“*'?

6.5.4. Vyklad hermeneutického principu me’al

Dany princip lze tedy vnimat primarné jako rozvinuti homofonniho
aluzivniho terminu ¢i fraze s oporou v biblickych verSich. Princip se jevi
blizky znaklim gezera Sava, jelikoz v podani Misnat rabi Eli’ezer poskytuje
zpusob paralelniho propojeni totozného terminu s dvoji oporou v biblickém
versi podle uvedeni sekvenci “..."m X137 121 ... W ...“ V tomto smyslu se
také vyslovil A. Mirsky.*'

V zavérecné formulaci principu podle Misnat rabi Eli’ezer figuruje
styk s principem ius talionis (,,pravo odplaty*):*"”

U7 MWL 12 WLAY WP M., (,,...Vyrokem, kterym zhfeSili, tim
vyrokem byli odsouzeni.). Princip odrazi projev spravedlnosti,
ekvivalentni odplaty za vyf¢ené slovo.*'®

Zejména v agadickych midrasim probihalo nasobné provazani
nejenom homofonnich aluzi, nybrz i aluzivnich termini odvozenych od
totozné¢ho kotene véetné slovesnych tvart, ale 1 tvara substantiv a adjektiv,

aviak mohu nalézt také p¥iklad jiz z misnického podani.®"

814 ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 503, s. 698, pozn. 23.

815 BREWER, D. I. Techniques, s. 20.

816 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 43.

817 L ze jej nalézti napiiklad v Tofe “...;¢ mmn 1w, (,,Oko za oko...“, Ex 21:24 EP). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

818 iz kap. 6.8. Soucast &tyficeti deviti pravidel pro vyklad Tory v principu mida ke-neged mida.

819 Analogicky ptisobi konkrétni reflexe r. Hilela, tentokrat formou epigramu, aniz by byl v textu
uveden explicitng V1.

P9I} 7w 7102 TIDVVR NPUVRT 7Y 7P 'HX) DT 739 7Y 1% TON NP 3% K] NI AX,,

(,,Téz vidél jakousi lebku plujici na vodni hlading. A tekl ji: Za to, Ze jsi topil, utopili t&, avSak
nakonec ti, kdo t& utopili, budou utopeni.“, M. tr. Avot 2:7). In BEER, Georg (ed). Faksimile-
Ausgabe des Mischnacodex Kaufinann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag : Ungarischen Akademie der
Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 339. - Pro pieklad ptihlédnuto k piekladu B. Noska.
NOSEK, Bedtich (ed.) Pirkej Avot : Vyroky Otcu, Traktat Babylonského talmudu s paralelnim
Ceskym prekladem a komentdiem. 1. hebrejsko-Geské vyd. Praha: Sefer, 1994. Ceska ast 184 s.
Hebrejska ¢ast 55 s. Edice Texty svazek 1. ISBN 80-900895-7-7. Hebrejska cast s. 14-15, 38-40.
Ceska &ast s. 45-46, 126-130.

172



W. Bacher aplikoval na tento hermeneuticky princip termin
paronomasie* ve smyslu ,,odvozené ze stejného kotene“.**° S. Liebermann
upfesnil pojem ,,paronomasie’ tim, ze zvolil odlisny termin ,,amphiboly*
(,,amfibolie*), ktery v jeho pojeti rozsifil stavajici termin ve smyslu ,,hrani
s homofonnimi kofeny“.821

Literarni uplatnéni paronomasie se realizovalo v pijutim také formou
parnomastického rymu®? ve smyslu ,,rym vytvofeny slovy odvozenymi
z téhoz kotene v jeho Uplnosti /cedeq — caddiq - ticdag/“, o némz pojednala
v oblasti askenazské tvorby jiz J. Sedinova.® Aby rozsifila reflexi daného
jevu z prostfedi rymu na naplil ver$t, pfinesla charakteristiku paronomasie
jako zvukového prostiedku, ktery ,,vyuziva tvarnosti kofenového systému
hebrejstiny a akustické piibuznosti skupin radikalti k piisobivému oziveni
ver§ zvukomalbou*.*** Takovy piistup postihl jev nejen jako tzv. figura
etymologica, ,,oblibeny stylisticky prvek semitskych jazykl*, ale domnivam
se, ze pronikl hloubé€ji k podstaté principu me’al jako hermeneutického
principu.®*’

Pojeti principu me’al v paronomastickém smyslu, ktery vedl
k literarni aplikaci, podrobil zkoumani A. Mirsky. Princip na zéklad¢ svého
zkoumani upfesnil se zamétenim jev hermeneutického principu ve slovech:

»tento princip, ze slova, ktera jsou shodnd svym znénim, poskytuji jeno

820 BACHER, W. Die exegetische Terminologie I, s. 111. - Srov. vyhrady k uZiti terminu vyjadil W.
S. TOWNER, kdyz zhodnotil nedostatek zdtivodnéni souvislosti paronomasia s ptedlozkou Hvn.
TOWNER, Wayne Sibley. The Rabbinic Enumeration of Scriptural Examples : A Study of a
Rabbinic Pattern of Discourse with special Reference to Mekhilta d'r. ISmael. 1. anglické vyd.
Leiden : E. J. Brill, 1973. 276 s. ISBN 9004037446. s. 169, pozn. 2.

821 1 TEBERMAN, S. Helenism, s. 68.

822 Dle typu tzv. ,root thyme®. Autor: HRUSHOVSKI, Benjamin. Heslo: Prosody, Hebrew. In
WIGODER, G. SECKBACH, F. EJ [CD-ROM].

823 Jako podiizenou kategoii prostiedi vystavby formy uvadi mezi typy rymu paronomasticky rym.
SEDINOVA, I. Hebrejska lyrickoepickd poezie, s. 59, 80.

824 Pro ilustraci paronomasie jako zvukového prostiedku piinesla k ilustraci sloku z tvorby Moge
Birgela s incipitem “21%3 pXn A¥0xx,,. In SEDINOVA, J. Hebrejska lyrickoepickd poezie, s. 94, s.
168, pozn. 69.

825 Pf. ve verdi “wn 92 m7yn Y A7y 107, (fadili ik proti Siku bez vykladt“) v basni “7Iamx
79%,,0d 1. Selomo Efrajima Luntschitze. Termin mul lze vnimat také jako synonymum uspoiadani
podle principu ke-neged. Ve sloce Mose Birgela v basni “218D 7R HXOXK,,:

»Strasti jejich a strasti jejich strasti 2i7°niNY NiTXI 27NNy,
nemaji obdoby a paru D777 M1 MNT PR

jsou jako pismena HN 177 NiNIRYG Ry

jediné a osamélé.” MR T

se domnivam, Ze basnik dokonce kombinoval princip me’al, dile masal (tj. “077 21 NNT TR,,) s
gematrickym oznaGenim letopodtu, které identifikovala J. Sedinova. Zhodnotila uplatnéni
gematrického principu jako ,,ukazku, jak autor — halachista vtipné pouzil detail z tradi¢niho vykladu
hebrejské abecedy. In SEDINOVA, J. Hebrejska lyrickoepickd poezie, s. 94-95, 107-108.
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r v .y ’ v s oy . 7 826
téma, protoze se rovnaji svym znenim, rovnaji se i v jiném*.”” Poznamenal

v midrasické formé, ze provedeni tohoto principu zahrnuje tzv. ,peticha*
(,,uvedeni*), které se sklada z kotene, ktery je pfedmétem rozvedeni, pi.
postupnd XN — x12° — W18

Ve vyzkumu, kterému podrobil midras§ Mechilta de-rabi Jisma’el
prosazoval badatel W. S. Towner pro popis hermeneutického principu
z hlediska jeho postupu paralelni oznaceni ,,lexikalng zaloZeny vy&et**® &
Jlexikalni analogie“ **° spfipojenym ,peroratio (,zavéretna Fel“
agadického typu, rekapitulace)®*® kviili struktufe vy¢tu zaloZeného na shodg
terminG pfi popisu Ustfedniho tématu i typického pro podani tohoto
hermeneutického principu v midrasim.

Naslednému rozboru hermeneutického principu je nutné predeslat
CasteCné uplatnéni ,peroratio” v kontextu refrénu modlitby “°n 2ip nnva,,
(Nismat kol chaj, ,,Duse vSeho Zivého™) ve znéni “0°3213 291 170,, (Melech
malchej ha-melachim, . Kral krala kralia«).®!

V posledni dekadé 20. stoleti se S. Elicur charakterizuje tento princip
jako jev hermeneutické povahy v pijutu pro ucené posluchace, ale stejnou

v o e e . 832
meérou ocenuje i jeho okrasnou funkei.

826 In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 43.

827 podle ptikladu z halachického midrase, Mechilta de-rabi Jisma'el, paraSat Besalach, Va-jehi 1,
(edice Horowitz — Rabin, JeruSalajim 1970). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. -
Srov. Z hlediska teorie intertextovosti termin paronomasie zastupuje podle J. Laurent ,,...zménu
ptvodniho textu, ktera se sklada z uchovani znéni, i kdyz modifikuje orthografii, aby poskytla textu
novy vyznam®“. In LAURENT, J. The strategy of form. In French literary theory today A reader.
TODOROV, Tzvetan (ed.) 1. anglické vyd. London — Ney York — New Rochelle — Melbourne —
Sydney — Paris : Cambridge University Press — Editions de la Maison des Sciences de I’Homme,
1982.s. 55.

828 In TOWNER, Wayne Sibley, The Rabbinic Enumeration of Scriptural Examples : A Study of a
Rabbinic Pattern of Discourse with special Reference to Mekhilta d’r. ISmael. 1. anglické vyd.
Leiden : E. J. Brill, 1973. 276 s. ISBN 9004037446. s. 179, pozn. 2.

829 TOWNER, W. S. Op. cit., s. 168.

80 Dokonce komentuje peroratio v piipadé textu midrase Be-reit raba 18:23 jako ,elegantni
teologické shrnuti“. TOWNER, Op. cit., s. 169, s. 179, pozn. 2. — Srov. v intertextovosti pro
rekapitulaci na zacatku takové kompozice se vzil pojem ,.elipsis. LAURENT, J. The strategy of
form. In French literary theory today A reader. TODOROV, Tzvetan (ed.) 1. anglické vyd. London —
Ney York — New Rochelle — Melbourne — Sydney — Paris : Cambridge University Press — Editions de
la Maison des Sciences de ’Homme, 1982. s. 55.

81 In Machzor benej Roma 1, fol. 31v.

82 ELICUR, §. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 17.
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6.5.5. Hermeneuticky

princip

me’al podle vzoru

v palestinském stredovékém basnictvi

Pajtan klasického obdobi Janaj v pijutu s incipitem “Jny3 "n1 702 n*

(,,Kdo je jako Ty a kdo jako Tvaj 1id*), jehoz verSe predstavuje A. Mirsky

jako hiicku se slovy™ (tj. ,ha-lason nofel al ha-lason®). Poskytuje

¥o 833

mnohonéasobné provedeni principu v sekvenci versi:

77 00T om) 77 ARl om
D77 TAR) 77 720

077 T2 ©W Ny

X0 WP oW ADRIRN)

“WITRY? TYTR DOWITRR TR

,Kdo je jako Ty a kdo jako Tvtyj lid,

Tay3 M 703 n,,

77 TR 77 00YRRT
0791 77 MY AT

R WP TawT Wp:

TR WiTR DOX)

a kdo se Ti podoba piec oni se

podobaji tobé,834

oni Tob¢ a ty jim
gezejra Sava Tobé¢ a jim, a jména rovna Tob¢ a jim
zvali Tvé jméno svatost Jisra’ele, a byl jsi zvan jejich jménem svatost
Jisra’ele,
pravil jsi Ja jsem vas Svaty a vas a vy jste mi svati a mi zasvécenti
Mila jest od svatych svatost ke Svatému.*

Poméfim-li  sekvenci  peroratio v midrasi Semot raba 38:7
“@UWNTR DY 97 WP C197 2P0 wTPR 0101 wITP K2 XA M WX, (R,
Chanina pravil: Necht' ten, jenz je svaty, pfijde a vstoupi na svaté misto,
aby obétoval pied Svatym, aby on mohl usmifit za svaté.”) soudim ze
mohu identifikovat invenci basnika, ktery pozménil strukturu peroratio, aby
vice odpovidala pfistupu lidu Jisracle ke Svatému na svaté misto, tj.

“DuiTp,, (,svati“, Ex 29:1), vklada nepfitomny pojem “7¥17p,, (,,svatost®,

833 Hebrejsky text citovan a prelozen dle C. M. Rabinovitze. In RABINOVITZ, Cvi Me‘ir (ed.).
Machzor pijutej rabi Janaj le-Tora u-le-mo adim. 1. hebrejské vyd. Svazek 1. Jerusalajim : Mosad
Bi’alik, 1985. 508 s. ISBN neuvedeno. s. 444-445. — Viz také text uvetejnén u M. Zulaye. In ZULAY,
M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 159.

834 Janaj cituje z pozehnani mechaje z Amidy “...T> 1237 =1 M3 Yy T 7 (,,Kdo je jako ty pane
moci a kdo se Ti podobad...“, Seder rav Amrama ga’on, Seder Tefila, pozehnani Ata gibor, edice
Gersom ha-Rapnes, Benej Brak 1994). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
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ziejm¢ ve smyslu charakteru lidu), opomiji tlohu “WiTp,, (,,svatého®, tj.
Arona, Z 106:16) i neptitomné svatyné “w7pn,, (Ex 15:17), nakonec viak
navazuje objektem uctivani, tj. “vi1p,, (,,Svaty®, Lev 19:2), jako by hovoiil

z pozice toho, ktery se vraci v pokani.*

Naopak typové méné kvantitativni uplatnéni principu remez pfinesl
klasicky pajtan El’azar bi-rabi Kalir v ¢asti magen (hebr. ,S5tit) z

kompozice keduSty pro parasat zachor s incipitem “Q>@yn 13927 720 IIX,,

836
).

(,,Pfipomenu sela, pamét’ ¢ina* Ve versi “o°02y 1an m3 1, (,Vraz se

plaz piiplazil z jeduplnych hadi“)®’ basnik nastolil jednotlivy piipad

838
remez.

Vers spojil dvouclennou aluzi (tj. nardzku) “rm3 71im3,, (,,vradz se plaz

) s mnoho&etnym sémantickym obsahem.**°Substantivum “jina,,

priplazil*
(,,biich® u plazt)*' piedstavuje predstavuje pridomek (tj. epitheton, hebr.

842

kinuj) = Hamana, thlavniho nepfitele lidu Jisra’ele. Pfidomek vznikl

13

metonymii pivodem z “..75n 9m5y...,, (,...polezes po bfise..., Gn 3:14
EP).*" P¥idomek navozuje piedstavu nepiatelského hada®**i podlézavého
Hamana, ktery se nahle objevil. Nadto je v jiné roviné spojen s tokem

Gichonu ze zahrady Eden.**

835 Hebrejsky text citovan a prelozen dle midrase Semot raba 38:7 (edice Vilna 1878). In Bar-Illan
University Responsa Project [CD-ROM]; BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

$* DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 106, &. 2249x.

87 JASTROW, M. Dictionary, s. 1079.

838 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice S. Baera. In BAER, S. (ed.) Seder
avodat Jisra’el, s. 662.

839 Basnické vyjadieni upfednostnilo z ¥ ma formu konjugace Kal my (,,nahle vyrazil*, pt. Jb 38:8)
jako ekvivalentu k témuz kotenu konjugace Hif"il m°37 (,,ndhle vyrazil“, pi. Sd 20:33). BROWN, F.
BDB, s. 161. BEN-JEHUDA, E. Milon 11, s. 756. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

80 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 17.

8! BROWN, F. BDB, s. 161. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

82 JASTROW, M. Dictionary, s. 633.

83 In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

84 Mohu také piinést jiny pozdni ptiklad ze Seder ha-avoda le-Jom ha-kipur Meulama (II1.) bar
Kalonyma z basné “07iy 1% TDiR?91 npiwx“ pro musafovou liturgii ve versi “X3197%2 n37 jimia
vn“ (,had po bfise se plazi bez oddechu) o hadu v zahradé¢ Edenu. Uvedeno podle edice J.
Schirmanna. In SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar, s. 34.

85 8. Elicur ukézala zdroj k tomuto svazku ideji v midradi, v némz zazni kli¢ovy vers o fece Gichon
ve spojeni s charakteristikou hada, dale Hamana az k citaci z knihy Ester:

N 220077 RYT 77 %0 5 58N 7091 To0 TN 5y ow DY WD D1V AW 100 I T N 0T T T o
LR TVIITIAY T QW 9Y 20 YN 9

[,,'A jméno druhé feky je Gichon‘ (Gn 2:13) to je z toho, Ze Haman si potluce oc¢i jako had podle
oznaceni ‘poleze§ po b¥iSe a prach budes$ zrat po vSechny dny svého zivota® (Gn 3:14), jenz ‘obtéka
celou zemi Kus ‘(Gn 2:13) podle jména ‘ktery vladne od Indie az ke Kus® (Est 1:1 EP)...*, midras
Be-resit raba 16:13, edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929]. In Bar-llan University
Responsa Project [CD-ROM]; BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Haman je podle
midrase tak propojen s tokem Gichon i s hadem: ostatné i vody z pramene Gichonu se lin¢ vIni a
vinou jako had pfi prutoku vychodné od Jeruzaléma.
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Kalir navrsil svazek ideji z midraSim, ke kterému pfipojil svij vlastni
ptispévek ke stavajicim aluzim formou slovesného tvaru. Z hlediska
hermeneutickych pravidel se domnivam, ze 1ze klasifikovat seskupeni aluzi

jako vyjadieni podle zasad hermeneutického pravidla remez (,,narazka,

“) 846

nazna v literarnim uplatnéni seviené¢ho basnického verse.

6.5.6. Hermeneuticky  princip me‘al v regionech

Apeninského poloostrova

Apulijsky Elija bar Sma’ja v elegii “*222 onn X2 %y by wp DK,
(Neptatelé ‘povstali proti mné* neni krutosti v mém poharu, v. 5-8)**
,,Rozevreli tesak naostiili*® jazyk jak 770 220) Mg Y Wwhuha W D,
oStép a meC obnazeny,

a zv&di jak trhat kofist, Clovéka pozieli, 77 117% 1298 DN 97079707 11O
jedinou suzovali**

zatfasli, vyd¢sili az k téesu, s tfesem se 7770 2192 W37 NPYT W WO W
dali do niceni, vzplanuli hlasem

tfesoucim

vzali v zaruku plast,” vysvlékli plast by 7757 700 nivab Wi mIy Ao 1927

objevili zasténu Jehudy.«®'

PfedevSim v sedmém verSi nalézam tfiClennou linii peroratio
“N70 2IP2 IR0T YT WD WD W, (,,zatiasli, vydésili aZ k tiesu, s tfesem
se dali do nieni, vzplanuli hlasem tfesoucim®). Elija bar Sma’ja
koncentroval ideje do jediného verSe podobné jako palestin$ti Janaj a

El’azar bi-rabi Kalir.%*?

8O EVY, I. Worterbuch IV, s. 453.

847 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Pijutej
Elija bar Sma ja, s. 34-35. — Hypotext v incipitu dle podle Z 3:2. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

848 Sloveso \wuY v konjugaci Hifil bylo zfejms pajtanskou inovaci, mohu se dokonce domnivat, Ze
tento basnik byl ptivodcem této inovace. In EVEN-SOSAN, A. Milon 111, s. 838.

849 Sloveso Vi (,,rvat, plenit, drancovat, poZirat, shltnout, tj. kofist) se objevuje v pasazi:

“pya pe3 wnb nidpy Taxb o7mYEYd A0 Ee oans AR 1w, (LJeji velmozové uprostied ni jako vici,
ktefi trhaji kofist, prolévaji krev a hubi duse, nebot' chamtivé shangji zisk.“, Ez 22:27 EP).
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

850 Pocinaje hypotextem .7y mabt Sanmn Samow,, (,,Vezmes-li do zastavy vnéjsi roucho svého
blizniho...“, Ex 22:25 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

851 Spolegné s biblickym hypotextem®...mmm Jon m 5, (,,Odhalil zasténu Jehudy..., 1z 22:8 EP).
In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

852V edici J. Davida nebyla o tomto vyskytu zminka. In DAVID, J. (ed.) Pijutej Elija bar Sma’ja, s.
34-35.
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Rimsky basnik Jechi’el bar Avraham v uvodnim joceru ze série jocer
svatku Pesach s incipitem “Q>%°R 1172 1K, (,,Zap€ji ve slovech chvaly*,

v. 49-56) ve versich o Avrahamovi a Jicchakovi v kontextu poskytnuti

f 854

Tory:

,,Osvitil vonnym kadidlem z myrhy®> 2 NIRRT,
prikazani ‘pamatuj a stiez* 2w 707 Mg
stfezit zaf slavy Y'Y T Mt
,svazek myrhy*®*% 097 7178
Obepnuta®’ nebesa sklonil a zkraslil*® 29w w3 [2°7]
smazal hiich a ocistil 19°2) 1Y Py
muz se kolouskovi ptipodobnil 1YY a7 [121]

<859 “79731-7 57JWN

‘Hrozen henny

Jechi’el bar Avraham propletl v uvedenych slokach volnéji opakujici
se slovesné koteny, aby spojil kinuj na Avrahama (‘¥ nJwipn,,) s hotkosti
myrhy, ptikdzani Tory se zafi Avrahamovy spravedlnosti, aby nésledoval
ve sloce narazkou na ociStujici moc henny, kterou tragicky mél

predstavovat Avrahamtv dospély syn. Navzdory homonymnosti, sloky

853 Hebrejsky text citovan a pieloZen dle kritické textové edice A. Fraenkela. In FRAENKEL, A. (ed.)
Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 89-94.

8% In FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 90.

855 Oproti piesvédéeni A. Fraenkela, ktery vztahuje vyjadieni “7in  nyopn® jako kinuj na Jisra’el
podle midrase Sir ha-Sirim raba 3:6 i posledni ver§ sloky na Svatého, budiz veleben, se spie
ptiklanim k vyznamu aluzivni narazky na postavu Avrahama jako Ustfedniho charakteru sloky podle:
D% WRI 777 102X DNAR AR ,0°RwAT 997 WRY A1 00 A1 ,0002K AR A7 ,7m popa...-

QP01 MXY AI0M AN AR DANAR 777 T ,MNANA VT WPRW M 93 [T A 0,00 TR

(,,kadidlo myrhy, to je na$ otec Avraham, jak je tato myrha hlavni nad v§im kofenim, tak Avraham
nas otec byl hlavou vSech spravedlivych, jak tato myrha kazdému, kdo ji sbira rukama zhotkne, tak
Avraham né4§ otec byl stizen zarmutkem a utrpenim®, midras Sir ha-Sirim raba 3:6, edice Vilna
1878). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

86 Domnivam se na zakladé komparace vyznamu kinujim tohoto znéni, 7e sijomet mikra’it v tomto
verSi plni funkci kinuj na Avrahama podle “..ma =93 (,,Svazek myrhy..“, Pis. 1:13 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.- Viz J. David nabizi ¢tyfi moznosti kinujim na
Svatého, budiz veleben, Jisrael, mesia$e a Avrahama. DAVID, J. Leksikon ha-kinujim, Ibidem. s. 250.
87 podle ... 120 nwz o, (,,...a pidi nebesa zméfil?...“, 1z 40:12 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks. Paralelni verSe ukazuji pfedchidce v basni s incipitem “1Xn 1R, pfipisovaném
El’azarovi bi-rabi Kalir a dile vavodé Selomo b. Jehudy ha-Bavli (v. 49), viz nize kap. 437.
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 1, s. 127.

858 podle “...mapw oy smmz (,,Jeho duch dal nebestim velkolepost..., Job 26:13 EP). In BUSHELL,
S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

859 Sijomet mikra’it je podle hypotextu “.. ap>7 Ssun“ (,hroznem henny..“, Pis. 1:14 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. ,Hrozen henny*“ by sice mohl byti kinujem na
Svatého, budiZ veleben (dle midrade Sir ha-sirim raba 1:14), oviem domnivam se, Ze spise Jicchak,
v dospélém muzském veéku, nikoliv détském, byl polozen na oltat jako kolousek a hrozen henny (dle
Sir ha-Sirim raba 3:5). — Viz DAVID, I. Leksikon ha-kinujim, s. 43.

13
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pfinasi pocit hotkosti ve sladkosti, spojeni protikladi i pozitivni i negativni

disledky poslusnosti Bozich ptikazani.

Pivodem bolonsky basnik Matitja ben Jicchak (zil ve 14. stoleti)

vpijutu  pro ,vystoupeni k Tofe* svatku Pesach s incipitem

“11M2 7IYR) Nl X1 npoR® (,,Rozeviu mé rty prosim a odpovim zvonivym

vyktikem*) uplatnil st¥idavé princip me ‘al:**

,,Otevru své rty odpovim zvonivym vykiikem 7192 7YR) "NOYW R MNDY,,
Bohu Zivému zapéji ‘kdyZ pocestuje schrana“. 1N vioga YR 7 9RY
,Vzyval jsem Boha, v ¢as pfihodny nas zachrani ORI 1YY Ny DR NIPN 25

jemuz patii chvala‘®'  Hospodin Bih

i piijde na Cijon zvola tehdy z hrdla. 71732 TR RIPI bRIA 77’2

zachrance
TYR T X7

‘Nechat’ se otevie na modlitbu utlaGeného shlédne  wwn 7707907 ¥ 7N 71999

zemé spase<®®?

a zachrance Jisra’ele  ‘jazyk®® tichého zvonivé v X

zaplesa“.*®

27170 PN 1T

YR 7 R

Navrati§ nase Buh svaty nas zastance 19RIA 0 DR NN WA

v r 865
odpodinuti,

a dokon¢ime nase sliby ‘i Aharon o&isti*.** 21N 782) 173 DY)

TR T X7
Rozprchnou se Tvi zaplesaji Tvi touzebni

TN A, TR ORI

nepiatelé Boze™’

sviij spor ved onoho budou navriceni k Pevnosti. *® 211727 3120 70 NR 270 of
dne

TR T X7
jisté budeme my Bohem boht 0°7% 7% 17 0°7I83 19233 17

860 Hebrejsky text citovan a pielozen dle unikatni edice Machzor benej Roma. In Machzor benej
Roma 1 fol. 94r. — Bésen registrovana u 1. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 327, ¢.
7199x.

8! podle 2 S 22:4. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

82 podle Z 74:21. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

837y, jazyk spravedlivého.

84 podle Iz 35:6. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

865 Tedy od sekuldrniho zaméstnani, remez nalz 58:13. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks. - JASTROW, M. Dictionary, s. 1511.

866 pIn&ni slibti v Chramu piedchézi konani obéti dle Z 66:13. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

87 podle Z 68:2. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

868 T4, kinuj na Svatého, budiz veleben.
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pfevedeni, bychom

zachranéni byli

Bude utoc¢isttm  a i zmohutni silu a pfevahu. 91 2 D Tivn
vojstém

TR T XY
Posilni prosim Boze  vyzvedl a ochrani Hospodin M on 70 DR RPN
staniz se
Prozpévovali jsme kdyZ ‘kdyz tahla archa‘. 187 vioga 71 012 Y]

pravil ‘a stalo se°
TR T XY

Anonymni  tviirce  vbasni  typu  hoSa’ma  pro  Sukot
“RIVVIT YWIN PR TN72 RIWTIT PWing 1178 (,,Pan, ktery zachrani, zachran nas
prosim, bez tebe neni zachrance, zachraii nas prosim®),** kterou sdili rity
askenazské 1 fimsky ritus, témét vyhradné postavil svoji skladbu, vnitini i
koncovy rym na paronomastickém fetézci, jak doklada jiz incipit basn&.*”’

Typ aplikace me’al, ktery predstavoval piemosténi k nasledné
liturgické skladbé, mize byt vnimédn jako spiSe literarni technika ve
sluzbach halachickych pozadavkl. Takové piremosténi ke keduSe vytvofil
jedinim slovem Amitaj II. bar Sefatja v kompozici joceru s incipitem
“@I¢  PIgR wRIn T P, (,Pan, ktery vyjevil konec od pocatku®, v.
70).%"! Basefi byla vénovana svatb& basnikovy sestry Kasie:"'?
,,K posvéceni Tebe ve chvéni a s obavou “o7niv 072 NN VIR TROTRAY,,
vSichni povstavame*

Pajtan Amitaj II. bar Sefatja propojil pfechod ke keduse ve slovese
“qum,, (,K posvéceni Tebe), av§ak ucinil tak i rafinovany remez na
odevzdani dospélé sestry, Kasie ke kidusin. Povinny ptfechod vyuzil

. o 873
osobitou cestou pro svatebni ptileZitostnou tvorbu.®’

89 Hebrejsky text citovan a pielozen dle unikatni edice fimského machzoru. In Machzor benej Roma,
II fol. 356. — Basen registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 26, ¢. 523R.

870 Retdzec zahrnuje nasobné: Y Wing - RIWWT - YA - YW - 30 — 3Win. In Machzor benej Roma,
IT fol. 356.

87! Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice J. Davida. In DAVID, J. (ed.) Sirej
Amitaj, s. 52. — Basei registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 27, €. S42x.

872 Udalost se odehrala podle datace zfejmé jiz roku 865. STARR, J. The Jews, s. 125.

873 Kidusin je dolozeno oddilem v Megilat Achima’ac:

A zasvétil dcerku rabi Chasadjovi J1700 0207 P2 wTR),,
synovi rabi Chanane’ela, bratra Sefatji 1D 027 IR PRI 02772
a rabi Amitaj bratr nevésty 127200 7927 0K *ARK 27

zverSoval jocer Péan ktery zjevil konec od pocatku pro “.A2°22/2 'MgR WK T2 11X X7 0D XN
ni

Volné uziti terminu zahrnuje odevzdani dospelé dcery do manzelstvi otcem. BEN PALTI’EL
Z ORIA, A. Megilat, s. 27.
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6.5.7. Hermeneuticky princip me‘al v askenazském

prostredi

Uplatnéni principu me’al se u askendzského basnika Efrajima bar

Ja’akov b. Kalonymos z Bonnu (um 1132) piekryva s tématem basné typu
ahava,*™ jehoz incipit zni “123tp3 71208 DI TRIR N (. Hroziva®” jest
tva laska, mé holubice, laska velika®, v. 37-42):*"

,,Nad ‘milym®"" a libeznym‘poveselim se M0 72082 MR IR T 3TN,
i zaraduji se s veselosti a potéSenim

‘nebot’ nyni se zamiluje manzel maj*’® do té, ma2iwY vhN S1I27INY 7TV %D

jez z vyhnanstvi se navrati

,zamilovala jsem si svého Pana*®” k nému se 729707 VIR 27N 1N 2N

blizila

‘ve své milostnosti i slitovani mne vyplatil® 729875 21081 020727 in2IN2

[1z 63:9] by mne pfimél k milovani

Milostnost v§ehomira si mne zamilovala, mij 72°773% *20% %1278 071V NN
stanek rozsiii

zlatava palacova svatyn&™ v jeho stiedu 7378 P37 D21 271 170N

dlazdéna bude milovanim

nezapomene na milovani Cijonu by jiz nebyl — 12°%ya7 nay» 2% 19°% naan

podddn potupeni

‘milovani jeho jest mi obdivuhodné‘[2 S napah nan 07 NN INDD)

874 Ctvrta soucast kompozice joceru. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 219.

875 Citovano podle Pis 6:10. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

876 Hebrejsky text citovan a prelozen dle kritické textové edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. Ha-
Jjocerot, s. 678-680. — Viz také ZUNZ, L. LG, s. 288, 290; baseti byla registrovana u I. Davidsona. In
DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 127 ¢&. 2712x; ptihlédnuto bylo také ktextu vedici A. M.
Habermanna. In HABERMAN, Avraham Me’ir (ed.). Pijutej rabi Efrajim bar Ja’akov mi-Bona.
Jedi ‘ot ha-Machon le-Cheker ha-Sira ha-Ivrit bi-rusalajim, 1958, 1o&. 7, s. 235-236.

877 A. M. Haberman vylozil tento kinuj jako osloveni Svatého, budiz veleben, z ust Jisra’ele, E.
Fleisher naopak zdtranil kinuj piimo na Jisracl. HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej rabi Efrajim bar
Ja’akov mi-Bona, s. 235. — Srov. FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 678.

878 Basnik v citaci “sgmt wame ARY %2 T2 MM ANTTD TSN 0D 2T U RP 12 Tom msS m,, (,Lea
ot€hotnéla, porodila syna a pojmenovala ho Ruben ... fekla totiz: ‘Hospodin vidél mé pokotfeni; nyni
mé uzZ bude mij muz milovat‘.“, Gen 29:32 EP) vytvofil pfirovnani lidu Jisra’ele k Re’uvenovi,
synu Ley, kterého méla v pokoteni. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

879 Basnik se opird o pasaz z Ex 21:5 v metafofe k otroku, ktery si zamiloval svého pana i jeho diim a
hodla u ngj ztstat. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

880 podle znéni pasaze se mohu domnivat, ze basnik nehovofi o svétské stavbé, le¢ o Chramu, jehoz
preobrazem byval stanek a k jehoz stavbé se uzilo dfivi libanonskych lest:

“obyrm mian mAaN Y SsiR..pinbn soe Sy qben 1 nwp jimes,, (.Neositka kral si zhotovil, krdl
Salomoun, ze stromd libanénskych. ... Vnitiek je obloZen liskou jeruzalémskych dcer.“, Pis 3:9-10
EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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1:26] naklonnost rozsiti

‘miloval jsem vas‘®' pravil svému poslovi 7 28907 2908 n2TN

‘budu t¢ milovati i pozehnam ti‘[Dt 7:13] v mXD21 77002 70727 7278)

potéseni i touzZeni

‘Hospodin se t&sil ve tvych otcich jen,”™* mily “7pm 2978 72785 » prin Tpiay2 27
a libezny.“

Aby basnik upfesnil stav milované, piipominad jeji identitu jako
kajicnice, kterd se navraci ze Ctyf cipti svéta (v. 35) prostiednictvim
podobné paronomasie z kotene 2% ve slovech “12°w3%,, (v. 9), ““n2w,, (v.
17, 20), “n2wy,, (v. 26), “n2win,, (v. 29), “n2wn,, (v. 31), “naw),, (v. 34),
“aa,, (v. 35), “ma3ivy,, (v. 37). S terminem “m23x,, ladi vSech 73 uplatnéni
rymu. Podani basné¢ Efrajima bar Ja’akova b. Kalonyma z Bonnu prokézalo
moznosti a dotklo se hranic virtuozity intelektualni hry k pocté Svatého,

budiz veleben pii uplatnéni tohoto principu.

6.5.8. Zaver

Uplatnéni 28. principu v tvorbé pajtanim promenilo midrasickou
deduk¢ni tendenci nalézt vyskyt spfiznénych pojmi, rozvést je dale a
osvétlit tim slovni hiicku shrnutou v peroraci. Charakter basnického
piepracovani piinasi opacnou snahu soustiedit jednotlivé elementy slovni
hiicky do rozméru verSe ¢i nékolika verSt, ve zhusténém spojeni rovnéz
zapusobit libozvucnosti. Setkavdme se s protikladem k pojeti pijutu jako
midraSe v pajtanské formé.

Uplatnéni me’al se koncentrovalo do jednotlivého verSe v ptikladu
z basni El’azara bi-rabi Kalir, Amitaje II. bar Sefatji i Eliji bar Sema’ji.
Nejblize midrasickém pojeti peroratio se nachdzelo prezentované
zpracovani Janajovych verSt. Viceroviiové pojeti me’al, které navozuje
piedstavu sladkobolnych protikladi jsme mohli spatfit v basni fimského

Jechi’ela bar Avrahama. ASkenazsky tvirce Efrajim bar Ja’akov b.

Kalonymos z Bonnu dovedl moznosti principu k jejim hranicim.

881 Hypotext lze identifikovat v Mal 1:2, proto se lze domnivat, Ze by onim poslem mohl byti i prorok
Malachias. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
82 Doslovng podle biblického hypotextu Dt 10:16. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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6.6. Princip gematri‘a

Princip gematri‘a byl formulovan jako v pofadi dvacaty devaty

v celku tficeti dvou hermeneutickych principa.**

6.6.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli’ezer:
DIND 200 WY A0 MR D20 T LTTATR R0 PWMTY P11 RV 11W57J“
884 w3 537 o3awnT YRR 1T L)7 7Y 77
[,,Z vyjadfeni gematri‘e. Odkud se vykldda gematri‘a v agadé? V tom
piipad¢ [Ze] jiz bylo fe¢eno ‘318 a pronasledoval az k Danu‘ (Gn 14:14), to

je Eli’ezer, takovy byl jeho souget*].**

6.6.2. Definice terminu gematri‘a

Termin X7u°3 €1 X003 (,,ucty”, prenesené ,.homiletickd interpretace

zalozena na numerické hodnoté pismen*) byl odvozen transpozici podle M.

886

Jastrowa z feckého ,,10 ypappateiov (pl. .t ypoppdrio).*™ Domnivam

883 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 38.

884 Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 38. — Viz paralelni pasaz, kterou nachazime v midrasi Tehilim raba
jménem r. Jochanana, syna r. Josiho ben Kismy:

“n™Mw ROVRNA2 VTPIOR N K WY I IR T “ (,,...jeho sluzebnik Eli’ezer byl s nim a nikdo vice,
Eli’ezer v gematrii jest 318...“, Midras Thilim k 7 110, oddil 4, edice Buber, Vilna 1891). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

885 Zavérena fraze “1 o7 12wnT,, byla H. Enelowem vnimana jako pozdni. ENELOW, H. G. (ed.)
Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 38, pozn. 7. - Je také vhodné pfipomenout, ze Eli’ezer mél byt podle tohoto
principu tim, ktery pro Avrama vyhral bitvu proti kralim v Gn kap. 14:14 ve shod¢ s interpretaci
midrase “.n"™w WK 1M...,, (,,...poCet Eli’ezera je 218.%, Be-resit raba kap. 44: 3, edice Theodor-
Albeck, Berlin 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

vypocet®), druhotny vyznam jako ,homiletickd interpretace zalozend na numerické hodnoté
pismen® v “..xmuna NIR¥I N slovo foca ‘ot (Z 68:21) naznatuje 903 (pficiny smrti) (7B tr.
Berachot fol. 8a). JASTROW, M. Dictionary, s. 239. — Srov. Termin oznacuje vsak ,tabuli* ¢i
wufedni knihu, smlouvu“. LIDDELL, Henry George — SCOTT, Robert, A Greek-English Lexicon. 10.
anglické vyd. New York - Oxford : Oxford University Press, 1996. xlv, 2042, xxxi, 320 s. ISBN 0-
19-864226-1. s. 358.
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se, 7¢ je vhodné akceptovat predevsim znéni ,;16 ypupo® (pl. 70
ypaupora®).**” Oznaduje soudet &iselné hodnoty jednotlivych pismen, tak
také v novém tisicileti M. Krupp.®™ D. Brewer prosazuje pieklad terminu
»language calculations® (tj. ,jazykové vypocty, pocitani®), dokonce
navrhuje vyznam ,,numerologie*.*®

Dany termin z formulace znéni principu v Misnat rabi Eli’ezer
nahrazuje v podani midra§e Be-reSit raba termin “Pin,, (,podet®). *°
Identifikaci obou terminti zachycuje jejich jménem r. Sim’ona ben Pazi v
textu Midras Zuta.®"

Tento princip byl v midrasi Pesikta rabati konkretizovano jako
TiPums (,psani &isel)*? jingmi slovy ninixg mnT (,,podobnost pismen*)

&i niniRg M0 (,,zaména pismen, permutace*),*”

jejiz ptvod je odvozovan
zuziti biblického toponyma v ‘o2 S22 muS e PRLLIEY 710 TN,
(,.Jak je Sesach uchvacen... jak se stal Babylon podivenim mezi narody* tj.
paralelismus Sesach — Bavel technikou zamény pismen podle vzoru ATBas,
Jer 51:41),%* dale v potencialni glose “quy 75mn,, (,a kral Sesach®, tj. kral
Babylonu, Jer 25:26).%”

Rabinska exegeze byla pivodnim Sitz im Leben této interpretativni

techniky symbolické povahy podle pohledu D. Brewera i E. Hollender.**

887 Liddell a Scott uvadi mj. relevantni vyznam ,,aget“ (ve smylu ,,pijéek®), ,,ocendni®. Také pripojuji
oznadeni ,,°0 YpaUUOTIGTAC™ [,,NOtAF, ,,archivai* (tj. ,,paméti)]. In LIDDELL, H. G. — SCOTT, R.
Op. cit. s. 358, 359.

888 Viz srov. paralelni Kruppovo oznaceni ,,Buchstabenberechnungen einzelner Worte“ (,,kalkulace
pismen jednotlivych slov*). In KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 107.

% BREWER, D. I. Techniques, s. 231.

80 Iménem Sim’ona b. Laki§ “.n"w 2rv*bX P51 77 1727 209K 908 WPk 12 7w ..., (Midra$ Be-
resit raba 42, edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].

81 Jménem r. Sim’ona ben Pazi s aplikaci na vypo&et hodnoty terminu 72X (tj. 36):

“"R PR 270NIw M0 1"Y 713" RIwRA XOX 1R WD PR, (,vyjadieni ejcha je pouze gematri‘i
36 proti 36 rozvodu, kterymi byli vazani, po€et ejcha., Midras Zuta k Ejcha 1:1, edice Buber, Vilna
1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz také BACHER, W. Die Agada der
Tannaiten 11, s. 511, zvlasté pozn. 7, ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli ‘ezer 1, s. 38, pozn. 6.

892V pasézi “..q™ 0"n XN WP DR, 90N KT TTH R PPTIOma 1w me a0 ek [,,Pravil rabi
Jochanan: je to fe¢ &islic, “Tochu‘(l Sam 1:1) je Asaf, ATBaS“, Pesikta rabati, edice I§ Salom,
Pesikta 43]. Jastrow také prinasi vyznam terminu X702 ¢i X003 (,,ucené psani, Sifrovani/ pocitani®)
v pasazi o napisu na zdi “PoIm 9pn X X (Dan. 5:25) v &islicich ATBaS: “..2°n2°R XM wmsa 27
IR (,,pravil rav: gematrii bylo napsano..“, 7B tr. Sanhedrin fol. 22a). BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks. JASTROW, M. Dictionary, s. 239. Bar-Ilan University Responsa Project [CD-
ROM].

83 BREWER, D. I. Techniques, s. 231.

894 Na zakladg Fishbanova badani uvedl BREWER, D. I. Techniques, s. 178.

895 Toponymum je odvozovano ze jména bohyné Sach (,,tvdj jemny len”). BROWN, F. BDB, s. 1058.
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

896 BREWER, D. 1. Techniques, s. 231. E. Hollender definuje tuto techniku slovy: ,, The interpretative
technique known as gematria, i.e. the semantic association of words and phrases whose mathematical
values are equivalent according to the calculated value of their letters in the Hebrew alphabetic-
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Dtvodem pro vznik tohoto principu se jevi potieba nalézti skryty
vyznam v Pismu v ramci vykladu povahy dras pfti rozvoji jednotky rozméru
jediného slova, pasaze & verSe. *”’ Brewer klade diraz na nalezeni
druhotného vyznamu slova nebo pasdZe v ramci rabinské exegeze.*”® Také
zUstavd nutnost pfipomenout ptistup, ze Sitz im Leben 1 divod vzniku
principu se omezuje pouze na vzacné piipady interpretace pro vyvozeni
halachy, jak pfipomina J. Frankel, ale pfedevS§im na interpretaci
v agadickém podani podle obecného konsenzu.*”

Pii rozboru hebrejské poezie 17. stoleti v Zemich koruny ceské
klasifikovala J. Sedinova tento princip jako jednu z ,,metaforickych h¥icek...
vyjadfovani cCisel pismeny sestavenymi v urcitém vyznamu®. Poskytla
piiklady z poetické tvorby SimSona Bacharacha a Mose Birgela, ktefi

uplatnili tuto techniku jako ,,oblibeny zptisob Sifrovani chronogrami*.”’

6.6.3. Vyklad hermeneutického principu gematri‘a

Uved'me typy uziti principu gematri’e v midrasSickém podani podle
entit, o kterych se uplatnila.
Gematri ‘a propojuje v praxi hebrejské terminy prostiednictvim souctu

(pt. 7 ,,vino*“ — M0 ,,tajemstvi“),901

aby vylozila na mudroslovném zakladé
termin v pfipadé potfeby vykladu. Z hebrejského terminu princip vede k
usouzeni na atribut ¢i povahu jevu (pf. 21787 - pro pocet ,,dvésté Ctyticeti
osmi“ stizenych udi vtéle zeny podezielé zcizolozstvi, dale 1 i

cizoloznika),”** & k tsudku o poétu spravedlivych.”” Princip gematri’e také

numerical system, is not an inherently esoteric method; rather, it originated in rabbinic literature®.
HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 130. NOSEK, Bedtich. Tora zjevena ze Sinaje. 1. Ceské
vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s. dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 226.

897 Naptiklad z terminu 77 (tj. 30) ve versi ,,mm wp mmS s onon mkSn1“ (,,...Dokud neskonci
doba, po kterou se zasvétil Hospodinu, bude svaty...“, Num 6:5 EP) vyvozuje délku nazirského slibu
na 30 dnti (midras Ba-midbar raba 10: 10, edice Vilna 1878). Bar-Ilan University Responsa Project
[CD-ROM]. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

%8 BREWER, D. I. Techniques, s. 231.

89 ERANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 502. KRUPP, M. Einleitung in die Mischna, s. 107.

90 Uvedla napf. oznageni letopoétu 1642, tj. ,,roku ‘odekavani®...402 malého poétu® prostfednictvim
hebrejského “awp,, v Bacharachové verdi. In SEDINOVA, J. Hebrejska lyrickoepickd poezie, s. 95.
Py pasazi .70 R¥* 1 0I91... (,,...vino vstoupilo, tajemstvi vyslo..., midras Ba-midbar raba 10:8,
edice Vilna 1878). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. Viz v evangeliu podle Jana,
Jan 2:3-2:4 (EP).

22 Hoiké vody* (dosl. “0»m,,) ptinesly v midragickém podani kletbu do celého t&la v pasazi o Zzeny
podezielé z cizolozstvi i v ptipade téla podezielého cizoloznika:
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umoznil zdiraznit dominantni téma diskurzu, pt. onn ,slitovny” jako
pocetni ekvivalent ke jménu n77a8. Tuto praxi, kterou uzival klasicky
palestinsky pajtan El’azara bi-rabi Kalir, zaznamenava explicitné text dila

Machzor Vitry,”** machzoru francouzského ritu z 12. stoleti o. 1.°°

6.6.4. Hermeneuticky princip gematri‘a podle vzoru

v palestinském stredovékém basnictvi

V Kalirové purimové kerové Semone esre s incipitem “137 12307 12X
2787 (,,A miloval chranénou sirotu vychovatel®) se vyskytuje podle S.
Elicur gematri‘a,’™ kterou lze charakterizovat jako rozvinut&jsi uplatnéni
principu. El’azar bi-rabi Kalir sestavil pfipad gematri‘e jako soucet aplikace
principu jmenné gematri’e a jiného relevantniho ¢asového useku, aby ziskal
vycet let jiného biblického charakteru. Ve druhém versi basné zazni slova
“Pab ATV Wnm oovaw AmK,, (.pedoval, sedmdesat p&t’” ji hajil). Basnik
Serpal z midraSe Be-resit raba 39:13,°" vjehoz podani se léta vyjiti

909

Avrama, ktery byl star 75 let,” z otcovského domu v Charanu, rovnaji

poctu Estefina jména Hadasa (7077, Cislice 74) spole¢né s jednim rokem

DMK 1'"7A7 TA1D DORAT 20 RAIMAN "R DOIRAT VA DR IV AT DR DR DW DY 020 IR
“ARMN2 WU 2R 1''0 TAIDY 72 wUw
(»A jsou zvany marim, protoze télu [prinasi] prokleti a ocistuji hiich. ‘Ha-me’arerim® pravil r.
Tanchuma jsou vody prokleti namist¢ 248 udut, které jsou v ni, a namisté¢ 248 udim, které jsou
v cizoloznikovi.*, midra§ Ba-midbar raba 9:16, edice Vilna 1878). In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].
93 midragické pasazi o ¢iselné hodnots terminu ,,Va-jehi (,,A byl*, Sd 13:22) se uvadi:
Y IR0 DRI KD RIT DIPW O°PUTRA 5 WA amRaw A" 17 AR T,
(' Va-jehi.* Pravil r. Judan: Na kazdém misté, na némz je feceno toto vyjadfeni o spravedlivém, lze
je cenit jako 31 spravedlivych podle hodnoty va-jehi.“, midra§ Ba-midbar raba 10:5, edice Vilna
1878). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
9 Ve znéni “.0773aR X™Mv2 oM., (,,Slitovny je v gematrii Avraham.*, Machzor Vitry 22, edice “S
Hurwitz, Niirnberg 1923). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
993 ptidrzuji se datace a metodiky déleni E. D. Goldschmidta, kterou vypracoval ve své kritické edici.
In GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 1, s. li-liii.
%6 ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, roc€.
64,s.501.
97y vykladu S. Elicur pfipomina gematrickou hodnotu jména Ester (74), ktera Kalirovi ukazovala
9704; let, ke kterym pfipojil podle tradice jesté rok, nez se stala kralovnou.

Dle
DR IR 5 (/2 00K/ ow) 770,000 wRM 2O9Paw 12 072X ,17 9910 119 A1 7 POR 127 WK 09aR T
“..,MZRAMY 29WAW N2 >INK 1127 MW 2°1RW N2 K PRI A0°T M N2 9RK 27 ,79N0K X7 10T
(midra§ Be-resit raba 39:13, edice Vilna). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
%9 Podle “yams xSz MY DWW 09U WRAT2 DI (,,...a Abramovi bylo sedmdesat pét, kdyz odesel
z Charanu.”, Gn 12:4 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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piiprav’' v pasazi “..7aw 77y na X 70T ¥, (udenci, ke vysvatlili,
pravili bylo stara 75 let*). V tomto piipad€ i Ester vychazi z otcovského
domu do AchasveroSova palace, aby se stala nastrojem zachrany svého lidu
a Stitem Jisra’eli (v. 7,9).

Vjoceru le-chatan sincipitem “vpivgpn  2Win2 TR 0¥ RO,
(,,Oslavim Jméno krale na snému jeho sborti*) piinasi Zevadja ve versi
téma 913 obloh podle tvodniho slova ¢teni:

“IPYRI2 TAInD 12 200 DR WY WY Nikg ywn,, (,devétset tfindct

oM Na zakladg uziti

obloh je vném uspoifdddno podle poctu be-resit).
terminologie “1n3,, (ke-minjan, ,,podle poctu®) shledavam uziti principu
gematri’e v tomto piipadé. V piipad¢ této basnické skladby neni Zel znama
74dna stopa jejiho tradovani v agkenazském prostiedi. ”'? Obtiz nalézti
inovativni vyklad k vodnimu be-resit basnik pokusil feSit uplatnénim
principu gematri‘a podle vzoru v midraSi Be-reSit rabati, nicméné
s odlignou licenci, totiz souétem nebeskych kleneb.”'?

Nadto dana sloka 1 nasledujici prozrazuji uplatnéni hermeneutického

914 1 v 1y s .
jimz doSlo k soucasnému rozdéleni

principu notarikon (,,zkraceni®),
slova n"wx12 mezi kotfen slovesa n°¥ ve tvaru konjugaci Hif*il n*¥3 (Kesit,
,Lumistil, polozil*) a sloveso XJ2 (bara, ,stvoiil*) ve dvou naslednych
slokach. Zevadja predkladd bliz§i vneseni detailn€j$i struktury do
stvofitelské Cinnosti, v niz pfedchdzi vytvofeni nebeskych kleneb ostatnim
stvotitelskym ¢inim. Po formdlni strance dochézi k propojeni koncového
rymu (MWRI2 - DWW — NWaY ve v. 4-6) s predmétem vykladem principt
gematri‘e a notariku, paraleln¢ se technika objevuje také v pfipadé

ree

,.biblického zakoneni* v tvorb& El’azara bi-rabi Kalira.”'> Zevadja vytvoril

919 podle “LUTR ey o own nIs..,, (...po uplynuti dvanacti mésicti, podle zédkona pro zeny“, Est
2:12 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1! Uziti principu gematri‘e nereflektoval ani autor kritické edice ani neuvedl zdroj Zevadjova verse.
DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 53.

%12 Text basné jsem citovala podle kritické edice J. Davida, ktery se opiral o jediny genizélni nalez
basné v ms. Oxford 1149 fol. 167. In DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 53.

1> Domnivam se, Ze formulace verse se opira o smysl midragického hypotextu:

“LLTWY WOWY MRD YWD Tawn PwRIA L (.. Be-resit jeji poCet je 913..., midra§ Be-resit rabati,
parasat be-resit, s. 48, edice Albeck JeruSalajim, 1947). In Bar-Illan University Responsa Project
[CD-ROM]. Soucet je dale tamtéz rozkladan na spojeni 600 poradkd Misny, 3 s ekvivalentem Tory,
proroku, spist a 310 svétd, avSak basnik Zevadja postupoval ve zdtvodnéni odlisné, kdyz pricetl
souhrnu kleneb soudet 913. - Srov. odli§ny zpiisob v Midrasi Thilim, Z 90, oddil 13, edice Buber,
Vilna 1891). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

14 Charakter tohoto hermeneutického principu bude detailngji vysvétlen v nasledujici kapitole 6.7.

15 Srov. ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995,
ro¢. 64, s. 500-513, 514.
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ptiklad nasobného spojeni hermeneutickych principti a basnické techniky,
kdyz propojuje principy gematri’e a notariku ve versich:

,,Rozumnosti zfidil, sedmero YL ooy AYaY vl 0pPana,,

nebeskych kleneb vlozil

i sedmou zval Aravot, sviij koCar na n*W; 12 1219931 NIy 7203 922U

ni umistil

devétset tiinact obloh je v ném YR PARD 12 09273 DoYR) WY AU nig yun

usporadano podle poctu be-resit.

Oproti nim promisil sedmero podob ®72 012 12 77232 NIXIN 2w 223
zem¢ ve dni stvotreni

zalozeny jedna oproti druhé AW WORW 19OK7 190K DN
v poméru tietiny

A v8echny jsou na predlokti krale — “7193232 777 ¥i912 1220 1712

. . 916
v sile zavéSeny...

6.6.5. Hermeneuticky princip gematri‘a v regionech

Apeninského poloostrova

Apulijsky basnik Sefatja bar Amitaj v pizmonu s incipitem
“owriy mwp 23 v S8owe, (,‘Jisra‘el je zachranén Panem provzdy

(113

neutuchajicim osvobozenim*“, hypotext z Iz 45:17) zalozil vyznam svého

ver§e rovnéZ na gematrickém principu:’'’

,Zietelnd vSem budiz Tva zachrana a nebudou DOYWI 02 DWRTORY 273 YT 1YWY,
jim vladnout bezboznici’'®

zni¢en bude Seir, Cijonu vzejdou zachranci DoYOwin 187 123 fanim ey 092
‘Nebot’ slechetny k odpusténi, Pan slitovani, jsi “:0MWIT VY NITP0 27 AN
Ty.

Ve znéni verSe “0ywn .90 (,,i vzejdou zachranci®) ptichazi gematri’a

v ¢iselné hodnoté 589, ktera se rovna znéni “0mwn 19 737 (,,zde vzejdou

°16 Text uveden podle kritické edice I. Davida. In DAVID, J. (ed.) Sirej Zevadja, s. 53.

" BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 59; ZUNZ, L. SP, s. 170-171.

I8 Kinuj “oyya” (resa ‘im, ,)bezbozni®) se zaméfuje na nepiatele Jisra’ele. Mohu pouze postulovat
mozné postavy: snad cisafe Basileia I. ¢i muslimské vojenské soupefe v okoli basnikova rodiste,
zfejme 1 na ostrove Sicilii. Nelze s jistotou stanovit jejich identitu pouze konstatovat historickou
narazku z pera basnika. In BROWN, F. BDB, s. 957. Viz shodna interpretace pojmu u J. Davida. In
DAVID, J. Leksikon ha-kinujim, Ibidem. s. 271.
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pomazani). Sefatjovo zpracovéani principu gematri’e a jeho uplatnéni se
stalo také v pozdnim vychodo-askendzském vykladu r. Avrahama b. r.
Azri’el predmétem recepce a hodnoceni. Zajem, ktery Sefatjova elegii
vyvolala v dile Arugat ha-bosem (,,Zadhon balzamu*) r. Avrahama b. r.
Azri’el plynul z mystického zaméfeni tohoto komentatora.”'”

Rimsky basnik Jechi’el bar Avraham v zulatu ““n°yn R'X "PITRS
(,.Dodal jsem silu stadci mé pastvy*, v. 13-15)"*° pfinasi interpretaci Pis.

6:8, kterou zpracoval podle midrase Sir ha-Sirim raba parasa 6:9, odd. 2,

v ;e . 5. 1.1 , v 7 921
ve shod¢ s posloupnosti sijomet mikra’it (,,biblické zakonéeni®):
,...korunovéna ‘stra$na‘°** mezi vladafi niDI PAN IR,
byla objasnéna ze vSech potradkil nioay Dam 777217

€923

‘Sedesate jest kraloven. “niopp P VY

Vyvstava otazka, zda vnimat identitu “ni>op* (,,kraloven®, v. 15) ve

shodé¢ s A. Fraenkelem jako identitu kraloven mezi nimiz pravé Jisra’el

dosahuje svoji korunovace (v. 13)°** & zda, dle mého nazoru, zohlednit

vyznam terminu “ni>7y,, (,pofadky®, synonymum k 270)°%

ve spojenti
s naslednou ¢islovkou Sedesat.

Z druhého zminénéhopostupu mohu dospét k zavéru, ze jako namét
¢trnactého a patnactého verse si pajtan zvolil oslavu Misny, jejich poradkt
a halachy, kterd byla v nich uloZzena. Domnivam se, Ze je také velice
ptiléhavé se ptiklonit k zohlednéni gematrické interpretace Cislovky “owv,,

(,,Sedesat™) ve smyslu “71391,, (halacha, dosl. ,krageni*).”

7 {1l

919 Sefatjtiv postup byl komentitorem vniméan jako ,voln&j§i zachazeni s versem“. In BEN R.
AZRTEL, A. Arugat ha-bosem 111, s. 295.

920 Baseft byla sloZena v ich-formé, nebot’ hovoid Svaty, budiz veleben. FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej
r. Jechi’el bar Avraham, s. 106.

2! Viz nize kap. 6.10.

922 podle “mibrnn mN... (,,...stradnd jako vojsko pod praporci®, Pis 6:4 EP). BUSHELL, S. - TAN,
M. D. (ed.) BibleWorks.

%23 Podle “...msbn man owiw® (,Byt tu bylo $edesat kraloven..., Pis 6:8 EP). BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.

24 Uziti principu nereflektoval autor kritické edice. FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar
Avraham, s. 110.

25 JASTROW, M. Dictionary, s. 1118.

926 Své tvrzeni opirdm o tvrzeni podané jménem r. Jicchaka, ktery vylozil vers poukazem na parasijot
Tory “... oww R Mm% aan ww “ms7n v nnoon ve smyslu Tora Se-be-al pe (,,...8edesate
kraloven, to je Sedesate traktata halachot®, midras Sir ha-§irim raba 6:9, odd. 2, edice Vilna 1878). In
Bar-1lan University Responsa Project [CD-ROM].
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6.6.6. Hermeneuticky princip gematri‘a v aSkenazském

prostredi

Mezi askendzskymi basniky uplatnil gematricky princip pro popis

% . S PRV )
nebes Sim’on bar Jicchak v elegii uZivané v ramci Aseret jemej tesuva’>’

928

sincipitem “ony  ww*  (,,Brany nebes®), jak poznamenal S.

Hirschhorn.”” Ve versich prvni sloky:

930

,Brany Nebes QoY Yy

931

vytvofené z ohné a vod, o UK V91732

«32 <omy pang oYY nivy wOY

jako podle poc¢tu Nebes tiista devadesate...

basnik vycisluje hodnotu substantiva “on¥,, (,,nebesa“, tj. 390)
v zavislosti na konvenci ideje rabinské literatury. Nasledné se Sim’on bar
Jicchak b. Abun zaméfil na rozpracovani odliSného namétu, tedy
charakterizaci jednotlivych &asti nebes a jejich odlignych funkei.”>® Rozhodl
se také dale pfipojit koncept sedmi nebeskych kleneb. ASkenazsky pajtan
propojil princip gematri’e s ideou sedmera nebeskych kleneb.”**

Podobné jako v joceru syrského basnika Zevadji ptichazi v prvnim
veri voli askenazsky Sim’on bar Jicchak b. Abun soudasné uplatnéni
principu notarikon, pti némz se mi jevi, ze déli slovo “anV,, (Samajim,

,hebesa®) na “o UR™ (e§ u-majim, ,,ohen a Voda“).935 Sim’on bar Jicchak

°27 7 liturgického hlediska basei byla uréena v zapadnim ritu askenazském pro 4. den Aseret jemej
tesuva, v minhagu Lita jiz pro 3. den. BAER, Seligman (ed.). Die Selichoth-Gebete fiir alle Buf- und
Fasttage, nach deutschem Ritus : Sorgfiltigst nach Handschriften corrigirt und mit deutscher
Ubersetzung begleitet. 1. hebrejsko-némecké vyd. Rodelheim : Druck u. Verlag von S. Lehrberger,
1900. 572 s. s. 312-315, ¢. 97; Viz také edice E. D. Goldschmidta. In GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.)
Lita, s. 208.

28 Goldschmidt se omezil pfi komentati k danym ver§iim pouze na stanoveni zdroje a zdiiraznéni
agadického kontextu verSe bez vyslovného zdlraznéni principu gematrie. GOLDSCHMIDT, E. D.
(ed.) Lita, s. 208-210; Baseii byla registrovana v Davidsonové lexikonu. In DAVIDSON, L
Thesaurus 111, s. 505, ¢. 2076w.

2 HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 270-273, 283.

%% 1n TB tr. Chagiga 12b. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

®''In TB tr. Chagiga 12a. In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. - Viz
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 208; HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 270-271.

P2V pasazi “... YPI DYYN MR WOW W KM TR WY, TR T 8¢ (,0n je jeding jeden a jeho
jméno je jedno a on prebyva ve 390 oblohach...“, Masechtot ktanot, Derech Erec kap. ha-Minin
halacha 31, edice Higger, 1935). Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM].
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 208. HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 270-271.

33 Uvedeno v TB tr. Chagiga 12b. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

% Basnik se opét vztahuje k podéni folia talmudického traktatu. 7B tr. Chagiga 12b. In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

3 Domnivam se, Ze basnik mohl pravdépodobné Gerpat z hypotextu:

“...0M WR IRIN RNPINNA .0 DWW R 02001 020 MR 700w X1 L (Jaky je vyznam slova nebesa?
Pravil r. Josi bar Chanina: Ze je tam voda. V Ugeni se uéi: ohefi a voda...“, TB tr. Chagiga 12a, edice
Steinsaltz s pfidavkem interpunkce v textu, pielozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv.
IV). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. — Srov. uZiti principu notarikon nebylo
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byl, jak se mohu domnivat, motivovan, aby podal interpretaci pojmu
,hebesa“. Souhrn nebes i jednotlivé nebeské klenby se staly aSkendzském
tvlrci d&jistém, kterym si ma postupné proklestit prosba svoji cestu az ke
Svatému, budiz veleben.”*® Spole¢nd se syrskym Zevadjou zvolil metodu
priuniku principli gematri’e, notariku, ale 1 namétu sloky s koncovym
ryrnem.937

Problematiku gematri’e zkoumala E. Hollender v mystickych
komentéfich halachisty, mystika, komentatora i pfilezitostného basnika
El’azara ben Judy z Wormsu (1165-1230). Jeho akcent na princip gematri’e
jako rovnocenné techniky se nachéazi v ¢asové i myslenkové blizkém vztahu
k poezii Sim’ona bar Jicchak b. Abun. Badatelka se zaméfila na El‘azarovy
komentaie k Tote 1 megilot (,svitkti*), které si ziskaly své misto jako
soucast komentait k pijutim. Shrnula, ze El’azartiv ,pfistup mystické
interpretace, ktera ver§S predlohy vykldda pomoci gematri‘ot a jinych
alegorickych i esoternich vyklada“.”*® Objevila, Ze Sitz im Leben El’azarova
komentéie k pijutu ,,se nachazel ptivodné v biblickém komentafi, z n¢hoz
byl vynat a pfipojen volné k pijutovému komentéii®, z ¢ehoz vyplyva jeho
charakter, obsah sdéleni i limity jeho ekvivalentnosti pro vyklad pijutim.’*
Domnivam se, Ze lze spatiovat paralelu mezi postupem Sim’ona bar
Jicchaka jako tviirce basné s paralelnim komentatorskym piistupem, ktery
rozebrala E. Hollender. Podobné¢ jako askenazsky basnik si komentétofi
ptivykli ,,bez ohledu na provenienci* uvadét specifické ,,totozné gematrijot
z rabinské literatury* piivodem, zejména z ,midrasim®. % Jednotlivi

komentatoii se vSak liSili v mnozstvi uvedenych vysvétleni ke zvolenym

zminéno ani E. Goldschmidtem ani S. Hirschhornem. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 208,
pozn. 1; HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 283.

% Dle edice S. Hirschhorna. In HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 270-271.

%7 podle kalirského vzoru, pt. raki’a, ,nebeska klenba® (¥°p7 - 27 - YRYIY - ¥ - Y7, V. 5-8),
vilon (117 - 19982 - 1997 - 119932 - 1177, v. 9-12) apod. In HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 270-271.

38 Citovano dle E. Hollender. In HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 124.

%9 Uvedla piiklad druhotného uziti v komentati k magenu z kerovy pro Sacharit Ro§ ha-Sana
klasického palestinského basnika El’azara bi-rabi Kalira “q7pw? ow? 93 vmXa ampp o 20 nx*
HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 125; DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 386, ¢. 8533x.

%40 E. Hollender vénovala specificky zijem nositeli gematrického vykladu, pt. hypotextu z dila Sefer
Jecira, ktery uvedl ,téma stvofeni skrze 22 pismen® v palestinském i askenazském basnickém
prostiedi. In HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 131.
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tématim, pf. komentat Ja’akova z Bonnu s bezprecedentnimi koSatymi
komentafi k versi “wona mw "y, (,,vémé je jeho vylozené Jméno*).**!

Z ohledani uziti principu gematri’e ve franko-némecké oblasti v éfe
sttedoveéku, paralelné k pajtanské tvorbe, stanovila E. Hollender postup fazi
akceptace principu gematri’e: 1. faze zahrnovala ,posileni existujici
interpretace” prostfednictvim uplatnéni gematrie, ve 2. fazi gematri‘a
,zastinila diiv&jsi interpretaci, ¢imZ ziskala primarni statut,’** nakonec ve
3. fazi gematri‘a piinesla ,novy vyznam starSim vykladim pasazi

basng*, °¥

Badatelka také konkretizovala obdobi nejvétsiho rozmachu
aplikace principu gematri’e v komentéaiové literatuie ,,zejména v 17.-18.
stoleti... v dile Jicchaka ben Jekuti’el Katze*, a vyuzila dopad téchto
poznatkii na stanoveni datace komentafového dila, nebot’ ,mira uziti

gematri‘e byva jednim ze zakladi identifikace stafi komentafe®.***

6.6.7. Zaver

Zavérem lze reflektovat, Ze primarni uziti gematri‘e v basnich
El’azara bi-rabi Kalira, Zevadji, apulijského Sefatji bar Amitaje i
askenazského basnika Sim’ona bar Jicchaka slouzi k Gielu nastinu hlavniho
tématu basné, tedy postupné témat postavy Ester, pasaz zacinajici Be-resit,
o zachrancich Jisra’ele, o Nebesich. Naopak fimsky basnik Jechi’el bar
Avraham propojil uziti principu gematri‘e se sijomet mikra’it (,,biblickym
zakonCenim*) paté sloky. Formalné se zkoumané verSe shoduji Uplnym
vyslovenim &iselné hodnoty, aviak pouze Zevadja i Sim’on bar Jicchak b.
Abun pfipojuji termin “PIn3“ (ke-minjan, ,,podle poctu*), naopak v praxi

klasického palestinského El’azara bi-rabi Kalira, apulijského Sefatji bar

941 Sedmdesat dva vysvétleni pro tento vers je sou¢asti komentafe ke kedusté Sim’ona bar Jicchak b.
Abun pro svatek Savi’ot “0m nna nAmn o0 1K, In ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (&. 152) fol.
82r; DAVIDSON, 1. Thesaurus 1,s. 93 ¢. 2010x.

2V textu kedusty Sim’ona bar Jicchak b. Abun “721% *n°nX,, pro Ro§ ha-$ana nalezla E. Hollender
variantni ¢teni, které v analyzovanych komentatich k této kompozici ptevladlo kvuli jeho gematrické
hodnoté, ktera svazovala znéni textu s postavou praotce Jicchaka (hebr. 713, hodnota 208), a proto
byla upfednostiiovana komentatory. Viz HOLLENDER, E. Piyyut Commentary in Medieval
Ashkenaz, s. 131. - Ke kompozici blize viz 1. Davidson. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 403 ¢.
8906x.

3 HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 13, 200, pozn. 46 — Viz také HOLLENDER, E.
Fortschreibung der Aggada, s. 38.

4 Viz HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 130.
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Amitaje I. a fimského basnika Jechi’ela bar Avrahama se slovni provedeni
¢iselné hodnoty v textu basné¢ neuvozuje danym terminem. Tematicky
zéavisi Kalirovo a i Zevadjovo podani na ptislusném liturgickém cteni, je
s nim Uzce provazano. Rimsky basnik Jechi’el bar Avraham i askenazsky
Sim’on bar Jicchak b. Abun si zvolili spiSe aspekt komentaie k detailu,
ktery se vaze k liturgické piileZitosti, postupné tedy aspekt Ustni Tory jako
kralovské svatebni smlouvy pro svatek Pesach a dale motiv nebes, k nimz
se upinaji kajici modlitby béhem Aseret jemej tesuva.

Zptisob vyvozeni gematri‘e lze oznaclit za tvoiivy proces u El’azara
bi-rabi Kalira, ktery zahrnuje kombinaci hypotextu s vlastni basnikovou
invenci, zavislost na midraSickém hypotextu suplatnénim licence u
Zevadji, zavislost na midrasSickém hypotextu v konvenénim uplatnéni u
Sim’ona bar Jicchaka, a kone¢né i u Jechi’ela bar Avrahama s vyhradou, Ze
upiednostnil jeden zvykladii prezentovanych v midraSickém textu.
V piipadé basné Sefatji bar Amitaje puisobi vypodet vyumélkovang,
nicméné svédCi o zajmu komentatora r. Avrahama b. r. Azri’ela. V piipadé
basni Zevadji, Sefatji b. Amitaje I., Sim’ona bar Jicchaka dochazi k
propojeni principl gematri‘a a notarikon i tématu sloky skoncovym
rymem. Pfi propojeni tématu sloky s koncovym rymem nasleduji zminéni
basnici kalirsky vzor. Lze tedy uzaviit po zkoumani problematiky, ze
uplatnéni hermeneutického principu gematri‘a ptedstavuje enormi vliv

midrasického hypotextu.
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6.7. Princip notarikon

Princip notarikon (,,zkraceni*) byl formulovan jako v poradi tficaty

prvni princip v sumafi tficeti dvou hermeneutickych principa.®*

6.7.1. Originalni text ve znéni Misnat rabi Eli’ezer

s prekladem

Ve znéni Misnat rabi Eli’ezer:

TRV 727,90 77,7070 700 AR ,a072K D70 R0 PYTY U R0,
LT AR, TIRIII PR YR %702 1557 2550 NI IR R 191 .72 e
948¢ 2apin 17w, mei

[,,Notarikon. Odkud se vyklada zkraceni?’?” Uteni pravi Avraham, Otec
mnozstvi (Gen 17:5).°"® KaRMel, &erstvé zrno, jez bylo rukou jemné
rozdrceno.”” A tak pravi a on na mne bolestnou kletbu uvrhl (I Kr 2:8)
NiMReCeT z vyjadieni zkratky, cizoloznik, mamzer, vrazednik, utlaCovatel,

. <950
opovrhovany.“”"]

945 ENELOW, H. G. (ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 39.

% Hebrejsky text citovan a pielozen dle kritické textové edice H. G. Enelowa. In ENELOW, H. G.
(ed.) Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 39.

%47 Paralelnd také v pasazi “:0I0 DMIM 27AN RPN 12 YW 27 PPN NAX MK 2N2...° (,,...napsal
jedno pismeno [jako] zkraceni, rabi JehoSu‘a ben Betejra jej vini, moudii zprostuji.“, tj. o Sabatu
zkratku jednoho pismena jako ekvivalent pro slovo, M. tr. Sabat 12:5, edice Sisa sdarim al-gabej
pejrusim, Ch. Albeck 1988). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

%8 Srov. také jiné vysvétleni nabizi pasiZe jménem r. Jochanana pivodem od r. Josi ben Zimra o
vyvozeni notariku z pasaze z Tory “7°nn1 o2 1"mia 2"k 3, (,Uréil jsem t& za otce hludiciho davu
pronarodu®, pivodem z Gen 17:5 EP), kterd je vylozena dale

MR NN PO ,NIMIRD NNT 790 ,NIMINA NN 2020 PR, NN TN N2, MIAIRG TN AR L€
“...MMIRY NN AR

(5»..-z a otce jsem t¢ ucinil narodtim, za vyveleného jsem t& ucinil mezi narody, HaMoN milovaného
jsem t¢ ucinil mezi narody, za krale jsem t¢ dal narodiim, vyznamného jsem té ucinil mezi narody,
vérného jsem t& ucinil narod@m. ...%, TB tr. Sabat fol. 105a, edice Steinsaltz s ptidavkem interpunkce
v textu, ptelozeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. ). BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks. Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

% Iménem r. Ji§ma’ela byla predana také odlidna interpretace terminu KaRMelL jako notariku:
X9 73 - 9"...,, (... KaRMeL — kupa je plné...«, TB tr. Sabat fol. 105a, edice Steinsaltz s ptidavkem
interpunkce v textu). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM)].

99 Pro srovnani s paralelnim i ¢asteén& odlidnym vysvétlenim notariku viz text jménem rav Achy bar
Ja’akova: “..X¥1 7290 X1 MR LRI AN LK OARM LRI ARI P0 - n''eam. (,NiMReCeT —
notarikon: je cizoloznik, je moabita, je vrazednik, je utladovatel, je opovrhovany.“, TB tr. Sabat fol.
105a, edice Steinsaltz s ptidavkem interpunkce v textu, ptelozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische
Talmud, sv.1). In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM].

13
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6.7.2. Definice terminu notarikon

Termin 1ip7031 byl prevzat podle badani S. Krause zteckého
votapwkov, 1 latinského notaricum ve spolecném vyznamu ,,pismeno,
pisemny znak*.””! KdeZto jiz od r. Natana bar Avrahama z dila Sefer Aruch
se 1ze dozvédét podrobnéjsi ureni terminu s odvolanim na latinsky ptivod
jako zpilisob ,zkraceného psani“ v situaci ,,kdyZ jsou pohdnéni®, tj.
v pisaiském chvatu.””* Pisatel tohoto zptisobu zapisu byl oznatovan podle

JSefer  ha-aruch® terminem Tph, pl.  Pooi,

ktery  pochazi
z hebraizovaného lat. ,,notarius* (,,afednik, koncipient, tj. pisatel zkratek
pfi zaznamenavani kauz soudnich fizeni podle fimského vzoru).

R. Natan bar Avraham také citoval formu X011 z textu midra§e,954
které explikoval M. Jastrow pomoci ekvivalentu ,,notaria® (,,obvinéni), a
proto vyvozoval, ze tato forma se uplatiovala pfevazn¢ v pravnim
kontextu.”>

Termin 1377031 se objevuje v misnické hebrejstiné ve vyznamu
»zkraceni, zkratka®“ kvili potfebdm zépisu, jak zdlraziiuji shodné M.

Jastrow,”® W. Bacher’’ & v 2. pol. 20. stoleti také R. Lehmann.”™®

Bly originalnim textu ,,Schriftzeichen“. In KRAUSS, S. Lehnworter 1, s. 200, 231, 235-6.

932 Uziti zkratek vysvétluje r. Natan ben Jechi’el poukazem na soudni praxi:

AXIW 1% HWwn YIS 17 D2 NRIPI T 7201 19987 SWRS 0°aND 17 2°15[1 "N 7107 IR 772 7910, ,,
9731 ©°2N21 0°127 D O RIT PWIY TV AR 17 RO XIPW 113 PULW 2197 1R

[,,... pisafi soudu nebo statu, kdyz jsou pohanéni, psavaji zkratky a toto psani je zvano v fimském
jazyce notarikon (midras Semot raba 31:13) piirovnani tomu, ktery zavrazdil a ptivedli jej pied
vladce, ktery protoze Cetl jeho notarija, pravil: Dosud zije?‘ Podle slov psanych proti nému.;
v citaci v hesle se objevuje forma X1 — v textu midrase v podobé¢ 1w, edice JeruSalajim, Vilna
1878]. In BEN JECHI’EL, Natan. Sefer ha-Aruch le-galot ha-or ha-cafon be-divrej chachamim u-le-
havin ha-milot ha-zarot ha-nimca’ot be-talmud Bavli vi-rusalmi u-midrasim ve-targumim. BAR
IMANU’EL, zv. MUSAFIJA, Binjamin (ed.). vydani neuvedeno. Tel-Aviv - Jafo : Bejt Refa‘el, 1968.
596 s. s. 356, heslo NP>, — Srov. tento zptsob je vykladan W. Bacherem pomoci némeckého
ekvivalentu ,,abgekurzte Schrift (,,zkracené psani®), naopak M. Jastrow vyklada techniku jako
specifictéjsi ,,stenografickou metodu. Domnivam se vsak, Ze se spiSe v tomto principu klade diraz
na zkraceni slov uvedenim jejich prvnich pismen. JASTROW, M. Dictionary, s. 886. BACHER, W.
Die exegetische Terminologie 1, s. 125-126, 11 s. 124.

93 K terminu zvolil Natan ben Jechi’el citaci pasiZe z midrase:

19921 077w W 1WA 727 872 101 AN 7202 0°2 MR 770 29 NINIR 1727 IR 2T0 Pwew an...,,
“...7°01 R

(»..Rabi Sim’on k tvym sloviim: Jak poznaly narody Toru, pravil k nim: pfidavnou rozumnost v nich
udélil Svaty, budiz veleben a deklamovali svij notarin i sloupali omitku...“, Psikta zutrata neboli
Lekach tov ke Dvarim, parasat Tavo fol. 47, s. 1, edice Buber, Vilna 1880), z n¢jz dale specifikoval,
Ze “.PI01 PIDY PR YR v P el (,v jazyce feckém a jazyce italském nazyvaji pisafe
notarin®). In BEN JECHI’EL, N. Sefer ha-Aruch..., s. 356, heslo 1.

93 Jak se zminil v v hesle “pp>vn,,. In BEN JECHI’EL, N. Sefer ha-aruch..., s. 356.

935 JASTROW, M. Dictionary, s. 886.

9% M. Jastrow také p¥ipojil vyznam ,,stenographer’s method* (,,stenografickd metoda), Zel bez blizsi
specifikace. JASTROW, M. Dictionary, s. 886.

%7 BACHER, W. Die exegetische Terminologie I, s. 125-126.
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6.7.3. Paralelni techniky

Od cast amora’im (3.-5. stoleti o. 1.) je dosvédCeno souslovi
NP2 MY, (,,vyjadieni notarikon) i rozsiteni vnimani hermeneutického
principu jako mnemotechnické pomicky,”’ k jejimuz pojmenovani se vzil

také termin “m°0,, (fecky ovpetov ,,znak*).”®

6.7.4. Vyklad hermeneutického principu notarikon

Postup pfi této technice se rozpadd do dvou zplsobli podle podani
Misnat rabi Eli’ezer, vySe uvedeného, tedy zplsob zkracovani série slov
prostfednictvim pismen, které spolecn€¢ slozi slovo, pf. 'nxmna
(,,bolestnou‘) nebo zkracovani slova na slabiky, presmyknutim slabik, pf.
o1 77,917 (. Karmel, 4.cerstvé zrno, jemné rozdreené*).”®"!

Dtivod pro vznik tohoto principu jest totozny s principem gematri‘a i
jeho Sitz im Leben se rovnéZz nachazi v rabinské literatute, v symbolickém
zpisobu interpretace dle r. Akivy, jak zdiraznil B. Nosek,*®* , vzacné

k halachické interpretaci, prevazné k agadické interpretaci® podle shrnuti J.

Frankela.”® Principu notarikon byla vymezena pisobnost pro vyklad slov

98 Ruth Lehmann se domniva, Ze z historického hlediska se z ,,ideografickych obrazkii vyvinula
abeceda®, nasledné se brzy vyvinuly zkratky, jejichz vyuziti kulminovalo v kontextu ,,omezenych
materialnich moznosti zapisu“. Autor: Ruth P. Lehmann. Heslo: Abbreviations. In WIGODER, G.
SECKBACH, F. EJ [CD-ROM].

% Kofeny této metody bychom mohli nalézti v mignickém podani o daru kralovny Heleny
z Adiabene, ktera nechala vytvofit zlatou tabuli pro Chram ve formé notarikon. Nicmén¢ neni zcela
jasné, zda pasaz zachycovala pasaz z Tory ¢i z pfislusného misnického traktatu. Domnivam se vSak,
ze je podnétné, Ze se setkavame s technikou notariku opét v kontextu trestu, ktery postihuje viniky:
“,..7°9Y 712305 TYI0 WIS 27T YW K73 ANwY K7 AXY ... 019, (,,Helena ....také uéinila tabuli ze zlata, na
které je zapsan oddil o sota®, M. tr. Joma 3:10, edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck
1988). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

960 v dob& amora’im se uplatituje tato technika pro mnemotechnickou pomicku i akrostichon.
Jménem rav Chisdy: “...73°0 X798 7@ PN PR 07702 AW IBRIW P02 X9R N°3p1 AN 1. (,,Tora
muze byt osvojena pouze znaky, o kterych je fe¢eno ‘vloz do jejich tst‘, necti ‘vloz® le€ jeji znak...”,
TB tr. Eruvin 54b, pielozeno s piihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 11.). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM]. - Recky ekvivalent pfinasi S. Kraus. In KRAUSS, S.
Lehnworter 1, s. 163, 179, 253.

%! iz vyse v kapitole 6.7.1.

%2 NOSEK, Bedtich. Téra zjevend ze Sinaje. 1. &eské vyd. Praha : vlastnim nakladem, 2006. 297 s.
dostupné na CD ROM. ISBN neuvedeno. s. 226.

%3 FRANKEL, J. Darkej ha-agada 11, s. 502.
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Tory °** podle zndni Misnat rabi Eli’ezer tim i pro ostatni soucasti
TaNaChu, nadto i status vyklada&ské techniky.”®

Srovnam-li vyklad jednotlivych ptipadi uplatnéni principu notariku
z Misnat rabi Eli’ezer oproti vykladu totoznych slov v TB tr. Sabat 105a,
ziejma se mi jevi atraktivnost této techniky, jelikoZ ji bylo mozno rozmanité

vykladat a uzivat podle vkusu vykladace.”®

6.7.5. Hermeneuticky princip notarikon podle vzoru

v palestinském stredovékém basnictvi

Klasicky palestinsky basnik Janaj uplatnil v basni s incipitem
“F2 79700 092 7272 /A27V2 PR WX 1272° (,,Pozehnani jemuz rovno neni/

413
1

7ehnani, v némz nedostatek neni®),”®” kterd byla souédsti kerovy “apip
RNy 120 278 (,,z nendvidénych jsi milujicitho vykoupil®, podle 1z 41:8)
ve verSich o nezmérnych pozehnanich Avrahamovi spole¢né s uzitim

notariku ve shod¢ se znénim principu v Misnat rabi Eli’ezer:

pozehnani ... pro vSechny pronarody 093 927 [...3] 7272,
pozehnani dostateéné bez nedostatku’®® »7 %257 7972
pozehnani budiz otci mnoZzstvi 117 28Y nivg 902
pozehnani jistotné bez prestani.* “TIv 7Y 1IN 002

Janaj ve své sloce neaplikuje notarikon vyslovné ale vyuzil moznosti

rozdélit jméno Avrahama na slabiky a ucinit narazku na Avrahamovo

otcovstvi pronarodi (tj. “o3,,, synonyma pro “mm,,).”*

%% Viz vyse uvedeny text. Explicitng v pasaZi “pwa71 7N ™27 1P NP0 50 2T L, (,...slova
Tory jsou psdna jako notarikon, tak jsou slova Tory vykladana®, midra§ Mechilta de-rabi Jisma’el,
Jitro Ba-Chodes parasat 8:5, edice Horowitz-Rabin, 1970). In Bar-Ilan University Responsa Project
[CD-ROM].

995 Pro ilustraci této zasady viz konkrétni aplikace tohoto principu na vyklad prvniho slova Dekalogu
formou notariku napfiklad jménem r. Jochanana Didija:*.. n2°’n> w1 RIX PPN - DI
27, (,...ANoCHI — notarikon: Jo Sam jsem napsal, dal jim...“, TB tr. Sabat fol. 105a, edice
Steinsaltz s pfidavkem interpunkce v textu, pfelozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv.
I.). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Bar-Ilan University Responsa Project [CD-
ROM].

% Viz vy3e paralelni vyklady notariku v 6.7.1.

%7 podle Rabinovitze se 0 hodnoté pozehnani Avrahamovi dozvidame z midrade jménem r. Levi bar
Achita a r. Aba “.Ma°K Y2IX) MR TWHW W W1 19 2103 M2 YR AT wHw “ (, Troji sila a Styfi
pozehnani, tak psano piimo, ze jsou to tfi otcové a Ctyfi matky*, midras Be-resit raba 39:2, edice
Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929). In RABINOVITZ, Z. M. (ed.) Machzor Pijutej Rabi
Janaj 1,s. 129.

%% podle “~7521y M273...,, (,,...a bude po nedostatku.”, Mal 3:10 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.

%% iz vyklad k notariku “ym7 2K, 272K, v 6.7.1.
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V joceru le-chatan sincipitem “vpiogpn 2N TR 0¥ RORS
(,,Oslavim Jméno krdle na snému jeho sbort®, v. 4-8) pfinaSi Zevadja
kromé uplatnéni principu gematri ‘a realizaci principu notarikon, jimz doslo
k sou¢asnému rozdéleni slova nwX12 a presmyknuti slabik mezi kotfen
slovesa m¥ ve tvaru konjugaci Hif‘il n°¥i (hesit, ,,umistil, polozil®) a
sloveso X712 (bara, ,stvoril®) ve dvou naslednych slokdch. Domnivam se
tedy, ze basnik vySel z pfesmyknuti slabik podle vzoru vzor %7 77 — Hn0o.
Vyvodil dvojici samostatnych slovesnych kotfenli v obraceném potadi vici
pavodnimu slovu:’™
»~Rozumnosti zfidil, sedmero YL YR AYaW nvl T1nana,,
nebeskych kleneb vlozil
i sedmou zval Aravot, svlij kocar n°wi 12 123371 N7y 7203 Y2
na ni umistil
devétset tiinact obloh je v ném UKD 1203 12 2007 2YR WY AYhY nikn ywn
usporadano podle poctu be-resit.

Oproti nim promisil sedmero X722 012 92 17332 NIXIN vaW 223

podob zemé ve dni stvoreni.*

Pfi této inovaci basnik postavil na své aplikaci poselstvi své sloky a propojil
jej s Casteénym ,kofenovym rymem®, rymem ,kalirského typu tvorenym

aspoii dvéma radikaly*.”""

6.7.6. Hermeneuticky princip notarikon v regionech

Apeninského poloostrova

V Sabatovém joceru s incipitem ,,7DiX?91 7272 AR (,,provolam
slova o Tvych ptedivnych ¢inech®, v. 19-22) uziva pajtan Amitaj II. bar

Sefatja v refrénu techniku notariku:

,»Vpravde [coz] odkazem na Tizi vod o Rip a5y DIny,,
Jeho jméno [zni z] proklamace Nebes QY Ny omn
‘Mocného*™ nad vodami hlas ona-oy 29 9P

70 Uziti principu notarikon nereflektoval autor kritické edice J. David ani neuvedl zdroj pfesmyknuti.
DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 53.

" Pojmy byly reflektovany v odborné Geské literatuie J. Sedinovou. In SEDINOVA, J. Hebrejska
lyrickoepicka poezie, s. 59.

2 Do pasaze zalozené na “..omaby mm 5., (,,Hospodiniv hlas burdci nad vodami,...”, 7.29:3 EP)
basnik vlozil kinuj “vpn,, (takif, ,,mocny*) k oznaceni Hospodina. Basnikova volba, jak se mohu
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973

[prohlasuje] Jediného a Jedine¢ného “WTR .00YB T T

podvakrat.*

Amitaj II. bar Sefatja se pravdépodobné inspiroval k rozdéleni slabik
slova “onV,, v pasazi “.oom Nwv ,o°n XY - AW R pnye M, (,R. Jicchak
pravil: Nebesa — tize vod, bfemeno vod.“, midra§ Be-resit raba 4:7).”™
Totéz uplatnéni notariku bylo uZito v tomto pfipadé i v RaSIho komentaii
k Gen 1:8.°" Rozd&lenim slabik slova “nV,, si pajtan zvolil konven&ni
zpusob vykladu slova. Pii uziti principu notariku v daném piipadé odhalil
své porozuméni mocnosti 1 charakteru latky, z niz byla nebesa vytvotena.
Ve vykladu pojmu ,,nebesa* pomoci notariku pajtan véjitovité rozvinul
sémanticky aspekt pojmu ,,nebesa‘.

V epické kompozici avody “p> 777 7i7 nyian niRe (,,Nadhera
roucha v ‘lesku a zati‘*’® Drahého*,””” v. 49-56) uziva pajtan Selomo b.
Jehuda ha-Bavli mimo série jinych hermeneutickych principt také princip
notarikon:"’*

,Pométené [pidémi]”” rozméiil a vyvysil vyse 0Ny any oty 12n oo,

vysiny”®

domnivat, se fidi pozadavkem jmenného akrostichu. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

1V textu Kri’at Sma dvakrate za den zazni tato slova. Basnik se inspiroval podle J. Davida pro svij
verS v LT T 070N 17 NI Yow DY DY 932 MW NTn ORI (,a jA predéitam Jedinnost jeho
jména kazdého dne dvakrat ‘Slys Jisra’eli Hospodin je nas Biih, Hospodin jediny,...<, midras Sir ha-
Sirim raba 2:1 (16), Jerusalajim reprint Vilna 1878). In Bar-Illan University Responsa Project [CD-
ROM]. - V Amitajové basni typu pizmon ,,pin72 72yn 7 72 (,,Pro¢ Hospodine, stoji§ v dali“), jak
se domnivam, basnik inovoval vyjadfeni jako “@»n¥d M, (.edut pa’amajim* svédectvi
podvakrate®). Text citovan podle edice J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Sirej Amitaj, s. 27, 76; viz také
BEN PALTI’EL Z ORIA, A. Megilat, s. 67, 96.

" In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz také FLEISHER, E. Ha-jocerot, s.
642.

9 Ve vykladu “:0w Din Wy 912 71 1200 L0 WK ,0% O ,0M KW - 29 2970 25798 N0 (LA
nazval Buh klenbu nebesy‘ — tize vod, tam je vodstvo, ohen i vody, které smisil a ucinil z nich
nebesa“, RaSI ke Gn 1:8, edice Wien 1859, reprint JeruSalajim 1959). In Bar-llan University
Responsa Project [CD-ROM].

76 Podle verse “mya’ 71m T, (5,...0d€l ses velebnou diistojnosti.*, 7 104:1b EP). In BUSHELL, S.
- TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

*77 Termin “p3,, (jakir, ,,drahy*) byl uzivan jako kinuj ke Svatému, budiz veleben podle Z 104:1 s
dirazem na ,dilo Svatého, budiz veleben pii stvoteni“. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks; DAVID, J. Leksikon ha-kinujim, s. 133. - Incipit je citovan dle E. Fleishera. In
FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 153.

78 Text citovan dle vydani E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 156.

7 Biblické femininni substantivum 071 je dovédéeno ve vyznamu ,,pid, pilloket“. BROWN, F. BDB,
s. 284-285. Pajtan ale pouzil pasivni participium N7} (,,rozméfeny na pid*) pro oznaceni ,,nebes ze
stiedoveke hebrejstiny. V této volbe jej predesli jiz klasicti palestinsti pajtanim Janaj a El’azar bi-rabi
Kalira ve vyznamu ,nebesa“ uzil basnik. Janaj pravdépodobné termin odvodil z biblického
femininniho substantiva n71. In ZULAY, M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 266; viz také EVEN-SOSAN, A.
Milon 11, s. 507. — Termin se ve stejném kontextu objevuje v poezii nasledovnikii Selomo b. Jehudy
ha-Bavli, tj. MeSulama bar Kalonymos (v souasti kerovy pro Jom Kipur “i2°1 2% >TI737 7297 TX,,),
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Zat kotennych smési,”' vysiny, ohledaji [lidstva DVW wan) DNy DM
¢iny] a zpustosi,

984

Priizraéna’ jest neposkvrnéna’™ sila™ [vysiny], o0 K? N2 0%y 001

nikoliv zkaZena,

Nezvetsi”™ rodopisy mnohych pokoleni 79 X% apiTyin oot ot
Roztavil”™ je plamenem™ [po zpiisobu] kovu o°me ¥Ip2 Wy N Nt
kovani”™®

prizra¢né, mocné, bez vetchosti 11971 9N %H2 DX D31

vyzvedl je’¥ jak stan,”” sehnul®' jejich hagek,”  oiw’pixa 0opap 0993 0TIV 0P

stiskl je vodstvem [celostnym]

Jechi’ela bar Avraham (v joceru pro Savu’ot “Xgn N7y2 M¥MR M°IiX,,), aviak v jejich zpracovani
absentovalo uziti notarikonu. In GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 11, s. 153n;
FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 116, 135-136.

980 Pajtan adaptoval ver§ “13m nma ome om w2 Tmn“ (,Kdo zméfil vody v dlani své ruky a
rozméfil nebesa pidi®, 1z 40:12a, pid’ odpovida mite pulloktu). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

8! Termin z biblické hebrejitiny, v niz je znam pouze v pluralni form& o»o (pf. v Ex 30:34, Lv 4:7 ).
In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks; BROWN, F. BDB, s. 702. - Pajtan Slomo b.
Jehuda ha-Bavli se zfejmé optel o podani midrase:

,0°129 370 DONAW 1 DOATIR R PRI T 1997 2D I aRe...,,

...0°12% D°nYD DMWY D YD DOAYIR O°RYD PRI OAYD 2mR 19

(,,Cim jsou kofeni, jak [nalézame, Ze] jsou mezi nimi zelend, Cervend, ¢ernd, bila, tak nebesa jsou
obcas zelena, Cervena, Cerna, bila...“, midras Be-resit raba 4:8, edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903,
1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

*82pgitan zvolil v piipads pogatku verSe “0gy 0371, techniku ,,obraceného statu konstruktu (hebr.
wsmichut hafucha) zpuvodniho “0771 0%y,, aby, jak se mohu domnivat, vyhovél potiebé
konzonanty zajin v alefbejtickém akrostichu. — Viz FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s.
156.

9% E. Fleisher piekladd adjektivum M3 (jasny™) ve vyznamu iay (,.&isty, neposvrnény™). In
FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 156.

%% Pajtan se ziejmé optel o biblicky hypotext “-me5 owwn cyyor =807 nab e, (,,...cosi jako
pruzraény safir, jako Cisté nebe“, Ex 24:10c EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
" Ppodle E. Fleishera mize byt idea “17% &> opit9in“ (,Rodopisy nezvetsi) potencionalnd
,basnikovou inovaci, nebot’ nebyl nalezen jeji pivod v midrasim®. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej
Selomo ha-Bavli, s. 156.

%86 Doslovné 1ze prelozit “yip>2 @y, (,,ucinil roztaveni®). Redukovany dvoukonzonantni tvar slovesa
tertiae jud/ he ("> lamed-jud) z \Nawy vznikl podle teze J. Jahaloma pravdépodobng
prostiednictvim ,,analogie” k ,biblickym redukovanym formam* imperfekta “wy»,, (,,va-ja ‘as®),
k nimz se redukované perfektum “@y,, (,,as*) jevi pfirozenym prot&jskem. In JAHALOM, J. Sefat ha-
sir, s. 93.

987 Smichut hafucha (,obraceny status constructus) z pavodniho “anp’ np>w,, (.jejich roztaveni
ohn&m®) kvilli alefbejtickému akrostichu. FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 156.

88 Pajtan ptinasi metaforu kuti zlata do platd, kdyz hovoii o zafivych nebesich, jak mu pfipomenulo
kuti zéafivého zlata do plath pro knézsky odév. Podle biblického hypotextu “...ama “memy wpm,,
(,,Vytepali zlaté platky...“, Ex. 39:3 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. —
Biblicky hypotext byl jiz podkladem pro vyrok jménem r. Judy ben Pazi “...»°p777 n°oun 1nd nwy ...,
(,»-.U¢ini druh podsivky nebeské klenbg...”), kdyz pokracuje “...3777 75 A8 W27 MR NRT 71 ...,
(5»..jak pravil ‘a vytepali zlaté platy*“,TJ tr. Berachot 1:2 fol. 3a, edice Venezia 1523) Totozn4 pasaz
byla uvedena jménem r. Jehudy be-rabi Sim’on v midradi Be-resit raba 4:6 (edice Theodor-Albeck,
Berlin, 1903, 1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

%% Pozdng biblické sloveso Ap] (,napiimil, pozvedl) je dosvédSeno v pasazi “.owows
2t (,...sehnuté napfimuje...«, 7 146:8 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Viz
BROWN, F. BDB, s. 279.

9% Basnik upiednostnil femininni substantivum o739 (,stan, baldachyn®) odvozené z ,latinského
tentorium, italského tenda“. In LEVY, J. Worterbuch 11, s. 168. — Substantivum nachazime
v hypotextu “...7w19 R 0TIVI...,, (,... jako stan, ktery je rozprostien...“, Pirkej de-R. Eli’ezer

3
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pribytek’ Jeho svatosti, ‘ko¢arem na Nebesich 12997 397 piay Wp Y
projizdic.<***

Pajtan se optel o zaménu konzonant sin, sin a samech. Jako malif
nalézd barvy kofeni na nebesich, na kterd aplikuje stejny osud, ktery
potkava obétované kofenné smési — ,,zai*, tedy predjima pozar nebes —
jejich ,,zpustoSeni. Zlaté platy knézského odévu i pozemsky stan promita

zpét na Nebesa. Princip notariku obohatil principem ma maci 'nu.*”

6.7.7. Hermeneuticky princip notarikon v aSkenazském

prostredi

V bésni jocer ““1mx 17X (,,P4n o mne pecoval®, v. 17-18) basnik

Sim’on bar Jicchak ben Abun uzival techniku notarikon:’*°

,,Rozestiel nebesa,”’ knizata ohné a vod,”” D73 WK 000 .Y e

kapitola 41) z kontextu postaveni Moseho na Sinaji, ktery stal fyzicky na hote, ale té¢lem byl blize
prostfenému stanu - nebestim. In HOROWITZ, M. CH. (ed.) Pirkej rabi Eli’ezer. 2. hebrejské vyd.
Jerusalajim : Eskol, 1973. 272 s. ISBN neuvedeno. s. 157.

#! Sloveso 723 (,,sehnout se, sklonit) v biblické hebrejiting se uziva konjugaci Kal v intranzitivnim
vyznamu, avSak jedenkrate se sloveso vyskytlo v tranzitivnim vyznamu ve verSi “..%ux jmaxs
7251...° (5,...kdy hlavu sklani jako rakos..., Iz 58:5b EP). Basnik se pfidrzel tranzitivniho vyznamu
konjugace Kal. BROWN, F. BDB, s. 496. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

%2 Substantivum maskulina Xpp% (J. Levy uvedl pivod ,.snad z feckého kipkoc®) nese vyznam
»hacek, hak“ i ,,prsten”. In LEVY, J. Worterbuch 1V, s. 277. — Basnik citoval patrné z hypotextu:

K7 DT 75URY S0 QMW W 1N, 100y 23 7707 ... ,BYIMR 07 BIOPIR TN 0w SeIpp...
“...TD DRD

[,,hacky (stanu) nebes jsou upevnény ve vodach ocednu,... nebot’ je feCeno ‘Mezi vodami si klenes§
sing* (Z 104:3), klenba nebes jako dize vystupuje vyse, jako stan rozprostieny“, Pirkej de-rabi
Eli’ezer parasa 3]. In HOROWITZ, M. CH. (ed.) Pirkej rabi Eli’ezer, s. 11; BUSHELL, S. - TAN,
M. D. (ed.) BibleWorks.

3 Substantivum maskulina piivodem z biblické hebrejitiny “oa, (,vzneSeny pribytek, vyska,
vysina, vrcholek, misto obéti®) bylo v misnické hebrejstiné omezeno na piibytek, tj. Chram, ale také
roz§ifeno na nazev Ctvrtych nebes, v nichz zlstavaji nebesky Jeruzalém a Svatyné se vztyéenym
oltatem. Viz BROWN, F. BDB, s. 259. JASTROW, M. Dictionary, s. 378

9% Kinuj poetického typu na Svatého, budiz veleben, ktery koarem pojizdi na nejvyssich astech
nebes podle verSe “tmpb woyy my M3 niatpa a7% He...,, (,...upravujte cestu tomu, ktery jede
pustinami. Hospodin je jeho jméno, jasotem ho oslavujte.“, Z 68:5 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks. — Viz také podobny kinuj v joceru “o*o9% a2%,, Amitaje II. bar Sefatji “niany
22179,, (,jezdci na nebesich*). DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s. 32.

93 iz kap. 6.2.3.

9% Text basné citovan podle kritické edice J. Fraenkela. In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 97-99. —
Registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 24 ¢. 484x.

%7 Basnik narazi na stvofeni nebes slovy “..omy mmse *yim...,, (,ma pravice nebesa rozvinula®, Iz
48:13 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Sem pe ‘ula (,,substantivum slovesné*)
konjugace Pi‘el “mav,, vzniklo jiz v biblické hebrejsting, ale ve stiedoveké hebrejsting piijima
v zavislosti na pasazi v Iz 48:13 vyznam ,kovani, zplosténi®, ,,napnuti, rozestieni. Viz EVEN-
SOSAN, A. Milon 11, s. 657, heslo m» 2.

9% Kform¢ notariku rozlendnim “ox» WX, pi  vykladu biblického  hypotextu
“onw ¥pI72 019R X1 (L, Klenbu nazval Bih nebem®, Gn 1:8 EP) je uvedeno:

“..0MW WY T AT 19001 291 W A"2p D01 20 "Wn RITD 72 RAK M ,001 WR MK ...,
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predeslal [mne] dny dva’ vznesenym z vodstev “:omm7201 .01 1m0

V kontextu vypravéni Tory v ich-formé zardmované do podani
Ptislovi kap. 8 basnik rozlozil substantivum “0°»%*, motivovan snahou po
konkretizaci, mezi latky “wW&*“ ohen a “an*“ vodu, z nichz byla vytvofena
nebeské klenba i povstala andé€lskd knizata nebes, pficemz jeho inspiraci
k tomuto vykladu lze nalézt ve spojeni pasazi z midraSim Be-reSit raba 4:8
ve slovech Rava a Aby bar Kahany a podani midrase Aseret ha-divrot.'*"

V téZe basni také Sim’on bar Jicchak b. Abun, podle mého pohledu,
rozClenil stézejni slovo “nwRI3,, totoZnym zplsobem notariku mezi
“nwRy,, (,pocatek®), aby poukazal na pocatecni slova Tory a tim i Toru
samu, zatimco oddélenou konzonantu -2 vyuzil pro ucely alefbejtického
akrostichu. Propojil ji v pfedchéazejicim versi s remezem na Toru ve slové
“DWYR,, (,,v potseni«). !

Notarikon se uplatnil mimo liturgické basnictvi 1 v ne-
poetickych sekvencich zaméfenych na liturgicky aspekt. Ve svém
komentéii k pijutim r. Efrajim b. Ja’akov z Bonnu (nar. 1133 —um. po 1197
0. 1.) zanechal notarikon ve form¢ “n°2>"9™,, v textu i v glosach, analogicky
k funkci basnického jmenného akrostichu.'”” Uziti notariku poslouZilo ve
sttedoveké exegezi ke zprosttedkovani inovativniho vyznamu v textu pod
mystickym vlivem.'*” Bylo rovn&Z podporovano jako vynikajici didakticka

mnemotechnickd pomicka, jak vyplyva jiz z misnické zpravy.'**

(,,Rav pravil oheii a vody, r. Aba bar Kahana jménem Rava: Svaty, budiz veleben pozvedl ohen a
vodu a zadélal je a z nich byla u¢inéna nebesa...”, midra§ Be-resit raba 4:8, edice Theodor-Albeck,
Berlin, 1903, 1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

% Hypotext lze nalézti v midrasi Be-resit raba 8:5 (edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912,
1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

1000y textu midrase bylo uvedeno:

7991 2O DM WRN DRWYW ,7"3pA YW 1T UTIAY 09K 0,003 0PI DD WP N1 71207 RO
“Y1702 DIPW TRV Y TID) w7 AR D0 IR TMY WK XY WRI DR 0°201 000 PRY 077102 29w o7y
[,,stolec slavy a bytosti Svatého, serafim, ofanim a kruvim, pfichazi, aby rozhlasili slavu Svatého,
budiz veleben, ktery je utvofil z ohné, vody a mofe, procez na nich je a pokoj mezi nimi, takze vody
neuhasi ohen a ohen neslize (jazykem plamene) vodu, bylo feceno ,Vladafstvi a strach jsou (v ruce)
toho, jenz na svych vysinach ptisobi pokoj‘ (Job 25:2 EP), midra§ Aseret ha-divrot, souéast Ocar ha-
Midrasim, s. 451, edice Eisenstein, New York, 1915]. In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-
ROM].

1901 In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 97. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Vice viz
5.3.3.

1002 Napiiklad v textu ... 7on 71 P12°077 197 XD D™ IRW D°2W* TN 72%9% 1K *nX¥n,, (,,Nalezl jsem j4,
JLJBH ve starodavnych machzorim, ze zde pravi pred silukem ha-Sem melech...”, tj. k v siluku
kerovy “°K1 TMNR,,), citovano dle ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (€. 152), fol. 40v.

1993 Velika obliba notariku ve sttedovéké homiletické a kabalistické literatufe se objevuje i u
rozdéleni n*¥ X732 na stvofitelsky akt v Sesti dnech:

€IXD21 NPWRI2 0 DWW 1AW NOW X2 KPR NPWRIA XIPN DR PRYAL 227 RN,
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6.7.8. Zaver

Zavérem lze shrnout, Zze z moznosti dvojiho typu notariku, tj.
k vytvofeni zkratky ¢i pfesmycky, uplatnovali pajtanim ve svych verSich
primarn¢ druhou metodu, zatimco k prvnimu typu se piiblizovali
analogicky uplatnénim jmenného akrostichu. Je podnétné zdiraznit, Ze
pravé druha metoda vzesla z midras halacha. V basnich klasického basnika
Janaje, dale Zevadji, Amitaje II. bar Sefatji slouzi k u¢elu nastinu hlavniho
tématu basné, postupné postavy Avrahama, stvofeni na pocatku i popisu
¢ini na pocatku pro Sabat, ve vSech pfipadech v kontextu piedcCitani
piisluinych parasot. V ptipadé fimského Selomo Jehudy ha-Bavli i
askenazského basnika Sim’ona bar Jicchak pfinasi témata, které doplituji a
rozviji logicky sled popisu hlavniho tématu, postupné popis Avoda
s doplnénim charakteru nebes, dale téma pre-existentni Tory, které vrha
svétlo na vedlejsi téma elementd nebeské klenby i latky z niz jsou stvoteni
and¢lé. Formaln€ se neobjevuje ve verSich specidlni oznaceni uziti tohoto
hermeneutického principu, tj. termin notarikon ¢i naznak zkratky, avsak
rejstiik témat plsobi velmi sevien¢ i konvenéné ve vztahu k rabinské
literatuie. V piipadé kompozice Sim’ona bar Jicchak vznika tvoiivé spojeni
midrasickych hypotexti. V p¥ipadé basni Zevadji, Amitaje II. bar Sefajti i
Sim’ona bar Jicchak dochézi k propojeni realizace notarikon s koncovym

rymem podle kalirského vzoru. Lze tedy uzavfit po zkoumani problematiky,

[,,u¢il rabi JisSma’el: necti (al-tikra) be-resit ale bara sit je stanoveno ze Sesti dndl, v nichZ na pocatku
byly stvofeny, Jalkut Sim’oni Tora Parasat be-resit remez 2, edice Jerudalajim, 1960, reprint
WarSawa 1878] Ohledani textu homiletickych midrasim vede k zavéru, ze se mohu domnivat, ze
vtomto uplatnéni hermeneutického principu navazovala na star$i tradici midrasim, ktera
roz¢lenovala slovo be-resit na uvedené soucasti. Homileticky midra§ byl prostfedkem k pfedani
principu do jeho uplatnéni v mystické literatute, pf. Zohar predmluva fol. 3b (edice Vilna 1923). In
Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

194 viz piiklad v kap. 6.7.3. M. tr. Joma 3:10, edice Sisa sedarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck
1988). In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz také MaHaRaL podporoval
aktivni vytvafeni mnemotechnickych pomicek, kdyz rozvijel ideu ,Pokud clovék své uceni
vyslovuje, zajistuje mu trvani, protoze ho poji se svou podstatou, kterou je hovor.“ Dale aplikuje tuto
ideu ve slovech ,,A na jiném misté se dozvidame, Ze si obyvatelé Jehudy vymysleli pro snazsi
zapamatovani mnemotechnické pomucky, napfiklad slovo JAVNEH ... pro urCeni pofadi ctyf
pozehnani sobotni havdaly (JUD jako JAJIN — vino...). Proto bychom si i my méli pfi studiu
vymyslet mnemotechnické pomticky.“ Citovano dle ceského piekladu J. Diveckého. In MAHARAL
RABI LOW. Stezka Téry : Vybér z knihy Netivot olam. Piel. Jan Divecky. 1. ¢eské vyd. Praha :
Nakladatelstvi P3K, 2008. 131 s. Orig. Netivot olam. Jerusalajim — Benej Brak : s.n., 1980. ISBN
978-80-87186-01-5. s. 38.
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ze uplatnéni hermeneutického principu notariku pfedstavuje konvenéni

uplatnéni hypotextu rabinské literatury.
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6.8. Princip mida ke-neged mida

Princip vykladu “n7n 732 710, (mida ke-neged mida, ,,mira proti
mife”) vychdzi znékolika pasazi vrabinské literatufe, které se lisi
celkovym vyznénim, kontextem a dasledkem pro vyuziti této zasady jako
principu ve vystavbé jednotlivych pasazi midrasim 1 pijutim jiz od
klasického palestinského obdobi.

Domnivam se, ze zakladni kamen tohoto principu spociva v zasad¢

1005 1006

»ius talionis* (,,pravo odplaty”), "~ stanovené mi-de-orajta,  avSak dale

se princip opiral o vyvoj zplisobu aplikace této maximy.

6.8.1. Puvodni text principu mida ke-neged mida podle

misSnického podani traktatu Sota

V anonymnim mi$nickém podani tr. Sota kap. 1, misna 7 zazniva:'*®"’
¥ P77 A2 7T DTN A7
A3 Dip) TRY? MY IR YR RO
T2y 7P oipT) FRYY DX A0 N7
72 K] APMD NI 720D 7278 1937 72 0X) APID 7393 API0T I

1779 X9 7337 92 WY 1927

. . v vl wyr e 1008
»Meérou, jakou mé¥i Clovek, méri jemu

195 pojem znam také jako ,,lex talionis* (,,zakon odplaty). In URBACH, Ephraim E. The Sages their
Concepts and Beliefs. Svazek 11. 3. anglické vyd. Jerusalem : Magnes Press — The Hebrew University,
1987. 1089 s. Piekl. Israel Abrahams. ISBN 965-223-319-6. s. 881, pozn. 68.

1006\ fezi jinymi v biblickém textu “..;w nmn 1w, (,0ko za oko...“, Ex 21:24 EP), v prorockém
podani viz v 1z 27:7. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

197 Hebrejsky text byl citovan a pielozen podle Kodexu Kaufimann A 50. z 12. stoleti o. 1. In BEER,
Georg (ed). Faksimile-Ausgabe des Mischnacodex Kaufmann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag :
Ungarischen Akademie der Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 235.

1998 Sloveso ve tvaru “p77in“ (3. os. pl. maskulina ve funkci prézentu, neuréita osoba) vyjadfovalo
puvodce odplaty, Svatého, budiz veleben, jelikoz bylo vhodné ,,vzhledem k zékazu vysloveni Boziho
jména“ podle vykladu H. Bietenharda. In BIETENHARD, Hans (ed.). Die Mischna : Seder 3 Nasim :
Traktat Sota : Mit eingehenden geschichtlichen und sprachlichen Einleitungen und textkritischen
Anhéingen. Text, Ubersetzung und Erkldrung nebst einem textkritischen Anhang. 1. némecké vyd.
Berlin : Alfred Tépelmann, 1956. 212 s. s. 42. — Pro paralelu k tomuto vyjadieni viz slovesny tvar ve
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Ona se pfizdobila k t¢zkému prestoupeni a VSudypfitomny ji zohyzdil

Ona odhalila sebe a Vsudyptitomny ji odkryl

Ky¢li zacalo jeji pfestoupeni nejprve proto bude stizena ky¢€el nejprve

a poté ltino a poté lino a zbytek celého téla
neunikne.*

Tato misna zacina halachickou formuli ,,be-mida Se-adam moded ba,
modedin lo*, kterd o kterou se opira nazev principu ,,mida ke-neged mida*.
Garantem prosazeni ius talionis, je Svaty, budiz veleben, ktery ve shodné
mife k lidské mife provinéni odpléci vinikovi. Opacnou ranou formulaci
principu nachazime jiz d¥ive v evangelijni latce.'*"’

Maximu rozviji dale podle vystizné kategorizace H. Bietenharda
postup tzv. ,myslenkovéd asociace” (tzv. ,,Gedankenassoziation®), ktera
»propojila rozlicné myslenky do jednotky spoleéné s uvozujicim
halachickym schématem, jez byly spole¢né tradovany pisemn&*.'’'® Dale se
rozviji latka symetricky podle daného principu, aby popsala chovani soty,

13

uvozené ,hi ...“ a odplatu VSudyptitomného, uvozenou ,,ve-ha-Makom*.
Nastinénd pradvni kauza mohla byti patrné asociovana s halachickou
maximou zahy pro ucel konkretizace ¢i ji doprovazet jiz v samém pocatku

misnické formulace principu.'®!! Symetrie mi¥nickych pasaZi nastoluje i

13353

vypovédi ,,0 zdroji spasy ‘eysveto ™ (,stalo se*, 3. os. sg. maskulina, Lk 19:9), jak zdtraznil H.
Bientenhard. Ibidem, s. 42. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1999 Zhlediska optiky druhé polovice misnického vyroku, tedy jak zabranit uplatnéni ius talionis, byl
koncipovan vyrok v evangeliu podle Matouse, ktery pfinasi ranou formulaci tohoto hermeneutického
principu: ,,Mn kpivete, Tva un kpLbfite: év @ yap kplpott kplvete kpLbrioeabe, kal &v @ HETPR
petpelte petpndnoetar LUiv.“ (,,Nesudte, abyste nebyli souzeni, nebot’ jakym soudem soudite, budete
souzeni, a mirou, kterou méfite, bude Vam naméieno, Mt 7:1-2) In BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

1919 1y BIETENHARD, Hans (ed.). Der Tosefta-Traktat Sota : hebriischer Text mit kritischem
Apparat, Ubersetzung, Kommentar. 1. némecké vyd. Bern — Frankfurt am Main — New York : Verlag
Peter Lang, 1986. 332 s. ISBN 3-261-04041-6. s. 15, 24.

191" Analogicky piisobi konkrétni reflexe r. Hilela, tentokrat formou epigramu, aniz by byl v textu
uveden explicitng V7.

“P9I0; 17976 AID2 TIDVVR NYPURT 7Y 77 BR) DT 12 7Y 19X TON N2'A%3 XD X AY,,

(,,Téz videél jakousi lebku plujici na vodni hladiné. A tekl ji: Za to, Ze jsi topil, utopili t&, avSak
nakonec ti, kdo té utopili, budou utopeni.“, M. tr. Avot 2:7). In BEER, Georg (ed). Faksimile-
Ausgabe des Mischnacodex Kaufinann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag : Ungarischen Akademie der
Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 339. Cislovani predlozeného odkazu na mi$nicky traktat
Avot 2:7 vychazi zkodexu Kaufmann A 50 podle odlisného déleni kapitoly. Pasaz se nachazi
v odlisném znéni i orthografii v soucasnych edicich podle mého nalezu v M. tr. Avot 2:6 (edice
Albeck, Ch. Sisa sedarim al-gabej pejrusim, 1988). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-
ROM]. - Pro pteklad i podobny piipad sedmi tézkych hiichii a jejich odplaty v M. tr. Avot 5:11 viz B.
Nosek. NOSEK, Bedfich (ed.) Pirkej Avot : Vyroky Otcu, Traktat Babylonského talmudu
s paralelnim ceskym prekladem a komentdrem. 1. hebrejsko-Geské vyd. Praha: Sefer, 1994. Ceska
Cast 184 s. Hebrejska ¢ast 55 s. Edice Texty svazek 1. ISBN 80-900895-7-7. Hebrejska ¢ast s. 14-15,
38-40. Ceska Gast s. 45-46, 126-130.
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souzvuk sloves, tj. pt. ,.gilta ... gila atd.'°'? V mi$nické tradici traktatu Sota
ziskava ptipad sota, jak se domnivam, charakter exemplarniho modelu (t;.
manzelky opravnéné podezielé z cizoloZstvi) pro interpretacni zdivodnéni

starozakonnich piikladi odplaty, které se piidruzuji formou asociativni

k piipadu sora.'""

6.8.2. Zavislost principu mida ke-neged mida na principech
sumare asociovaného se jménem r. Eli’ezera b. Josi ha-

gelili

O vyclenéni, reflexi tohoto principu a jeho zasazeni do kontextu
principi pro agadicky vyklad se zaslouzil A. Mirsky. " Vzhledem

k umisténi pojednani o tomto principu v zavislosti a paralele principu ma

maci 'nu (tj. binjan av), aviak aplikaci principu me ‘al (tj. remez)."*">

1016
4,

Tento hermeneuticky princip v midraSi Ba-midbar 13:1 jak

poukdzal H. P. Riiger, v midraSickém textu v zavislosti na ,,postaveni do

1017

vztahu prosttednictvim gezera sava“, event. “ImY,, (smuchin, tj.

101
).

,vyklad zalozeny na skutenosti blizkého styku texta).'"'™ Juxtapozice

pasaze “xymzd,, (,....Pozorné si prosim prohlédni..., Gn 37:32 EP) a “sr

1912 jak poukazal i H. Bietenhard. BIETENHARD, Hans. Der Tosefta-Traktat Sota. Hebriischer Text
mit kritischem Apparat, Ubersetzung, Kommentar. Judaica et Christiana. Herausgegeben von Simon
Lauer und Clemens Thoma, Institut fiir jiidisch-christliche Forschung an der Theologischen Fakultit
Luzern. Band 9. Bern — Frankfurt am Main — New York: Verlag Peter Lang, 1986. s. 42. ISBN 3-
261-04041-6.

195 Dle pasdze Nu 5:11n. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

W4 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 36.

1915 1n MIRSKY, A. Machcavtan, s. 36n, 68n. - Viz v této doktorské disertatni praci kap. 6.2.4 a
6.4.4.

1916 Hebrejska midrasicka pasaz uvadi:

aw) MRV YW 072 IMY°20W 9017 SW 2°057 NIIND 1PARY X237 KW AT 7M0 DRLAY 'R 2TV YW,

TTRI 999 N 722 20057 N2 797 (19 NPWRID/ aw) AR ARG AR AT W 2 e wme (17 /nwRaa/
MW DRV 12 AR 1IN 222097 0T 0% K2 997 (M2 /NPWRID/ DW) AN 17 TRY 77 70N

... 7IR DR WORW DY 1Oy 779

(5»-..jeden kozel k obéti za hiich je namisto Jehudy, ktery pfinesl svému otci pestie tkanou suknici
Josefa, kterou potfisnili krvi kozla, nebot’ je feceno ‘a porazili kozla...(Gn 37:31) a Jehuda ji pfinesl
svému otci a pravil ‘pozorné si to prosim prohlédni: je to suknice tvého syna...‘ (Gen 37:32) a
proto mu bylo méieno toutéZ mirou, kdyz mu pravila Tamar ‘Pohled’ jen pozorné, ¢i je toto
pecetidlo, sntirka a htil!* (Gen 38:25) a proto se o ném fik4 obét’ za htich, protoze se pfinasi k ocisténi
za toho, ktery zarmoutil svého otce...“, Ba-midbar raba 13:14, edice Vilna 1878). In Bar-llan
University Responsa Project [CD-ROM].

1017 1n RUGER, Hans Peter. ,,Mit welchem Maf ihr meBt, wird euch gemessen werden®. Zeitschrift
fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der dlteren Kirche, 1969, ro€. 60, s. 176.

1018 Citovéano dle vykladu M. Jastrowa. In JASTROW, M. Dictionary, s. 1001.
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231,, (5... Pohled” jen pozorné*“...“, Gn 38:25 EP).'°" Nasledn& midrasicky
text u protagonisty této fec¢i — Jehudy — podava nejprve zpravu o Judove
provinéni viici Josefovi a vlastnimu otci (Gn 37:32) a poté o odplate
prostiednictvim piib&hu s Tamar (Gn 38:25).'%%

Pokusim-li se vymezit ptislusnost principu podle aplikaci na exegezi
Iz 27:8 v Tosefté k tr. Sota kap. 3 halacha 1 jménem r. Me‘ira,'™' je
podnétné, ze stézejni termin “...IROXDI,, (,,Jeji mirou...”) byl vylozen pouze
prostfednictvim  hermeneutického principu notarikon. Teprve poté
pokracuje vyklad prostiednictvim mida ke-neged mida.'**

Mida ke-neged mida se podle své formule a popisu pfipadu soty stala
soucasti Ctyficeti deviti vyvozeni pro vyklad Tory, jak byly zaznamenany
v Misnat rabi Eli’ezer, konkrént¢ mida ke-neged mida v osmnacté

kapitole.'**

6.8.3. Vyskyt souslovi mida ke-neged mida

Oznaceni tohoto principu je uvedeno pod souslovim mida ke-neged
mida v midrai Be-resit raba 9:1 (31) ve znéni:'***
N7 921 ,MIVNDT NTR I TND 200 757 2T DT 7 IND 300 757 RIX 72 AW M MK,
;1202 M7 93 XX 12 NYAY " Ow3a PR0 M LARATY TR TR RO LR 720 N0

77ORaw 7"'2P7 19X 02 W IN° 12 nRIMNR S0 ' Owa K1 ,T702 KD TR TAID TR

109 BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1920 Relevantni formulace mida ke-neged mida je uvedena ve znéni “.77n M2 W2 7721 ...,
(;»...proto mu bylo méfeno toutéz mirou...“, Ba-midbar raba 13:14, edice Vilna 1878). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

1211y MIRSKY, A. Machcavtan, s. 36n, 68n. - Viz v této doktorské disertatni praci kap. 6.2.4 a
6.4.4.

122 R Me’ir vyklada:

L7730 T2 KA 12T ROR 2 PR 7277 MINAWA IRD N 2P N0 INO D0 00 90 (,,Pismo udi, ,protoze
veskera zbroj ve viave je ozbrojenec® (Iz 9:4) hle zde je mnoho mir. Neobnasi to nic jiného nez, ze
je tu fe¢ o mife.”, Tosefta tr. Sota kap. 3 halacha 1, edice Liebermann). In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM]. - Princip notarikon rozlozil infinitiv konjugace Pilpel “xXoxo® (ve
vyznamu ,,vyhnat*, duplikaci z kofene X10) na spojeni “80 y80 7>* dvojnasobného spojeni miry nxo
(se’a) ve vyznamu ,kazdému jeho miru“. Analogicky v aramejském znéni “72 1N9°2> 72 2K X7
®No1“ (,,Mirou, kterou jsi méfil, se ti mefi.“, Targum Jonathan Iz 27:8. In SPERBER, Alexander. The
Bible in Aramaic based on Old Manuscripts and Printed Texts : The Latter Prophets according to
Targum Jonathan. 1. aramejské vyd. Svazek III. Leiden : E. J. Brill, 1962. 505 s. ISBN neuvedeno. s.
51.

192 UJyedeno v hebrejském znéni jménem r. Jochanana ben Zakaje:

€91 TP ,77°AYY AnRY DR TUWOR KT A2 TN 72 7T QTRY 373...,,. In ENELOW, H. G. (ed.)
Misnat rabi Eli‘ezer 1, s. 333-334.

1024 Hebrejsky text citovan dle midrase Be-resit raba 9:1 (31), edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903,
1912, 1929). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].
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“.T°0 2V 727 TRR 230 737 2037 KR 73959 2 PPTTIR 12 TTIR DTN

,R. Sim’on b. Abba pravil: ‘Hle, bylo to velmi dobré ‘ naznacuje rozdileni
dobra; ‘A hle, bylo to velmi dobré‘ naznacuje pridéleni utrpeni. Kdy je ptidéleni
trapeni velmi dobré? Jen, Ze uvazil, jak jej pfinést. R. Sim’on jménem r. Sim’ona
b. Aby pravil: ‘Viechny miry piestaly,' piesto princip mira proti miie'"
neustal.® R. Huna pravil jménem r. Joseho: ‘Od samotného pocatku stvoreni
svéta Svaty, budiz pozehnan, piedvidal, ze ¢loveék obdrzi miru za miru; proto
Pismo pravilo, ‘A hle, bylo to velmi dobré‘, coz znamena, hle, existuje dobra
mira.” (tj. vhodna mira)

Obecna spravedlnost, tedy slovy midrase ,,rozdileni dobra® jako 1
,pridéleni trestu® patii do stejné kategorie, ktera byla piedzvédéna Bohem.
Toto obecné pochopeni je v pasazi aktualizovano na kontextu zaméirenému
na vyvazenost svéta mezi uciteli a jejich u¢edniky v prostoru synagogy jako
bejt midras. Pies ,negativni aspekty stvoifeni, které kazi dobrotu dila
Stvoftitele* a mohly by vésti k ,,zavéru, Ze Stvoftitel byl zly, nikoli dobry*,
reflektuje J. Neusner, Ze bylo timyslem kompilatora pfinést zavér, ze ,,vSe,
co zdanlivé kazi stvofeni, ve skutenosti oznacuje jeho dokonalost*.'*?’

Homofonie substantiva mida vici slovu “Rn,, (,,velmi*) v hebrejsting
amora im byla paronomasticky vyuzita k promitnuti vyznamu biblického
hypotextu ,,4 hle, bylo to velmi dobré* (Gn 1:31) zpétné do terminu “77,,

ve smyslu nezmérného aspektu miry (,,nadmiru, mnohé*) v pasazi “nm %2

X277 78 TR, (,,piines] mnoho velmi mnoho bez miry*).'**®

1925 v bara‘ité TB tr. Sota 8b byla velmi podobnd fraze vysvétlena odkazem na Gtveré zpiisoby
vykonani trestu (pfeloZeno s pfihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. VI). In Bar-llan
University Responsa Project [CD-ROM].

1026 j. trest piiméfeny zloginu.

127 1n NEUSNER, Jacob. Genesis and Judaism : The Perspective of Genesis Rabbah An Analytical
Anthology. 1. anglické vydani. Atlanta Georgia: Scholars Press, 1985. xiv, 208 s. Edice Brown Judaic
Studies no. 108. ISBN 0891309403. s. 52-53. — Viz soucasti seznamu dle podani midrase: dobrota
smrti, nebot’ ona zabranuje zlému, aby ziskal, ¢eho nezasluhoval, dobrota spanku, ktery umoziiuje
ucenci studovat Toru ve svézesti, dobrota zlého sklonu, jenz pfinasi i dobré vysledky, i dobrota
utrpeni, jez vytvafi cestu k vé¢nému Zivotu, a rovnéz dobrota Gehenny i andéla smrti, ktefi nedovoli
nehodnym ziskat nezaslouzenou odménu, a tak na konci v8ech pochybnosti je vyméfen trest pro
vsechny, ktefi si jej zasluhuji i odpovidajici odména téch, ktefi si ji zasluhuji. (Be-resit raba 9:1 (31),
edice Theodor-Albeck, Berlin, 1903, 1912, 1929). In Bar-Illan University Responsa Project [CD-
ROM].

1928 Tento aspekt reflektuje pasaz TB tr. Sabat fol. 150a (edice Steinsaltz s ptidavkem interpunkce

v textu) pti vysvétleni notarikonu '72'717'n, dale M. tr. Berachot 9:5. In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].
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6.8.4. Vyklad hermeneutického principu mida ke-neged

mida

Dle A. Mirského, ktery se zabyval vyvojem tohoto hermeneutického
principu, se konkrétni agadické rozvinuti principu rozviji ve dvou typech
vypovédi. Pro jejich popis rozdélil kazdou jednotlivou vypovéd do dvou
¢asti: tzv. ,,prestoupeni® a ,,trest”, ¢i z hlediska pijutim ,,ver§ ¢inu* a ,,vers
trestu®. '’ Z hlediska uvozeni dvou &sti vypovédi rozlisil formu bez
uvozujiciho slova, ktera pouze usiluje o symetrii, pf. “779°3 2ip»J... 7093
X7, (,ona odhalila ... a VSudyptfitomny odkryl®, viz vyse). A dale
identifikoval odliSnou formu, kterd uzivad uvezujiciho terminu, tedy popis
hiichu zahrnuje formulaci “m% 03, (,,zacala®) trestu uvozuje miSnickou
spojkou “1298%,,.(,,proto).'**

Podstatnym vkladem pasdze suzitim wuvozujiciho terminu jest
schéma: hiich spachany tdem piinasi v dasledku odplatu kompletnimu
celku, avSak trest se realizuje zejména v bod¢ hiichu a dale na daném
celku.'®!

Dtvod pro vyvoj tohoto hermeneutického principu spocival jak
v zasad¢ ,,ius talionis®, ale 1 vreflexi trestniho prava, kompetenci
Sanhedrinu. Usvédc¢eni a zostuzeni soty zastupovalo ritual z doby Druhého
Chramu u Nikanorovy brany, a proto se stal tento ritudl symbolem
o¢istovani i symbolem nadgje nezavislé soudni moci.'*?

Ptipad mida ke-neged mida, ktery je v misSn¢ Sota stru¢né vyjadien s
vetsim dirazem na dvojici Cin-trest, je naopak obsirné vylicen v tosefté Sota
kap. 4.

E. E. Urbach vymezil pisobnost principu mida ke-neged mida
v oblasti halachy ve smyslu ,,0ko za oko implikuje penézni Skody*. Oproti

A. Mirskému zastaval ndzor, ze ,,moudfi se nezajimali o miru, kterou lidské

1029 gl “mipya paoy,, ,,vers ¢inu a “wiva pios,, ,,vers trestu. In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 36.
10830 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 36.

131'S odlignou optikou se k této problematice vztahuje protiklad Gidu a t&la v evangelijni zpravé podle
Matouse 6:22 (EP).

1932 Mezi dalsi podklad tohoto myglenkového schématu Ize vziti Nu 5:11, 21, 27. In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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¢iny a nebesky trest skute¢né¢ odpovidaji, ale skutecnym vyskytem ,,odmény

or oo 1033
a trestu v BoZi sprave svéta.

6.8.5. Uziti techniky v klasickém obdobi palestinského

basnictvi

Téma sota (,,zeny podezielé z cizolozstvi®) podle schématu mida ke-
neged mida nad jejimi hiichy zverSoval Janaj v kerove pro Seder Ba-midbar
5:11 (v. 39-49):'%%*

Sepjala skvostem svoji hlavu AYR T2 97V 770K RO
a proto'”** bude potupné obnaZena jeji hlava AR Y19 N2 129

1036

Zpychla a ptevaze stuhou svoji kadef, AIYR Niay TR DR X7

proto odplatou bude rozpustit jeji vlas,'®’ TIY0 1IRDY AT 197
Zkraslila se'™® pro své piestoupent, ANP2Y? ANYY 717 RO
a proto pii svém prestoupeni zchiadne i zoSklivi AN°2Y2 RN 22N 127
Zpustla i vzpurna byla, 71D TV AT RO
proto pobledly a zeZloutly jeji tvare 7219 3P0 1M 1Y
Potfisnila a poskvrnila své télo, A2 IRRY) IO RO
proto se stane pohublou a pobledne jeji télo A2 X7 A1 19

1039

Ona se zakryla nemoralnosti, TRV AN DD X

1933 In URBACH, Ephraim E. The Sages their Concepts and Beliefs. Svazek 1. 3. anglické vyd.
Jerusalem : Magnes Press — The Hebrew University, 1987. 1089 s. Piekl. Israel Abrahams. ISBN
965-223-319-6. s. 439.

1034 Text citovan dle zndni v kritické edici C. Rabinovitze. In RABINOVITZ, Cvi Me‘ir (ed.).
Machzor pijutej rabi Janaj le-Tora u-le-mo adim. 1. hebrejské vyd. Svazek 1. Jerusalajim : Mosad
Bi’alik, 1985. 508 s. ISBN neuvedeno. s. 25-26. — Viz ZULAY, M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 182.

1935 A, Mirsky dogel k zavéru, Ze Janaj byl ptivodcem nahrazeni mignického vyrazu “3°9%,, z ,,verse
trestu” piibuznou spojkou z biblické hebrejstiny “139,,, zfejmé z puristické tendence. Zaregistroval
také v textové verzi Tosefty k misnické latce ,,variantni &teni 757, z ¢ehoz naznacoval formu spojku
v poloving vyvoje k Janajové formé. In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 39.

1036 A, Mirsky akcentuje, e Janajovo zpracovani ver§e ,ver§ hiichu obohatilo mirou
emocionality” oproti podani v bara’ité “ayly 2 myop X, (.spletla si pron vlasy své®), v némz se
liceni dotyka fyzického Cinu, avSak Janaj klade diiraz na pychu (“nX3,,) zeny, lasku k vlastni kadefi.
In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 40.

197 Tento vers se také v bara’ité vyznacoval vyskytem ndhodného rymu ve znéni “Ayx 132 - AYR A,
»Nahodny vyskyt® rymu akcentoval ve vykladu C. M. Rabinovitz ve svém komentafi. In
RABINOVITZ, C. M. (ed.) Machzor pijutej rabi Janaj 1, s. 25. — Viz také A. Mirsky posoudil
Janajv vklad do rymu, a alefbejtického akrostichu ta, Ze jsou to znaky ,,pouze formy stylu, ktery ma
byt takovy“. V tomto tvrzeni se opiel o dovednost basnika, ktery uspotfada latku podle alefbejtického
poradku podle midrase Rut raba 6:4.“ In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 39.

1038 yyjadieni shrnulo hypotext z bara’ity, konkrétné &iny htichi t&la: “739 12 mgyhp o, (,zkraslila
pro n&j své tvare, v. 3), “ry ny 2 790°3 X1 (,,namodfila si pro n&j své o¢i®, v. 4), “Pyx3a ¥ 700
X7, (,,opasala se pron uzkou Serpou”, tj. Zenskym pasem uzivanym ve starovéku, v. 7). In MIRSKY,
A. Machcavtan, s. 40.

1039 Sesty Janajiv vers poskytuje odlignou interpretaci misnické latky, ktera popisuje jako divod pro
,vers trestu® oy 773 opnn® skutecnost ve ,,ver$i hifchu®, tedy ¢in ,,odhaleni (,,77°2v% 7YY DR 7023
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proto se odhalila zraku vSech oY 2 PYh 9%

Vci slibu i prisaze jsou zatrpkla, TYIAYI AR 70N RO

slibu i pfisaze byla odevzdana TYIAYY) PRY MR 19
Vzbouiila se proti tomu, an ji Pismo pise, [2n3] 7% 20i52 7279 X7
proto jeji prestoupeni jest do knihy vepsano 72103 19932 An[°2y] 127
Dychtive cizinci kycel obnazila, 72209217 77¥D RO

proto zmarem kycel bude stradati [727] [172]%2 A7wx 137
Zvolala na cizince i objal jeji bfich, A9 P20 7 AR[OR] R0
a proto se nadme jeji Zivot tukem ADYI3 MOPA WIDY I 127
Vpijela se o¢ima do jiného, [OR]2 ey W RO

a proto nebude mit Zena ani jiny.* “anxy X9) AR X9 a2

Janajovy durazy v midot jsou vysledkem piejmuti z biblickych
hypotextl,, misnajot 1 bara‘itot a jejich piepracovani podle bésnického
slohu. Pfesto se Janajova osobitd basnickd preference se projevila vici
rabinskému hypotextu podle A. Mirského stru¢nym zpracovanim ,,Cind
hiichu® téla v prvnich tfech verSich, po nichz se ,,detailné vénuje nckterym
z ‘¢intl hiichu® duse,” aby poeticky zpracoval obscénni hnuti mysli zeny

podezielé z cizolozstvi ,,s hojnou basnickou licenci«.'**’

Hypotext z rabinské literatury, ktery uchvatil pajtana Janaje, jiz podle
mého ndzoru narokuje symetrii hfichu a trestu. Obsahova symetrie nasledné
ovlivnila symetricky rytmus verSe. V zanru selichot a kinot, ktery se
dostaval do poptedi v post-klasickém stiedovékého hebrejském basnictvi,
jehoz ptevaznym topem se stala problematika vztahu hiichu a odplaty, se
princip mida ke-neged mida Castéji a vydatnéji prosazoval. Podobn¢ se také
v post-klasickém pajtanutu postupné prosazovaly konvence koncového
rymu a metriky.

V elegii syrského pajtana Zevadji “9rx waR 70 5Y IRDN,,

(,,PHipojili jsme se k Tvému jménu, na§ Otde, Skalo nage«)'®*!

se vyskytl
spiSe modifikovany piipad uplatnéni principu mida ke-neged mida. Lid

kvali hfichim a nendvisti je vysilovan vnitfnimi rozpory, hastefivosti

X°n), paralelné k Num 5:13 tak, Ze hiich spociva v pravém opaku, tj. ,,zahaleni® 7%y amy e &7,
shodném s verzi v barait¢ o3 anipy X1 X'7. Tak meéni pficinu trestu podle barajty, aniz by
modifikoval vyznam ,,verSe trestu” v misnické latce, ale zcela prevraci misnicky ,,ver§ hfichu“. In
MIRSKY, A. Machcavtan, s. 40.

1040 Citovano podle A. Mirského. In MIRSKY, A. Machcavtan, s. 40.

1% Incipit basng dle kritické edice J. Davida. In DAVID, I. (ed.) Sirej Zevadja, s. 45. - DAVIDSON,
1. Thesaurus IV, s. 123 €. 2264x.
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jednotlivel, avSak mél by stat jako celek pfed Bohem a zadat od né&j
odpusténi, a vskutku kajicny névrat Jisra’ele ve zlomeném duchu vyvazuje

obéti, jez by mély byti predkladany Bohu ve versich 21-24:'%

1043

,Roztouzen¢ jsme t&€ dnes vyhlizeli ™~ s trudnou dusi 79n ¥932 0¥ TI0°W,,

silny, ‘opasany bohatyrskou moci'*** 779222 8] PR
hrdopysci'® proti nam hnévem zaplali, viak Tvé 789N Tow) 12y 3T
jméno ja oslavim

doufam, Zze  ‘obétinami Bohu jest  duch ‘723w 797 257K 737 °3 niva,,
zkrougeny '

V post-klasickém pijutu ke sklonku 10. stoleti o.1. ptisobil pajtan i ¢len
jesivy syro-palestinské, egyptsky u¢enec Semu’el ha-§lidi ben Ho3a’na.
V joceru, ktery zalozil na svém zvyku doslovné midraSické citace doslovné
uvedl pojednavany princip, jak na n&j upozornila S. Elicur:

“nnR2 12 1770 A2 77 RIY 07H2 07X, (,,mérou, kterou méii ¢lovek,

Yy - . v . - 104
mu namé¥ ve viie®, tj. patrné Svaty, budiz veleben).'*"’

Ve verSi nutno konstatovat nepifitomnost uvozujicich termint
druhého typu ptivodem z miSnického podani. Mezi badateli nepanuje shoda,
zda se tu skutecné jednéd o tento princip. J. David o této moznost zcela
pomléel, '**® Ch. Schirmann ve své edici basné ji naopak akcentuje.'®®
Uvazim-li vSak, ze ,,pokéani lidu“ vyvazuje nepfitomnost ,,0béti Svatému,
budiz veleben, mohu pfipustit, Ze se tu setkdvam se strohou symetrii podle
prvniho typu misSnického vyvadzeni bez uvozujicich termind. V takovém
piipad€¢ se principu mida ke-neged mida vyvazuje spiSe kompenzace
»ZzkrouSsenym duchem® za nedostatek ,,0béti“ v kontextu nepfitomnosti
Chramu i protiklad jednani ,,hrdopyski“ — zpupnych narodt vici chvéle

Svatého, budiz veleben z ust lidu Jisra’ele.

1042 Hebrejsky text basné basné dle kritické edice J. Davida. In DAVID, J. (ed.) Sirej Zevadja, s. 46-
47.

193 Dle ver§e P¥ 7:15. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1944 Kinuj na Svatého, budiz veleben podle “:mm232 T13...,, (,,...0pasan bohatyrskou silou.“, Z 65:7 EP).
In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1945 Kinuj oznaduje neptatele Jisra‘ele z narodi, podle P¥ 21:24. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

1046 Biblicky hypotext verse lze nalézti v Z 51:17. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
197 Citovano podle hebrejského textu uvedeného S. Elicur. In ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot,
s. 30.

"8 DAVID, . (ed.) Sirej Zevadja, s. 46-47.

104 SCHIRMANN, Ch. (ed.) Sirim, s. 424.
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6.8.6. Uziti techniky z klasického obdobi palestinského
basnictvi i vyuziti principt techniky mida ke-neged mida

v basnictvi Apeninského poloostrova

Synagogalni bésnictvi Apeninského poloostrova v proudu post-
klasické éfe rozvijelo vyrazné variabilitu uvoezujiciho terminu. Zastavme
se u kompozice kerovy pro Ta'anit Siv'a-eser (,,pust sedmnactého*) mésice
tamuz Judana ha-kohena bi-rabi Mastiji, u kompozice uvedené “2v *» o3
o> v2Ix, (,Ctyficet dn@i jsou dnové roztii§téni“, tj. desek prvniho

Desatera, v. 24-30):1050

,,Byli shromazdéni a zapach se linul on TITY 000 NN M),
z nich
celou noci dfimal jejich hnév, 077 2 WwWon Tp 2 03 079N W %0 92 03

rozdymali uhlik'®' [jeho] zrana, by jim

zpusobili pohorseni

odkryli ' sva usta, bezuzdné je DRP2 YOV WD) MY DD 93
rozevieli a byli vystaveni bezuzdné

potupé, “Skodolibosti '°*  protivnikd

SV}”Ch‘1054

Jejich protivnikli dusim soudy ucini wys NinRl1 "7 7R3

bude vésti pfi, jak ucinili, tak jim u¢ini WYY 02 32 WY WK T 7T

uzkost zmirni, zlobu i hnévani oY) M) 12 ART
Svaty posvécovan kazdym prdva wyn 9232 vpma viTp
&inénim'?¥«

1950 Hebrejsky text uveden dle kritické edice J. Davida. In DAVID, J. (ed.) Kerova le-ta ‘anit, s. 168. -
DAVIDSON, . Thesaurus 1, s. 339, ¢. 7483R.

1951 Sloveso Vb v konjugaci Kal odvodil pravd&podobné jiz Janaj z biblického substantiva “n7ma,,
(“popel, uhlik, 1z 47:14). In BROWN, F. BDB, s. 160. — Viz ZULAY, M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 292,
EVEN-SOSAN, A. Milon 1, s. 247.

192 BROWN, F. BDB, s. 163.

1953 Termin “nmend,, (,,vysmeésné Septani, pranyi), hapax legomenon zvolil basnik. In BROWN, F.
BDB, s. 1036.

1934 Dle “ommpz mymyb (98 mvInTD NI 2D D BTN, Ghjak silid bezuzdng pocina; to Aron jej
nechal pocinat si bezuzdné ke $kodolibosti jejich protivnikd.”, Ex 32:25 EP). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. — Domnivam se, ze basnik v pasazi “o;77p3 73027 39791) 1y, zvolil
paronomastickou hii¢ku se slovesy z kofene Vyo v konjugacich Kal a Nif’al, ktera pfipomina
faraona (“71'¥73,,) jako zosobnéni bezuzdné modlosluzby i potéSeni protivnikl z takového pocinani
v Jisra‘eli. In BROWN, F. BDB, s. 828-829.

1955 Judan bi-rabi Mastija pozménil vyznéni verSe “mpTs2 wTp) U¥RH...,, (,..Svaty posvécovan
spravedlnosti®, 1z 5:16 EP) ve smyslu pozménéni zminky o spravedlnosti ve prospéch konkrétnich
¢ind, které jsou projevy spravedlnosti. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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Ciny i soudni pravomoc, kterou narody vykonaly na lidu Jisra’ele,
budou symetricky odplaceny Svatym, budiz veleben. Judan spojil
redukovany uvozujici termin se symetrii piestoupeni a trestu.

V této tendenci pokradoval Slomo b. Jehuda ha-Bavli, kdyz
modifikoval spojku “12%,, n€kolika zptisoby. Modifikaci spojky s vyznamem
,»proto, proéei“,m6 paralelnim ke spojce biblického puvodu “32%,,, uplatnil
basnik v pizmonu “nyy’ 270 np783 2 1%, (L, Tvym rouchem jest Svaty, budiz

veleben, spravedlnost*, v. 17-20):'%’

,»Kvuli zaujeti ohavnostmi O3 POY Y,
odlougili jsme se od velitele mladi,'*® DIV 79K 12TY
procez bésnime a jsme rozruseni, aknEbjeblk Rakiiale
v souZeni poniZeni a zdrmutcich.* “roIMIYRY 1Y IR0

Jisra’el, jenz ve v€éku mladosti byl vyveden z Egypta, opustil podle
basnikovych slov svého velitele, procez jej postihlo adekvatni mérou hote.
Tentyz basnik dospél k odlisné modifikaci biblické spojky 127 ve své

elegii “wW7i7 PR) 17 19131 MY, (,,Pravili jsme byli jsme nifeni a nikdo se

nestara“, v. 13-14) na zaklad¢ spojky pozdni biblické hebrejstiny: 1059

1060

,,Pohrdli jsme dobrotivosti 2iv 2,

1061 <1062

‘proto " ptiSlo utrpeni na nds Y7795 by

1956 Spojka se uzivala v pozdni biblické hebrejiting, pt. Kaz 8:10, Est 4:16. BROWN, F. BDB, s. 486.
— Targum casto uziva podobnou formu spojky 132 k vyjadieni biblického pfislovce 1% (,tehdy,
tenkrat, poté™), ale ve verSi “mmS mxt1 mwION Sxow v meneew o, (,Tehdy pél Mose a déti
Israele tento zpév Panu®, Ex 15:1) reflektuje targum piislovce jako spojku “1°23,,. In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. BROWN, F. BDB, s. 486, Fleisher uvadi jako synonymni vyjadfeni ke
spojce “193 ,, termin “49-9v,,. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 324.

1957 Text citovan podle znéni v Machzor Niirnberg. In Machzor Niirnberg fol. 445r. — S piihlédnutim
ke kritické edici E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 324.

1938 Kinuj na Svatého, budiz veleben, podle  :my *p3 7oy 28 5 [AXTP] (PNTR) mown 85T (,,nebudes
volati od této doby ke mné, mij otle jsi velitelem mého mladého zivota/ mladi?, Jer 3:4 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1959 Text citovan podle znéni v Machzor Niirnberg. In Machzor Niirnberg fol. 424r. — S piihlédnutim
ke kritické edici E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 306.

1060 Basnik citoval z verse “3p77 M8 210 Sxner mn® [, Israel zaneviel na to, co je dobré (¢. narizent,
pouceni), bude jej honit nepfitel., Oz 8:3 EP] s tim, Ze tvar slovesa zménil na vyjadieni 1. osoby
pluralu, aby hovotil jménem obce, kterou zastupoval, ¢inil i aluzi na “ai,, (,,dobré™), tj. Toru podle
“aaippox moin osh omm 2w mpb o, (,L,Vzdyt jsem vam predal dobré uceni, moje udeni
neopoustéjte. Pf. 4:2, pielozeno s pfihlédnutim k EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

191 Pozdng biblicka spojka “7123 9v,, (pouze v Est 9:26) zastupuje synonymni spojku 737. Tato
variabilita mohla, jak se domnivam, vskutku umoznit Slomovi b. Jehudovi ha-Bavli tvofivost
v oblasti uvezujicich terminii, aniz by se musel vtomto pfipadé zfici vzneSeného biblického
vyjadieni. - Viz BROWN, F. BDB, s. 462, 486. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1962 Basnikiv vers cituje z verse Est 9:26:

“oron pram 193 by WaTm NI N 227750 0p 17by en 0wy e mhwn ot wp 1275,
(“Proto nazvali tyto dny Purim podle slova pur. Proto kviili v§em sloviim, ktera byla v té listiné, co
tudiz vidéli a co je postihlo.”, pielozeno s pfihlédnutim k EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.
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rozhnéval jsi se na své spravedlivé YT I

1 <1063

bys je naSimi htichy postih “y3007 1033y T2

Explicitni hfich, tedy opusSténi Tory, si podle basnikova piesvédceni
vyslouzil odplatu, o niz se §ifi hluboce emocionalnim li¢enim duasledk, jez
dopadly na Jisra’el vlivem pravoplatného Boziho soudu. Hlub§im emoc¢nim
popisem se vyznacovala i baseft o provinéni sota v poezii klasického
basnictvi, ackoli se basnik vénoval spiSe emo¢nimu stavu Zeny, jez spachala
cizolozstvi, nikoli emo¢nimu stavu toho, jenz ji potrestal. Podle versa 2-3
basn¢ se pravdépodobné rozumi, jak se domnivam, pod “opusténim
dobrého* také konkrétné opusténi ptikdzani ,,Nepokrades®, jez bratti Josefa
porusili jeho prodanim do otroctvi.'***

Tteti typ modifikace uvozujiciho terminu piinasi moznost zdiraznéni

rovnosti zptisobu provinéni i zptisobu odplaty. Selomo b. Jehuda ha-Bavli

v pizmonu 727 2 WMWK, (v. 23-24):'%%°
»Podle nasich cest byli jsme stiZzeni MN271 9377 °9Y,,
bylo nam odplaceno jak jsme ¢inili.* “UANY WY WK

Motiv odplaty za zl¢ skutky potvrzuje spravedlivé jednani Bozi,
zejména dosahuje stav vyvazenosti metrikou verse, shodnou posloupnosti i
tvarem slovesnym a jeho postavenim. Basnik se ovSem explicitné
nevénoval vyli€eni hfichu, jenz je spiSe naznacen pocitovanim studu,
prokreslenim emoc¢niho popisu, pfedchozi liceni hanby v basnikové versi
981 A ¢ (L, A pred naSimi stiiha¢i jsme uéinéni némymi‘)
zahrnuje citaci z ebedské pisne (Iz 53:7), ¢imz se implikuje ucast celého
lidu na pfestoupeni i trestu.

Selomo b. Jehuda ha-Bavli ve své poezii ve znaéné mife akceptoval
realizaci symetrického verSe podle “pfestoupeni versus odplata™, jez se

zaklada pouze na symetrii piestoupeni odpovida mife odplaty, avSak

1963 Basnikova idea se zaklada na ideji, Ze cadikim (,,spravedlivi®) plati za hiichy své generace:

“977 Y 020501 127 N0 5w NP - TR @PYTR PR T 9V 020001 pTX - T2 DPUTRAY 13, (. V
dobg¢, kdy jsou spravedlivi v pokoleni, spravedlivi jsou obvifiovani za pokoleni, neni-li spravedlivych
v pokoleni, déti domu rabana jsou obvifiovany za pokoleni...“TB tr. Sabat 33b, edice Steinsaltz
s pfidavkem interpunkce v textu, pielozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1). In
Bar-1lan University Responsa Project [CD-ROM].

1064 podle biblického verse LPNToy umR oy Sax,, (... jisté jsme se provinili proti svému
bratru...“, Gn 42:21 EP) v druhém ver§i basné “w9in 2i72) MR 20X 728,, (,AvSak jsme vinni, a
‘blizky‘ se od nas odvraci“). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks; Machzor Niirnberg
fol. 424r.

1965 Text citovan podle znéni v kritické edici E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-
Bavli, s. 315. — Nutno zdiraznit, ze E. D. Goldschmidt pfechazi identifikaci principu mida ke-neged
mida v téchto versich Zel ml¢enim. Srov. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 156 v. 12.
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neuziva zadného uvozovaciho terminu. V pozadi této vypovédi neni zndma

zadna vypovéd biblického podani, jez by zahrnovala uziti spojky 725%.

V pizmonu “727 *3 Wy, (v. 13-16):'°%°

,,Odmitl Jisra‘el uceni nR oxOwe A,
odehnan byv z domu koteni'*®’ 27 N°2n A7)
byl zlomen jak otrok koupeny PR 72¥3 Pan

za drazebni kdmen'**® ziskany.* “ni% 1283 nRhIn

Odmitnuti sluzby Tofe vedlo lid k otroctvi, snad i basnik ma na mysli
skutecny trh s otroky jako odplatu za hiich odmitnuti Tory. Symetrické
schéma tohoto typu pojmenovava hiich a pfipojuje 1 konkrétni odplatu,

nicmén¢ puvodni stav pied hiichem vyplyva z liceni ztraty.

Basnik Mose (IIl.) bar Kalonymos pokracoval v praxi modifikace

1069

uvozujicich terminii predlozkou “9m,, (,,pfed, proti®)" v ramci Sacharitu

pro posledni dny svatku Pesach v basni “v7y32 3w 2°vin 1n,, (,,Jak muze zly

pomoci tomu, jenZ jej ovlada«):'*’°

,.Usedlici Sin’aru zpupného ducha WY 2 M0 D,
jejichz srdce planulo touhou ztéci nebesa Tv23 027 Pow? nivyY)

i rozptylil je “vichfici vétru bouilivého*.'"” 2790) 7Yio ;72 0¥0)
Rovnomérné prerusil jejich ryk DYIRY ¥I2 722 72

i odplatil jim naporem bouilivym proti naporu'® 37 y93 %1 7o)

a zmafil jejich radu kdyz rozdélil jejich jazyk. Rahai7ipdbbiloRalg ks Rriplelnt
Protoze se teci spikli 171 792 o K2

a v jeden houf se v8ichni shromazdili 17991 092 NOX 7782

1073

zmatl jejich jazyk a vbrzku byli rozdéleni. 17791 oW O3ivy 922

1066 Text citovan podle znéni v kritické edici E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-
Bavli, s. 314. — E. D. Goldschmidt neidentifikuje v paséazi princip mida ke-neged mida v téchto
ver$ich. Srov. GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Lita, s. 156, v. 7-8.

197 Kinuj “npa3 nv32,, oznatoval Chram, v némz drtivali kofeni pro piipravu okufovadla ze sladkych
bylin, tzv. “0n97 nJivp,,, podle 7B tr. Joma fol. 58b (edice Higger, New York, 1930-1937). In Bar-
llan University Responsa Project [CD-ROM]. — Viz také DAVID, J. Leksikon ha-kinujim, s. 49.

198 Termin, ktery oznacoval drazebni kamen pro koupi otrokii. JASTROW, M. Dictionary, s. 717.
1069 v/ vyznamu ,pied“. In BROWN, F. BDB, s. 559 - Srov. pro vyznam ,proti“ v biblické
hebrejiting EVEN-SOSAN, A. Milon 111, s. 908.

1970 Text citovan dle kritické edice J. Fraenkela. In FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 922-523.

7' Dle 7 55:9. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1972 T¢ jest soudil je rozptylenim, nebot’ se jej obavali podle Gen 11:4,8. In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.

193 Dle Gen 11:9. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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Bésnikovym tismyslem bylo usporadat latku podle ptesnych proporci
»provinéni proti odplaté”. Mose (IIl.) bar Kalonymos zdlraznil spojeni
odplaty s prostfedkem, kterym vzeslo provinéni, nebot’ vzpupnym duchem
generace veéze vstoupil na svét lity poryv vétru, ktery je rozevlal (pft.
“AY0)... M2 - WY ... m,,,). Podobné i jazyk, ktery umoznil spojeni ve
vzpoufe, vyvolal nedorozuméni, nesoulad i1 zmafeni jejich pocindni
(pf.*97791... DiwH- 171 9W3,,). Zpracovani Mose (III.) bar Kalonyma
piipomind pfistup podani v piipadé M. tr. Sota 1:7 souzvukem prostredku

provinéni i odplaty.

6.8.7. Uziti techniky z klasického obdobi palestinského
basnictvi i vyuziti principa techniky mida ke-neged mida

v basnictvi ASkenazu

V askenazské basnické stredoveké tvorbé se uziti principu mida ke-
neged mida vyskytovalo pfedevSim v tvorb¢ elegické. Jeji uziti zahrnovalo
formu s uplatnénim wuvezujicich terminii, zejména modifikovaného terminu
“Om,, (,,proti) a naznacenim principu terminem 177 (,,mira“) ¢i slovesem
T (,,méFit). Presto se v askendzské tvorb& uplatiiovala prevazné po
vzoru Slomo ha-Bavli forma bez uZiti uvezujicich terminii. V tomto oddile
se vSak zaméfuji zejména na skromny vyskyt danych termint, jelikoz
dokladaji nastinénou tendenci i umocnéni principu mida ke-neged mida.

Askenazsky udenec i komentator r. Selomo b. Jicchak (Zil v letech
1040-1105 o. 1., abreviatura RaST),'"” byl znam také jako komentator,
ktery ve svém komentdfi k Pismu uvadél piiklady z liturgické poezie
El’azara bi-rabi Kalira."”” Pro svoji tvorbu volil elegicky zanr, konkrétné se
velegii typu fechina s incipitem “mnn 71 T2 WNTRO NITRD O TITR QNN

apppa 7, [,,“Toro dokonald® (dle 7z 19:7) dva tisice (let) starodavna,

107 GROSSMAN, A. Chachamej Corfat ha-ri’Sonim, s. 122.

075 R. Selomo b. Jicchak citoval v komentéfi k 2. Par 20:1 z basn& El’azara bi-rabi Kalir o valce
Davida s Amonovci “a’7197 102 072 211, kterd byla urCena pro parasat zachor. Edice Weiss,
Jerusalajim 1959. In Bar-llan University Responsa Project [CD-ROM]; Basen uvedena dle
unikatniho kritického vydani S. Baera. BAER, S. (ed.) Seder avodat Jisra’el, s. 663.
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1076 obraci

1077

jménem nevinné hrdlicky modlim se ‘pros Boha‘ (Mal 1:9)“]
k Tote osobné, stvofené dva tisice let pfed samotnym stvofenim svéta,
aby se piimlouvala za lid Jisra’ele, ktery ma vyvéaznout jako vyvazla
holubice, jejiz perut se skladaji z pikazani pro Jisra‘el.'””® RaST prinasi
charakteristické sloveso \7T (,,mé&fit) nasledované variantou terminu
“man,, (,,namisto, na oplatku)'’”’ ve vyznamu oznadujicim spige protiklad
ve versich 33-34:

,»A oni mrhaji bohatstvim ‘trvalym* 012120 20Y 0O,

vyméfil a piinesl Boha popouzejicim'™ 27377 X211 7710

na oplatku k Tob¢ slovo drzel 72 7270 N

Z pocty se rozveseli. “:0199y nivg 792032
Dale ve versich 39-52:

L Pribliz'® se s prosbou o milost 7NN YA

tvati ‘Pomoci staré*'™ YT AY OB

a pokryvej se ¢ernymi oinY P20

176 RaSIho autorstvi potvrzuje akrostichon jmenny “pin pr¥> 272 mnbw,, ktery nasleduje
v navaznosti na alefbejticky akrostich P wn. Hebrejsky text basné je uveden podle znéni vydném A.
M. Habermanem, ktery také shledal, Ze ,tfechina ‘M%7 *19 7wpad “unnn AwTRn 70‘pustu Gedalji
basnika Sim’ona b. Jicchaka“ poslouzila jako ,,vzor pro tuto basei. In HABERMAN, A. M. (ed.)
Pijutej RaSI,s.21,31. — Béset registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 111, s. 524
¢. 182n.

1977 pravdépodobné v zavislosti na midragické pasazi:

awy ,7Pvn YW WIpna 1AM 1w ,a3A 1TV 1A, 7120 RDIY ,TINT LTI 2709R 29 1R 027 avaw...«
“..men

(5»---Sedm véci predeslo svét o 2000 let: Tora, trin slavy, zahrada Eden, Gehinom, pokani, horni
Chram, jméno Mesiase...”, midras Tehilim 90:12, edice Buber, Vilna 1891). In Bar-Ilan University
Responsa Project [CD-ROM].

1978 1dea inspirovana rabinskym hypotextem:

,PD192 KOR N0 AR I 77,7777 2727°2 7200728 9022 /79712 /729 033 2°N37 ,7a1h DRI No1d YonnT... ¢
“..MER2 ROR PRI IR PR OX

[55-..Z€ pFirovnava shromazdéni Jisra’ele k holubici, nebot’ je fe¢eno ‘Jak se blysti stiibrem potazena
kiidla holubice, peruté zlatavé zelenavé* (Z 68:14), ¢im holubice vyvazne neZ pouze svymi kiidly,
také Jisra’el vyvazne pouze ptikazanimi...*, 7B tr. Berachot fol. 53b, edice Higger, New York, 1930-
1937, pielozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv. 1]. In Bar-Ilan University Responsa
Project [CD-ROM].

107" 7 biblického V"» vzeslo substantivum 7mn ,,vymeéna“. Viz BROWN, F. BDB, s. 558. -
V misnické hebrejstiné se substantivum uplatiiovalo ve vyznamu ,,ndhrada“. Viz JASTROW, M.
Dictionary, s. 1676; Z misnické formy ve statu konstruktu “-n7mn“ byla odvozena forma
“man uzivana ve stfedoveéké hebrejstiné ve vyznamu ,,namisto, na oplatku® i ve vyznamu ,,0pak,
protiklad“ v “np - o»p "nn“ (,,opak zivota — smrt...*, Sefer Jecira 4:2, citovano podle slovniku
Even-Sosan). EVEN-SOSAN, A. Milon VI, s. 2012 n.

1980 Basnik patrn& uplatiiuje Sibuc s podtonem odplaty: “:m2 miox %31 985 5% TS PiME.. (,,...V
bezpedi jsou ti, kdo popouzeji Boha, i ten, kdo chce Boha mit v své moci.“, Job 12:6 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1981y praxi uzivani dvoukonzonantniho slovesného tvaru "¢ 3 jako ostatn& vyuziti forem @) (misto
v, W), DWW (misto w3, DwM) puvodem <z tiikonzonantnitho slovesného tvaru
“wip (,piistoupil®). In EVEN-SOSAN, A. Milon 1, s. 284. - RaSI nasledoval v této praxi ostatni
pajtanim, pf. Mesulama (I11.) bar Kalonyma ve ver§i “.772¥7 0°W3 0ix) 913 (“s modlitbou a postem
se pristupuji k Tobé, aby Ti slouzili®, basen “@Xun 77m). Text citovan dle vydani S. Hirschhorna.
In HIRSCHHORN, S. (ed.) Tora, s. 131.

1982 K inuj ke Svatému, budiz veleben, ktery uvedl jiz Zunz. ZUNZ, L. SP, s. 477. — Viz také DAVID,
J. Leksikon ha-kinujim, s. 218.
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1083

jako zena ovdovéla. TIRYR YR

Pozaduj za pokofeni Tvych zboznych 701 112%Y *Wpa

za proliti krve u¢ednikd Tvych MY 07 NBY
z ruky synd smilstva'®** O 32 TN
feznikl tvych uéednika.'*® TR DN
Od téch, ktefi rozervali opony Tvé TRV WIR WR
poslapali pismena Tva TRIPNIR 109

a ‘v piivalu hnévu*'* 3P 930

zniéili pribytky Tvé.'™ TDIYR 1270
Pros ‘Hrozného*, NI1T NN V78T
by vylécil'™® pouto'®™ i ranu t&zkou'"® 0% yrn ynay
‘zprostied‘ zlostniki jeho PRV I
shromazdi ‘lid rozptyleny*.'™" 77900 0Y YR

1983 pasaz by mohla Gerpat z RaSIho reflexe piipadu Zeny, ktera jest jako vdova, tj. otekava, Ze jeji

muz se po cesté k mofi vrati. Viz v RaSIho komentéti k TB tr. Ta’anit 20a i k Pla&i 1:1. In Bar-Ilan

University Responsa Project [CD-ROM].

108 pasaz gerpa z biblického hypotextu “rmym ot w3~z £y 85 muz ™ (,Ani nad jejimi syny se

neslituji, jsou to synové smilstva.”, Oz 2:6 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1985 Sloka uvedena na podporu tvrzeni Grossmana o lideni udalosti 1. kifzové vypravy, ackoliv

pfipomind, e neexistuje naprosty ,,diikaz* pro takové ztotoznéni. GROSSMAN, Avraham. RaST : R.

Selomo Jicchaki. 1. hebrejské vyd. Jerudalajim : Merkaz Zalman Sazar le-toldot Jisra‘el, 2006. 311 s.

ISBN 965-227-212-4. Kapitola 7, Jecirato ha-sifrutit : psakim, teSuvot, pijutim, u-fejrusej pijutim, s.

150-161. s. 160.

1% Verg predstavuje techniku Sibuc k biblickému hypotextu “..gm v11 22 “mwon m3p msu,, (,V

navalu rozliceni skryl jsem pied tebou na okamzik svoji tvat...“, 1z 54:8 EP). In BUSHELL, S. - TAN,
M. D. (ed.) BibleWorks.

187 RaSI zfejmé, jak se mohu domnivat, popisuje zni¢eni Tory, v piedchozim ver$i vybaveni

synagogy i synagog obecné, konkrétné snad i jesivot ve Wormsu a Mohu¢i. — A. Grossman ptipousti

na obecné roving, Ze v RaSTho versich se v elegické poezii objevuje ,,obecny popis, ktery se vztahuje

k emocim Zidii v diaspofe ve sttedovéku.“ GROSSMAN, A. RaST : R. Selomo Jicchaki. Op. cit. s.

161.

1988 RaSI pokracoval pii volbg slovesa “»yna“ (,,vylé&il®) v tradici anonymnich pajtanim i El’azara

bi-rabi Kalira, kteti z femininniho substantiva pivodem z biblické hebrejstiny “n7yn“ (,,18k*)

odvodili redukei pro potieby rymu substantivum “9yn“ (,,1¢k*), z n€hoz bylo odvozeno ve stiedovéké

hebrejstiné dané sloveso v konjugaci Hifil. In BROWN, F. BDB, s. 752; JASTROW, M. Dictionary,

s. 1684. EVEN-SOSAN, A. Milon V1, s. 2023; pro Kalirovo uziti viz BAER, S. (ed.). Seder avodat
Jisra’el, s. 708. - V této praxi RaSIho predesel v evropském prostiedi napiiklad Amitaj II. bar Sefatja
z dtivodu rymu ve ver$i “ynn 2°7pn 1N aRIDIC (,,1é¢ivem piedejdes nasi rané a vylégis, v. 30

pizmon “Pina2 7' nyR » mnY*), dale z basnikd Apeninského poloostrova vzhledem ke stejné motivaci

Elija bar Sma‘ja, Jechiel bar Avraham. Pro jednotlivé piipady viz krické edice ver§a. In DAVID, J.

(ed.) Sirej Amitaj, s. 76; DAVID, J. (ed.) Pijutej Elija bar Sma’ja, s. 117; FRAENKEL, A. (ed.)

Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 31.

1% Habermann interpretuje vyjadieni ;70 (,pouto”) jako niznak bfemena rozptyleni.

HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaSI, s. 32, pozn. 45. BROWN, F. BDB, s. 64.

199 Substantivum maskulina “pin“ (,,t&2k4 rana“) jest hapax legomenon. In BROWN, F. BDB, s. 563.
191 Fisra’el je lid rozptyleny mezi narody podle hypotextu “...ovys 12 Tom Mo Moy 99 (,...je
tu jakysi lid, roztrouseny a oddéleny mezi narody...“, Est 3:8 EP). nBUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks. - Adjektivum ,,roztrouseny* doznalo zmény ,,pro potieby rymu*, jak poznamenal A. M.

Haberman. In HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaSI, s. 32, pozn. 46.

113
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Navrat’ ze ,zotro¢eni stany*'*” tvé, T2IN MY W]

V JeSurunovi‘ prec ‘kral kraluje'*” 790 7 90 w3

‘mezi‘ tvym druhem i bratrem IR YD

‘se prochazet'" bude*. 757077 0in2

V kraji Svaté, TYITRT TR

by se krasa tvych vyroki objasnila, Y97 TR 0D

nabubtelé,'” syny bezejmennych'®® oy=h31 %12 o

hnév a zloba vyhnala.'”’ YT M Axa
1098

0>7°007 "RXRX

spravedlivych ratolesti
udenct i u¢edniki akyrapighlakiinis]

RaSIho baseii byla vnimana prvnim vydavatelem sedmera selichot,
A. M. Habermanem, jako charakteristicka soucast volnéjs$iho ramce selichot
k ,,vyjadieni emoci autora i obce pfed Svatym, budiz veleben, jeho strasti a
strasti lidu 1 doufani v zachranu®. Haberman také zdaraznil zejména u této
elegie vazbu na ,truchlivé pohromy, které postihly Jisra’el v kontextu
kiizové vypravy roku 1096%.""” Piesto by bylo mozno podle mého nazoru
vziti v avahu piedposledni sloku o zapuzeni JiSma‘ela, syna otrokyné (zvl.

“ay=91 12 om,,), z Cehoz vyplyva rozmér presvédCeni soucasné realizace

192 patrng reflektuje komentuje 24Py "onN MY ayeun mm es 1o“ (,Toto pravi Hospodin: ‘Hle,
zménim udel Jakobovych stant‘*“, Jer 30: 18 EP) In BUSHELL S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
Hypotext identifikoval A. M. Haberman. In HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaSI, s. 32, pozn. 47.
1993y kontextu shromazdéni lidu je fe€eno “qom jmwra wm“ (,Tehdy se Hospodin stal kralem
v Jesurunovi, Dt 33:5a EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Hypotext
identifikoval A. M. Haberman. In HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaSI, s. 32, pozn. 47.

109 Na zakladg “oooinz *robmnm (,,Budu prochazet mezi vami«, Lev 26:12a EP). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. Hypotext identifikoval A. M. Haberman. In HABERMAN, A. M. (ed.)
Pijutej RaSI, s. 32, pozn. 48.

195 Adjektivum maskulina plurélu “a>3 piedstavuje kinuj na neptatele Jisra‘ele podle L. Zunze. In
ZUNZ, L. LG, s. 616. Viz biblicky ver§ “mx &% =m 233 72 a2z, (Jako vino oklame, tak
neobstoji troufaly muz®, Abk 2:5 EP), In BUSHELL S.- TAN M. D. (ed)szleWorks

199 zakladem se tu stal biblicky hypotext, jak jej identifikoval A. M. Habermann: * SPONTR WD) oW
53 waos Saria” (,,Bloudové, bezejmenni, ze zemé& vymrskani.“, Job 30:8 EP). In BUSHELL, S. -
TAN M. D. (ed)BlbleWorks HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaS[ s. 32, pozn. 50.

17 Umyslem basnika mohlo byti naznait, e nepiatelé budou vyhnani podle « PSTOY M2TY NN
MR W ND D MI2TIRY NNTT MRRD wh3 ooanb mm, (-Rekla Abrahamovi: ‘Zapud tu otrokyni i
_]G_]lhO syna! Piece nebude syn té otrokyne dedicem spolu s mym synem Izdkem.‘“, Gen 21:10 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Jako Jicchak byl synem témét obetovanym a proto
dédic zemé, synem Sary, ktera by snad mohla zastupovat Téru, naopak JiSma’el, syn otrokyné, musi
opustit zakonité zemi, tim spiSe i neptatelé Jisra’ele jako Nebukadnecar (v. 48), Belsasar (v. 50), a
snad i Haman (v. 42).

9% Viz BROWN, F. BDB, s. 425.

1% 1n HABERMAN, A. M. (ed.) Pijutej RaSI, s. 7. - Pro opa&ny nazor o nemoznosti identifikovat
historické nardzky v poezii r. Selomo b. Jicchak srov. LIBER, Maurice. RaSI. 1. anglické vyd. s.1. :
The Jewish Publication Society, 1923. ISBN neuvedeno. Kapitola 10, Poetry attributed to RaSHI, s.
177.
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Bozi odplaty na kiestanech, kteti pozbyli vlddu nad Jeruzalémem. Pfi
zpétném pohledu tato optika také dokazuje sepsani basné mezi 1éty 1096-

1099.

Ztotoziiuje se s bolesti svého lidu ' sdili o¢ekavani svého lidu po
1101

zachranéni. V RaSlho selichot, zejména v daném piikladu nachazime

»spojeni ovzdusi uceni Tory v jesivot, jak bylo obvyklé v jeho case®, jak

zdiraziiuje i A. Grossman.''?

Téma diisledkti neptatelstvi vici lidu Jisra’ele zpracoval velice tvoiive

Jo’el ha-Levi z Bonnu v elegii, kterou poprvé uvetejnila E. Hollender:''*

1104
h

»Vyslechni vpravdé hlahol snaznych proseb myc 100 2ip nYRY 19K,

nablizku mi hluéici i mé myslenky se kali''® 21y A1) DOYIR 22y 22
Spolu si proti mné utiskovatelé $eptaji''* “1in WNI *2y o
‘z nebes prec uzii budiz veleben, Svaty """ 2 VAT DV

1108

Jejich zkraslenim jest pycha, [nuz] trestali mne NIR WYY MNRPIIY NG

‘muzem hotovym* stihali i dostihli mne''” PY VPR T2 10) IP7T
1110

‘nastrojil bloud v srdci¢ zmaieni moje MIIYIY 1252 227 080

‘a ja kdyz bezdétny [nyni] jsem tplng‘'""! POV 00 Y NI I

10 GROSSMAN, A. RaSI : R. Selomo Jicchaki. Op. cit. s. 160.

10" GROSSMAN, Avraham. RaSI : R. Selomo Jicchaki. Op. cit. s. 160.

192 GROSSMAN, Avraham. RaSI : R. Selomo Jicchaki. Op. cit. s. 161.

1103 Hebrejsky text ocitovan podle prvniho uvefejnéni basné v tisku u E. Hollender. In HOLLENDER,
Elisabeth. Zwei hebriische Klagedichtungen aus der Zeit nach dem Zweiten Kreuzzug. Ashkenas,
1996, ro€. 6, €. 1, s. 11-54. 5. 32-42.

104 podle “pimmnby vawy Sem..oo2 SP% amen nymn S oo opn 1R, (.Radostny hlahol nebylo
mozno rozeznat od place lidu.... Ze se rozléhal dodaleka.”, Ezd 3:13 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.

195 podle biblického hypotextu “..on5m2) 1wl xR S8 M., (5. J4, Daniel, jsem se velice zhrozil
téch myslenek...“, Dan 7:28 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

196 <5 my= y3wm oy wiwSs wnom Sy T, (,,Vichni, kdo mé nenavidi, Septaji si o mné, zlo mi
stroji:“,Z 41:8 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

197 Basnik zalozil strukturu své basné na biblickém zakonéeni sloky (hebr. sijomet mikra’it, viz kap.
6.10.). “z7w7 2537y M0 My 03 owen,, (,,Hospodin se diva z nebe, vidi viechny lidské syny,” Z
33:13 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1% Aluze na biblicky hypotext k charakterizaci protivnikd “...mN1 mopw 1%, (. Jejich nahrdelnikem
je zpupnost...“, Z 73:6 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

109 N\a zaklads hypotextu o Aronové ritudlu pii Jom kipur: “:mazma Ry w2 mow b o oy...,
(,»-.-a vlozi je na hlavu kozla; pak ho da pfipravenym muzem vyhnat do pousté., Lev 16:21 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Oznaceni “»wn,, (,.ten kozel) muze slouzit jako
remez na nepratele Jisra’ele podle spojeni se Se’irem, tj. Edomem. Viz také DAVID, J. Leksikon ha-
kinujim, s. 288.

110 ¥er§ byl postaven na biblickém hypotextu o naivité bezboznika: “..ammun ooy 1y 252 523 N,
(,,Bloud si v srdci fika: ,,Blh tu neni.* Vsichni kazi...“, 7 53:2 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

" Slova Jisra’ele, otce, ktery se strachoval o Binjamina: “:w55u wase k> w87 TENZTRY..0p (e
Benjamina. Ted zGstanu uplné bez déti“,Gn 43:14 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks. — Domnivam se, Zze by mohla naznacovat basnikdv strach o vlastni potomky ¢i jiz
ptipominku jeho ztraty v disledku napadeni neptitelem.
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1113

Troufli si na mne'''? bez utrpnosti 900 072 0%y MYD

I souzeni schvatilo nas, bazeii'''* i bolest svijiva''"  79°'m nn7 AnmK 77%)
slidili po mé dusi a stvrdili smlouvu by mne 79907 N°92 3072) "WH1 120N
vyhladili''"®
a ‘tonu v krvi uprostfed p&siny*'""’ 75007 7in2 873 551 "IN
Moje ramé z kloubu jak titinu vylamali''™® MY PR Vi

<1119

‘jak suchopar muj tuk ‘a kosti se rozpalily
<1120

1 TP ¥HNY VA0

‘v srdci mém se jazyky ohnivé vzialy 172 °352 N N2?

1121 12 W77 mwh

i jamu vyhloubili by nas zjimali
Krupé&je krve mé na purpurovém plasti Tvém se sCitaji nian 77997193 7 9

jak se zavazek splnil fak je uvrhni do zni¢eni NPRY2 07°79R 093 HYioD

<1122

‘do Se’olu‘ i nejhlubsich ‘propasti NI AR P ON) DINY 0N

Jak ‘muj zustatek® poniéit, promyslili pfi pfemysleni — 22wnn2 12W7 *NY NP

jejich

''"* viz BROWN, F. BDB, s. 738.

13 viz BROWN, F. BDB, s. 328. V protikladu ke Svatému, budiz veleben, jmenovani neptatelé
postradaji ,,soucit”, aby pronasledovaného vyvedli z nebezpeéi. - Srov. Gn 19:16. BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

114 y7iz BROWN, F. BDB, s. 958.

115 viz BROWN, F. BDB, s. 297. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Pro uZiti
hapax legomenon ‘1m0, (»svijiva bolest, Jb 6:10) k popisu souZeni ve vyhnanstvi mohu
pfipomenout také paralelni uZiti u Amitaje II. bar Sefatji v basni, ktera nebyla v askenazském
prostiedi dochovana. Tim zajimavéjsi je tedy shoda v uziti tohoto terminu pro popis historické
persekuce. V zemeru Amitaje I1. bar Sefatji “o°3121 0°331732,,, ktery byl uréen pro svatebni piileZitost,
basnik pfipomina také souZeni galutu, které popisuje také terminem “77°m,,:

»Ale pii svijivé bolesti a rozptyleni piijimame tvé atributy milosrdenstvi 72225 10T 123323 1202 728
Zaciname s nimi pied oslavou spojeni Zenicha a nevésty* 1792) 100 212 AP nNgR AN
Text zemeru Amitaje II. bar Sefatji je citovan dle edice J. Davida. In DAVID, J. (ed.) Sirej Amitaj, s.
116.

"% Dle biblického hypotextu “..zy “oy s “wsd> 13w mn *3,, (,Hle, jak nastrahy mi stroji, mocni
srocuji se proti mné...“, Z 59:4 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

"7 Sijomet mikra’it byl zaloZen v této sloce na 2 S 20:12. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

18 Biblicky hypotext uveden dle “mawn mpn “wam...,, (,....paze se mi vylomi z kloubu.*, Job 31:22
EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

119 Citovano dle hypotextu “mm Tp-irD nwsm...,, (,,...mé kosti jsou rozpalené jak ohniste., 7102:4
EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

120 ple slov proroka byl inspiraci hypotext “Som 857 5zbz *rby “riagyz =8y niba wss 253 M.,
(,»...av8ak je v mém srdci jak hofici ohen, je uzavieno v mych kostech, jsem vycerpan tim, co musim
snaset, dal uz nemohu.*, Jer 20:9 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

121 Sijomet mikra’it byl zaloZen v této sloce na Jer 18:22. InBUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

122 Sijomet mikra’it i piedchozi ver§ byly zalozeny na hypotextu “oiamnoor Tn Dikgor T,
(,,Ted jsi svrzen do podsvéti, do nejhlubsi jamy!“, 1z 14:15 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

3

223



nebylo-li by milosrdenstvi Tvého, nerozptylil bys 027 DR D207 TR0 N0
nitra hnuti jejich

zchystané pasti pro koncetiny, ‘vlastni ostfi jim protne 2373 §'2p 2277 07372 NN
srdce jejich*''?

‘smrti skonaji, kriipéje jejich krve na ng*.''** 032 DR PP N

‘Kvili plenéni tvych ozebratenych*''* a z hojnosti P 2 7Y T

utisku jeho
béduji, odsouzeni ten tim i onim onen jsou 172277 1702 A1 21T 2pRil
pohled’, Pane, na stizenost utlaéeného svého 1971 O Y R

<1126

‘neocisti se ledaze krvi, kterou kdos prolije DD D72 0N ) BN Y

Rad sluzby, krev a tuk mé obéti, *721 2720 07 773y 170
hiich a pokiiveni mé stezky ocisti, T77IR 23P99) 900 1Y
proliti mé krve a tuku nahradou za mou libou viini miMI? iR 22%m N7 RN

‘budou vyzvednuti na obé&tiité podle mého prani.<''*’

Ty 1187 0y 10y

Basnik ve své elegii nckolikrat ¢ini narazku na obétni sluzbu Jom
kipur, ktery jako den ocisténi nejen evokuje ocisténi Jisra’ele, ale predevsim
soudny den, vnémz maji byti spocitany veskeré htichy a kripéje
krveproliti, ktera byla spachana na Jisra’eli, a proto 1 den odplaty
nepratelim. Elegie narazi opakované na mozné historické udalosti i osobni
tragické udalosti v blizkosti basnika. Bésnik sice nezvolil wuvezujici
terminy, aby naznaCil odplatu nepfatelim za spachand piikofi, avSak
sestavil ve svych verSich fetézec aluzi na postizeni jednotlivych casti téla:
krev ¢i duse a krvava lazen v galutu, zldmani koncetiny ptedev§im ruky,
sezehnuti kosti a tuku, propichnuti srdce mecem.

Uplatnéni principu mida ke-neged mida zamétil basnik nejen na

vyvazeni hiichu a trestu, ale pfedevSim na umocnéni trestu, ¢imz se

12 Citovano dle hypotextu “:myrzwn ominys1 £abs xian £2m, (Jejich meé viak jim do srdce nikne,
jejich luky budou zpferazeny.*, Z 37:15 EP). BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1124 Citovano dle hypotextu se zaméfenim na incest “:ma omw7 omw wmrnie...,, (,,...Oba museji
zemfit, jejich krev padni na né.“, Lev 20:11 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
"5Citovano dle hypotextu “sb msy vy mwgy mm a8 D18 MRy ouas Apwe oy Tem,, (Pro Gtlak
ponizenych, pro sténani ubozakt ted’ povstanu,” pravi Hospodin, ,,daruji spasu tomu, proti némuz
svévolnik sopti., Z 12:6 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

126 Sijomet mikra’it byl zalozen na hypotextu “sissd o7 oy~ 72°75% Y8 075 9585 P, (.2
zem¢ nemuze byt zprosténa viny za krev, kterd byla na ni prolita jinak, nez krvi toho, kdo krev
prolil.“, Nu 35:33 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

27 Sijomet mikra’it byl zalozen na hypotextu “msex *meR M3 Mam TSy B, (...budou
pfinaseni na muj oltaf k mému zalibeni, oslavim dim své slavy.“, 1z 60:7 EP). In BUSHELL, S. -
TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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z principu stava forma, kterou lze pojmenovat, jak se domnivam, ,,mida ke-
neged midot (,,mira proti mirdm®, tj. mnohym a hlubokym). Neptatele
postihuje postupne:
1.spocitani krveproliti, jeho kompenzace a svrhnuti do propasti
2.zmateni duSe a plani protivnikd, 1écka pocetnym koncetinam neptatel
3.n4sobné proliti krve neptatel.

Hermeneuticky princip ekvivalentnosti hfichu a odplaty se v tomto
vyjimecném askendzském zpracovani meéni na princip umocnéné odplaty za

hfich na drahém zustatku lidu Jisra’ele.

6.8.8. Zaver

Zaveérem shriime vyvoj principu mida ke-neged mida. Halachicky
zéklad mida ke-neged mida, ke kterému se pfipojovala vyjadieni symetrie
htichu a trestu, lokalizace poc¢ate¢niho hiichu, aby bylo mozné vystopovat
odpovidajici trest. MidraSické podani se pfipojilo k tomuto druhému typu
s tim, ze zcasti opomijelo uvozujici slova. Princip v pijutu slouzil po
vzoru miSnického zpracovani zprvu k vyjadieni psychologie zeny podezielé
z cizolozstvi 1 pribéhu o trestu hiiSnika. Postupné se vyuziti principu
pfesunulo k aplikaci na vyjadfeni postaveni lidu Jisra’ele ve vétSinové
spolecnosti.

Princip se nachazi, jak jsem dolozila, na styku principti gezera Sava,
me ‘al 1 vyjimecné v blizkosti principu notarikon.

Uvozujici terminy, které lze délit na biblické, tj. lachen ¢i miSnické /e-
fi-chach, se vlivem pajtanské tvofivosti, zejména pocinaje purismem
basnika Janaje sluCovaly pod spojku lachen. Naopak vyvoj poezie na
Apeninském poloostrové umoznil SirSi rozvoj uvezujicich terminn v dile
Slomo b. Jehudy ha-Bavli, mezi jehoZ inovaci ze sémantického hlediska
pocitdm be-chen, nicméné obnovil 1 uziti le-fi chach, MeSulam III. bar
Kalonymos uvedl také ekvivalentni ptedlozku ke ke-neged, tj. mul.
Askenazsti pajtanim nerozvijeli rozmanitou paletu uvozujich terminii kromé

RaSTho. Megulam III. b. Kalonymos, ktery zil v prostfedi styku fimsko-
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toskanské tradice s aSkenazskou tradici se pfipojil k tradici uplatnéni
uvozujicich terminii podle vzoru Selomo b. Jehuda ha-Bavli.

Princip se zakotenil v plné mife v elegické tvorb¢, ale také v Casti
kompozice joceru, konkrétné Casti zulat pro popis historickych ediktii proti
Jisra’eli. Tematicky se princip pojil s divody neexistence Chramu a obétni
praxe, zivota v galutu, Utlaku ze strany vétSinové spolecnosti i zaznamu
historickych udalosti. Nepiitomnost obéti v Chrdmu se prosazoval jako
piedni topos v poezii syrského Zevadji i Jehudy b. Selomo ha-Bavli.
Utlacujici edikty protifeci Bozi svrchované vladé svéta, proto vyzadovaly

zpétnou identifikaci provinéni, které pajtanim ukryvali do svych versu.
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6.9. Uziti biblického verse ve funkci peticha mikra‘it

Pro objasnéni uplatnéni biblického verSe ve funkci peticha mikra’it je
stéZejni oddil, na jehoZ relevanci pro tuto problematiku upozornil mj. A.
Mirsky:''?®
RPN - D798 1Y 0 NYHW 1 00w B%TON 937 AAN IRIP MRT 2PIAR MR — 2990 °1n,,

Y¥D? D927 IRIN DRYNMW 227 227 .MIRPA 297 REP TR QY PRI DYV 7907 RY® TR
TR OYY T DT DAYV N7 KX TR KPR AR - MY 707 ponn AT wwd mn Y00

296 45 sy NX WTPR MAm H1ANTD 7737 27 K - 21K M1

[,,Odkud je toto? Abaje pravil: Kdyz biblicky ver§ uvadi ‘Jedno Bih

1130
To

promluvil, avsak dva jsem sly3el, nebot’ moc je u Boha* (Z 62:12)
uci, ze jeden biblicky vers muze ptindset nckolik vykladi, ale jeden vyklad
nemuze byt odvozen z n¢kolika verst. R. JiSma’el udil: ‘A jako kladivo,

které skala rozstipne.‘(Jer 23:29)'"!

Jako se toto kladivo rozStipne na
nékolik odstépk, tak jeden vers se rozpada do nékolika vykladd.
Jak jsme se poucili vmisne: ‘Oltai posvécuje vSe, co je pron

vhodné 4“1132]1133

6.9.1. Princip interpretované peticha mikra’it, definice
terminu a uplatnéni v halachickém i agadickém podani

rabinské literatury

Termin “nX7pn Am°ns,, (peticha mikra’it, ,,uvedeni biblické*) zavedl

do teorie struktury rabinské literatury se zvlaStnim dirazem na midrasickou

strukturu A. Mirsky.'"*

128 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 80.

"2 Origindlni text citovan a pielozen dle Steinsaltzovy edice TB tr. Sanhedrin fol. 34a (edice
Steinsaltz s pfidavkem interpunkce v textu, pielozeno s ptihlédnutim k Der Babylonische Talmud, sv.
VIII). In Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

3075, ve smyslu, Ze jedno biblické prohlaseni miize byti nositelem vicensobného smyslu, ale dva
biblické vyroky nemohou pfinést totéz uceni. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
315, ve smyslu, Ze Tora je piilis tvrd4 skala, aby se mohla rozbit. Spie se rozbije nastroj o ni. In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

32 Tj. mini se tim posvéceni ve styku s oltifem. Hypotext pochazi z M. tr. Zevachim 9:1. In Bar-
Ilan University Responsa Project [CD-ROM)].

133 preklad byl proveden s piihlédnutim k piekladu E. Goldschmidta. In Der Babylonische Talmud.
Sv. VIIL s. 593.
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E. Fleisher specifikoval s casovym odstupem priinik peticha mikra’it
do pijutu jako projev ,,okrasné formy* basnictvi a ohrani¢il pocatek jeho
vyuZiti v pijutu jiz v ,,pre-klasickém obdobi*.''*

A. Mirsky popsal vyznamny jev nékolikandsobného zdvojeni ve
vykladu k biblickému versi, ktery jiz sam v sobé obsahoval zdvojeni svého
¢lenu. Zdlraznil vyuziti tohoto jevu v misnickém i midrasickém podani.

Odpovéd” zeny podeziel¢é zcizolozstvi obsahuje  zdvojeni

‘IR TERT RN, (5...Zena odpovi: ‘Amen, amen®®, Nu 5:22 EP),1136 ke
1137

rwr

kterému misnicky traktat Sota 2:6 (5) piinasi podani:

,»Amen kletb¢ amen prisaze TV TN TR BN,

amen od tohoto muze  amen od  muZze MR UORD AR 77 WORD IAR
ciziho*

amen Ze jsem nebyla a poskvrnila-li jsem X122 NXnYIOR)  ONRDLI R Y RN

poskvrnéna se, pfijde na mne...” “...»2

Midra$ Ba-midbar raba 9:19 diferencoval jesté nasobngji:''*®
,Amen nad pfisahou  amen nad kletbou 7787 2y 18 YT OV RN,
amen od muze ciziho amen od tohoto 7] WR% yaNR R WORD TN
muze

amen k tomu, co pfe§lo amen ktomu, co X237 TnyY 1N 29Y7 RN
ma piijit

amen Ze jsem amen Ze  jsem CNRALI R DY AR ONRDLI R Y RN

neposkvrnila neposkvrnila

« 1139

nisu’in ejrusin RAKSIEnRA POITRT

6.9.2. Schéma peticha mikra’it a jeho uplatnéni v klasickém

i post-klasickém obdobi pajtanutu

134 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 80.

'3 In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 90.

1136 [n BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

57 Hebrejsky text citovan a prelozen podle Kodexu Kaufmann A 50. In BEER, Georg (ed).
Faksimile-Ausgabe des Mischnacodex Kaufimann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag : Ungarischen
Akademie der Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 236.

'8 Hebrejsky text uveden dle midra§ Ba-midbar raba 9: 19 (edice Vilna 1878). In Bar-Ilan
University Responsa Project [CD-ROM].

139 1 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 90.
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Predev§im Kalirovy pijutim pfinaSely ,.celistvé a soustfedéné pouZiti
biblickych nardzek a obratné vybéry verSt z Pisma, které vzdy vyhovi
slozitym formalnim pozadavkiim kompozice pijutu®, jak shrnula novéji E.
Hollender.''*°

E. Fleisher vyzdvihl ptekvapivy moment zpracovani petichot
mikra’ijot, nebot’ ,,zverSovany oddil z Pisma ...ptekvapuje toho, ktery se
modli, ktery o¢ekava, Ze uslysi v dané souvislosti pouze slova pajtana, a hle
slysi slova Pisma.«''*! Reflektoval také trvaly impakt tohoto principu, ktery
byl nositelem tématu béasné¢, na pajtansky styl, nebot’ se od pre-klasického
obdobi hebrejského basnictvi vyzadovalo ,,z hlediska obsahu spojit
zverSovana témata Pisma basnikem, slouzit sviij styl a véty své pisné urovni

a syntaxi vhodné& vi&i ptichot ha-mikra ijor.!'**

V enormni mife se v Kalirové enigmatickém stru¢ném versi prosadila

metoda sité biblickych odkazii i osnova hermeneutickych principa, ''*

jejichz syntézou basnik ziskal obdiv fimskych i askenazskych ucenci i

1144 -

;1o L. . . < 1 . 1145
basnikli ve fazi obdivu Kalirové dile, ™ 1 jeho preference.

Ke konkrétnim piikladiim basni se zapojenim tivodnich diburim nélezi

1146

Janajova Siv'ata “X°2°7 X INRI) WK K2 UOR 0727, purimova kerova

140 Citovano dle E. Hollender. In HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 158.

"“!'In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 91.

"“2 In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 91.

"3 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 14n.

441 ze tak usuzovat z vytvéreni a tradovani legend o El’azarovi bi-rabi Kalirovi, které pievySovaly
znaéné legendy o ostatnich pajtanim. Napt. legenda o zarlivém uciteli a genidlnim studentovi, jak je
znama v piipadé¢ vztahu Janaje a El’azara bi-rabi Kalir. Pro srovnani uvadim zdroj legendy
z originalniho znéni ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (€. 152) fol. 31a:

"2 MR DN PR ARITIZND PR 932 22K O 12 AMYIR HW 127 010 1 N0 MWW 27T DINY D107 OI0D N,

19 KD AR 1OV TNINT 237 %7 1907 107 179392 2PV 12 D0 1R 1770 YRR M2 XIPNIW 1Y 1972 2R
“mn

,»Onej pitrej rachmatajim ve-um ha-olam smaja [je] kompozici r. Janaje ulitele El’azara bi-r* Kalir,
ale v celé zemi Lombardii neni ono Onej, nebot’ se fika nad nim barchu, protoze zarlil ucitel na
svého ucednika a vhodil Skorpiona do jeho opanku a zavrazdil jej. Necht Svaty, budiz veleben,
odpusti vSem, ktefi pravi nad nim nebylo-li to tak.”“ — Také je podstatné uvést, ze pfedmét sporu, tj.
basen “2°n»77 0D DN, zustala soucasti fimského ritu.

195 Pro piiklad tendence oznadovat autorstvi a zvyklosti El’azara bi-rabi Kalira v pfevaze vici
ostatnim pajtanim uvadim zdroj z origindlniho znéni ms. Hamburg, Cod. Hebr. 17 (¢. 152) fol. 32a
k musafu sabat ha-gadol:

“ORIT TP QWA D0 OVPDI WASRR 13 DORIMAK 12 727D I OORIN ‘22 W10 YIPW T SIYRR 27 5w 19,
,»A tak bylo zvykem rabi El‘azara, ze vklada do svého pijutu jako ve slovech tana’im nebo amora’im
jak vyklada v pijutech na rosu a dést’ s pomoci bozi.

96 I ZULAY, M. (ed.) Pijutej Janaj, s. 287. - Srov. S. Elicur fadi tuto techniku mezi ,kisute;
cura® (,,okrasy formy*) spole¢né s technikou Sirsur a jinymi s tim, ze popira Mirského stanovisko o
Janajové vyuziti v &astech magen, mechaje, mesales. In ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 19;
MIRSKY, A. Machcavtan, s. 87-89.
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Semone esre El’azara bi-rabi Kalir s incipitem “337 0inY »iN Jﬁgﬂ,,,”“

1148 « .y
Mnozstvi

basen ze siduru rav Sa’adja ga’on “m2 729X ¥ 2R 2N,
basni odkryva jev citace diburim vvodu versi od klasického obdobi
palestinského basnictvi jako konvenci vlastni této tvorbg, ''* dokonce
v Casech, v nichz babylonské pozadavky v liturgické oblasti nemohly jesté
zaznit.

Purimové kerova semone esre El’azara bi-rabi Kalir s incipitem “37
Miny WIN 2782),, reprezentuje slozitou kompozici diburim v kazdém prvnim
vers$i SestiverSovych slok (Est 2:17) sposlednim verSem (Est 8:15)
,.v kombinaci s koncovym rymem propojenym s tématem berachy“. ''*°
Zaramovani dvéma verSi z Pisma se vyznacuji pravé Kalirovy kerovot
Semone esre.'"! Podle konvence palestinského basnictvi klasického obdobi,
patrné ustanovené udenci palestinskymi,''** El’azar bi-rabi Kalir & jeho
editor poskytl ptechod k benedikci v nésledujicim ctyiversi, avSak podle

své basnické licence piepracoval v jakysi pfechod zminénymi prostfedky i

své uvodni Sestiversi, ¢&imz pfinesl umocnéné uplatnéni principti:''>?

,» A miloval‘[Est 2:17] chranénou sirotu 137 100 1IN 2787
‘vychovatel*'"™*

pecoval, sedmdesat p&t''™ ji hajil T30 ATV Wnm ooVIY AR

kdyZz odedavna ‘znalce strunného hrani'*® 7 y79 3 ™R X

uzrel

47 1 ELICUR, Sulamit. Va-je’echav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, roc.
64, s. 499-521.

48 In DAVIDSON, Jisra‘el — ASAF, Simcha — JO‘EL, Jisachar (eds.). Sidur rav Sa’adja ga’on :
Kitab dzami al-Salawat wa al-Tasabih. 2. hebrejské vyd. Jerusalajim : Mekicej nirdamim — Re’uven
Mas Jerusalajim, 1963. 438 s. s. 379.

"9ELICUR, §. Midras u-fsuko, s. 99. Zdroj & pavodce této konvence v palestinskych provinciich
zUstava neznamy.

150 1y ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, ro¢.
64, s. 500-503; BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

"SUELICUR, S. Va-je’ehav omen, Op. cit. s. 516. Jev dolozila v jinych Kalirovych kerovot le-Tis‘a
be-av “NR 7R MIN,,, “7an D2 PIARK,,, “DYNT HWA 71K R, i z kerovy le-acirat gesamim ‘XN
%Y, dale “rpaR 77o0,,.

152 Tato idea analogicky odpovida objevu E. Fleishera. In FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 90, 133-
136.

"33 In ELICUR, S§. Va-je’chav omen, Op. cit. s. 514-515. - Podobny jev je znam z
ptepracovanych Kalirovych kerovot le-Tis‘a be-av “MR 12X 21, “72an 012 AR, i z kerovy le-
acirat geSamim ‘YR xv13,,. Kerovot bylo mozno prednést proto v této rozpracované formé (tj.
Sestiversi, Ctyfversi) i bez Ctyfversi bez obavy z vynechani prechodu k benedikci. Jev byl zakotven
v praxi sboru v synagoze, ktery doprovazel chazana. Tuto praxi objevil E. Fleisher. In FLEISHER, E.
Sirat ha-kodes, s. 133-136.

13% Kinuj na Mordekaje podle “.momzms e m“ (,A vychovaval Hadasu..“, Est 2:7 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

155 v yykladu S. Elicur pfipomina gematrickou hodnotu jména Ester &islem 74, ktera autorovi basné
poukazovala na 74 let, ke kterym pfipojil podle tradice jesté rok pfipravy, nez se stala kralovnou.

3
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potomek vlka, lvice ke spase stfezené AT YWD XY 12 R

pfipomenul zasluhu mocného i loutnisty T3 IR NIOT 1Y TR

chvatem

‘a Mordechaj‘[Est 8:16] tisicem §titd posilen 3327 77283 YR D770
1157...'(;7;33

Kalir nekomponuje z vodnich diburim ani jako zéklad basné, které
by nasledn¢ rozvijel pomoci ideji, coz by byval postup halachického
podani. Ani nepfijima metodu agadického podéani, v némz podporuji tvodni

. . . . , «q1 - 1158
diburim inovativni ideje.

Zam¢fil se na psat biblického verSe, ktery
protékd celou basni jako osnova v tkaniné, aby se ktizil s kinujim
z ostatnich biblickych verst, inovacemi basnického jazykového vyjadieni a
pocetnymi nardzkami na midras§im. OvSem i piechod k berachot projevuje
svij vliv na koncovy rym Sestiversi. Sestiver§i nese proto znaky starsi
origindlni basn¢ vzhledem k zapojeni akrostichu do jeho posledniho verse
“prm Pp 2 vk, Naopak nasledujici suda sloka postrada jmenny
akrostich a jevi se spiSe ochuzena v oblasti aluzivnich nardzek na midrasim,
patrn vzhledem k jejimu ur&eni pro prednes “19mpn,, (,,sbor).''%

Zam¢ftil se na psat biblického verSe, diburim zraznych biblickych
versu s riiznou tematikou vklada do pocatka slok (pt. Pinchas) s vyjimkou,
pokud diburim stanovil rabinsky hypotext, se kterym basnik drzel krok (pf.
Janaj). Spojeni peticha mikra ‘it s basnikovou licenci se v tkanivu basné
propléta velmi tésng.''®!

Zpusob zaclenéni petichot mikra’ijot v uvedené skladbé El’azara bi-
rabi Kalira dokladd bezprostfedni spojeni s biblickym i1 midraSickym
hypotextem. Jiz zdhy v klasickém obdobi palestinského bésnictvi se
z tohoto principu vyviji literarni okrasné technika, pro kterou se obratme
k verSim r. Pinchase ha-kohen v jeho kedusté Smone-esre pro prilezitost

Chanuky ““9°037 032 °9X,,. Prvni sloupec ze série petichot mikra’ijot vzesel

156 Kinuj na “LO P enbn ma wh 12 o M e (... VidEl jsem syna Jisaje Betlémského, ten
umi hrat...“, 1 S 16:18. EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

157 Ctykversi, ktera poskytuji prechod k berachot, jsou v textu kracena vzhledem k odliznosti jejich
struktury, jelikoz tato struktura jiz neni ilustrativni pro vyklad tohoto principu.

158 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 87-89.

159 Viz v textu basné v edici S. Elicur. In ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-
furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, roc. 64, s. 514-518

1160 ELICUR, Sulamit. Va-je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, roc.
64,s. 515.

USI MIRSKY, A. Machcavtan, s. 87-89.
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z ver§e 0 vzoru pro vytvoieni menory pro stinck (Nu 8:4),''** druhy o

163 teti o zasvdceni Jeruzalémskych

prorockém vidéni menory (Zach 4:2),
bran (Neh 12:27),''** aby nastinily ve dvou piipadech motiv menory a

v prosttednim ,,hlasu® motiv zasvéceni Jeruzalémskych bran. Nasledné

basnik pokracuje ve znéni vere basné podle své licence:''®
*D°D37 D12 "X s
g2 0P 27X N
WY onT 115N 021727
o0 2 MR
para
27302 URI2 vy
972 2§73 130 X2 N
2°on72 AN I3 npin
12 703 Ten OXRY 070 OY)2
T
, A ten® mdj Bih zazrak povznesl
‘a pravil vztyCil stan k prebyvani

by rozveselil mne
‘pfi zasvéceni‘ se ‘ma Veselost® [Jer

49:25] uchylila do

stinu ‘palacové

svatyng‘ [Pis 3:9]
‘pravi
Hospodinu:
Utotiste

mé‘[Z 91:2]

1162 Biblicky hypotext je znim ve zn&ni “m :mawmmy Ay 2 YRS MU AT WM. 81 mopn o
mopn M, (.Svicen byl vyroben ztepaného zlata... Mojzi§ zhotovil svicen podle vzoru, ktery mu
ukéazal Hospodin.“, Nu 8:4 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1163 Biblicky hypotext je znam ve znéni “ ..abs 2 naim mym mwT DRI (IR FND AN T DN TN,
(,,A zeptal se mné: ‘Co vidi§?‘ Odvétil jsem: ‘Hle, vidim svicen, cely ze zlata...*, Zach 4:2 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1164 Biblicky hypotext je zndm ve znéni “...gbus oxanb chmionSon onbany wipa gowm min nzno,
(,,K posvéceni jeruzalémskych hradeb vyhledali a pfivedli do Jeruzaléma levity...“, Neh 12:27 EP).
In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1165 Hebrejsky text byl citovan a prelozen dle edice S. Elicur. In ELICUR, S. (ed.). Pijutej rabi
Pinchas ha-kohen, s. 504.
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Stit...

‘Byl vyroben* jak zpocatku ucinil divy
‘ke me* prisel prebyvat podle
vzne$ené moci

‘hradbu* ‘dim vybrany*

vyzved]''®

‘dést’  Zzivota
zadal od Tebe
a udéelil jsi

mu‘1167

ObZivuje...
Ackoli klasifikuji ve shod¢ s A. Mirskym predloZzené nasobné a paralelni
provedeni petichot mikra’ijot jako ,literarné-okrasné®, piesto bych rada
zdiraznila divod pro takové provedeni z hlediska liturgického. Jelikoz
Chanuka nalezi mezi svateCni piilezitosti, pro jejiz svatecni charakter
nemohla byti nalezena piima opora v Tofe. Ackoliv byla dodate¢né
nalezena v zasvéceni stdnku na pousti, opora o SirSi rejstiik petichot
mikra’ijot patrné souvisi i s timto procesem. Ackoliv se tithlasé petichot
mikraijot nestaly obvyklou praxi v liturgickém basnictvi, dokladaji rozlet
palestinského hebrejského basnictvi. A. Mirsky pfijal tuto techniku jako
»plnohodnotnou pulzujici v té€le* basné, ackoliv jiz neslouzi k opofe

halachy.''®®

6.9.3. Vyuziti principu peticha mikra‘it v basnictvi

Apeninského poloostrova

Kalirv vzor enigmatického verSe, ktery byl zkomponovan ze sité
biblickych nardazek v osnové hermeneutickych principi, piijal z kontextu
vychodniho pajtanutu  Selomo Jehuda ha-Bavli, kterého vzhledem

k pfevazujicimu dopadu jeho vzdélani v této metodice lze vnimat jako

1166 v/iz BROWN, F. BDB, s. 1068.

16715, Bith vyhovél prosbé Jisra’ele o obZivujici dést. Biblicky hypotext z Z 21:5 pfipravuje prechod
k pozehnani ,,mechaje”, druhé benedikci Amidy. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
168 1y MIRSKY, A. Machcavtan, s. 90.
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novokalirského tvirce. Cinnosti kruhu jeho nasledovnikii se prosadila
preference obou kritérii kalirského stylu mezi askendzskymi posluchaci i
tvlrei, ktefi v patficnych zanrech propagovali tento styl i ve své vlastni
tvorbé.

Peticha mikra’it Cerpala v klasickém basnictvi velikou mérou ze

1169

,svitku Pisné pisni®, jak dolozila S. Elicur. Ve stopach této volby

klasickych palestinskych tviirci pokracovali Selomo b. Jehuda ha-Bavli

v siluku v kompozici joceru “nrxM arxy,, 7% David bar Huna

ERCR S R S

MesSulama be-rabi Kalonymos ofan pro 2. den
svatku Pesach “2 0 won 1210 mR 12 m,,, 7 Savtaje bar Moge z Rima ofan

svatku Pesach “Dam% *218m2 WX w1 1, ve stopach Selomo Jehudy ha-

"7 Savtajova  ge’ula

Bavli, Mesulama (III.) be-rabi Kalonyma,
“nmaw 93 2991 Y9MIR w21 nawn,,, kterd se dochovala pouze v délce jediné sloky
k Pisni pisni 8:1 1,12,13,"'* Jechiela bar Avrahamova siluku svéatku Pesach

“Drpan  NdYn  NITTY aPRM PRy, 0 ofan  svatku  Pesach

“oown 77 TN O siluk “qnnTs 3n 2 o,

Bésnici fimského prostredi pfistupuji k a priori dané paleté ivodnich
diburim, snimiz se musi dovedné vyrovnat, podiidit jim piihodné
vyjadfovani a styl, pfesto piedlozit obraz k oblibé posluchacii. Nejprve
piistupme k ver§im Sloma b. Jehudy ha-Bavli, které uvedly i z Pisné
pisni:1178
,» Uzaviena zahrada‘,[Pis 4:12] vstanime le¢ 7% 1X) 03 o,
odkryta neni

" 10 ELICUR, 8. (ed.). Pijutej rabi Pinchas ha-kohen, s. 142.

170 Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Slomo
ha-Bavli, s. 205.

7! Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice Ch. Schirmanna. In SCHIRMANN, J. (ed.) Mivchar,
s. 17-18. — Viz také HABERMAN, A. M. Toldot 11, s. 19-20; WEINBERGER, L. J. Jewish
Hymnography, s. 154.

172 Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice J. Fraenkela. In FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 90-
91.

"7 Ofun byl vydan ve vzacném tisku Machzor benej Roma. In Machzor benej Roma 1, fol. 91. —
Basen byla registrovana u I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 11, s. 97, ¢. 179.

1741, Zunz reflektuje vynechané verse, kterymi se basnikova adaptace lisi od zpracovani Selomo b.
Jehudy ha-Bavli, tj. P1 6:4-9. In ZUNZ, L. SP, s. 64. — Basen byla registrovana u I. Davidsona. In
DAVIDSON, 1. Thesaurus 11, s. 488, ¢. 536>.

75 In FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 101-102.— Basef byla registrovana u
1. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus 111, s. 310 ¢. 22x.

"6 1n FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r. Jechi’el bar Avraham, s. 103.

77 Siluk byl uspofadén podle Ex 20:18, nikoliv Pisn& pisni. In FRAENKEL, A. (ed.) Pijutej r.
Jechi’el bar Avraham, s. 130. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

"'78 Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Slomo
ha-Bavli, s. 206-207.
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uzaviena jest do rouch odéni :0°7327 NYY 25907 0INg

,po Tvych potomcich‘[Pis 4:13] 7T OOR1 1Y 077 TIY

carokrasna z krasnych a nazdobenych

,»pro fadu krala vzacnych.* QTR 0°971 D0Y

“‘Nard a $afran‘[Pis 4:14] QTR Y TR 0317
z toho i toho sefazeni

tkanice trojita je spletena.''” DT WD vIng

‘ziidlo sadu‘[Pis 4:15] oInm o°9p NnTg o3 Py
jez omyva lehka i t€zka prestoupeni

kiepké jak kolousky na horach''™® D777 9Y DRI D9p

ocistuje hrichy uchované pii ponofeni DINY NiPR3 N2

‘Probud’ se severni vétie a zavan i z Y93 0327 T 1103 sMy
jihu‘[Pis 4:16] 00 N

spolecné se setkavaji by privali

z vyhnanstvi ode v§ech bran.* “:0myY 93 M%)

Pokracujme s podobnym uspotfadanim verSi ze svitku Pisné pisni
v kompozici joceru Davida bar Huny s incipitem “D9RI% 199X 21 12,
(,,Andé€l¢é se shromazdili v ,zapeceténé zahradg««):''®!
., Er’elim [andelé] byli shromazdéni DOHRIN 1DER b 1,

v ‘zapeceténé zahrad¢ [Pis 4:12]

tam si hraji s ‘“Tvymi vyhonky‘[Pis 4:13] 0°%0%0n 02 oY
‘Nard a Safran‘[Pis 4:14] se prostiraji Sife 27’11 nivay 222 77
po udolich

‘Zahradni praménky ‘[Pis 4:15] o7 P97 093 12y»

se sbihaji ve svém toku

‘Probud’ se‘[Pis 4:16] ‘severni vétie‘[Iz 1) TP 7i0% sy

17 1n BROWN, F. BDB, s. 154.

180 Biblicky hypotext popisuje bohatyry Davida zkmene Gadovci: “o b omnrby owasm...,
(,»...a hbitosti gazel na horach.”, 1 Par 12:9 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
81 Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice Ch. Schirmanna. In SCHIRMANN, I. (ed.) Mivchar,
s. 17-18. — Viz také HABERMAN, A. M. Toldot 11, s. 19-20. WEINBERGER, L. J. Jewish
Hymnography, s. 154.
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51:9]

zav¢j na moji zahradu

‘Vesel jsem‘[Pis 5:1] 1 NP NYY 37 N3
do svého altanku a popijel své vino

‘M spanek‘[Pis 5:2] *213 "9R) I Y IN
poplyne neb Biih mllj mne ochrauje

‘Odlozil jsem ‘[Pis 5:3] “o331 2IPY o0 POYD

svoji flétnu pro hlas mého napévu.*

Ptipomenime tvorbu k analogickému usporadani versu ze svitku Pisné
pisni v kompozici joceru MeSulama (III.) be-rabi Kalonyma, nasledovnika
basnického uméni Seloma b. Jehudy ha-Bavli, a jeho ofanem pro druhy den
svatku Pesach “ovrvon 129 my 2 3, (jako‘‘uzaviend zahrada‘,[Pis 4:12]
Jenz piebyva mezi and¢li jako mramor touZi 1182
,Jak ‘uzaviena zahrada‘[Pis 4:12]""* jakivalivaio R mhi7aabh S 1,
Prebyvajici mezi andéli zatouZil
,po Tvych ratolestech‘[Pis 4:13] PYIRY TV 02 Y
zvolil je by Mu slouzili andelsti Trin a KadiSin,

‘znardu a Safranu‘[Pis 4:14] PWYIY T0IMA 0 2279 77
provonil kadidlem, nechal kout vznésti se''**
‘ziidlo*[Pis 4:15] DOWRT) V3 0177 e

egyptskeé zahnivalo ohavné provinénim“1 185

6.9.4. Vyuziti principu peticha mikra‘it v aSkenazské poezii

Ve stopach novokalirského tvirrce Selomo Jehudy ha-Bavli Kalirav
vzor enigmatického verSe slozeného ze sité biblickych naradzek dosahl
askenazského prostfedi. Prostiednictvim obdivu RaSIho, r. Josefa Kary a
tosafisti se prosadila preference tohoto kritéria kalirského stylu mezi

askenazskymi posluchagi i tviirei,''*® ktefi v pat¥iénych Zanrech propagovali

182 Hebrejsky text ocitovan podle kritické edice J. Fraenkela. In FRAENKEL, J. (ed.) Pesach, s. 90-
91.

183 Ty basnik zdfiraziuje neposkvrnénost Jisra’ele tvaii tvak neposkvrnénym andélim.

184 Snad byla minéna vyhefi na Sinaji v kontrastu k zatuchlosti egyptského zdroje v nasledném versi
185 Viz v poetickém vyjadieni Gn 49:9, Nu 24:9. In BROWN, F. BDB, 502

186 1 7¢ tak usuzovat z vytvafeni a tradovani legend o El’azarovi bi-rabi Kalir, které prevySovaly
znacné legendy o ostatnich vychodnich basnicich. Viz HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 158.
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tento styl i ve své vlastni tvorbé. Poskytl jejich mysli i paméti v disledku
zdroj pro vitanou oporu jejich vlastniho usudku v kontextu talmudickych
studii, ¢imz se také v diisledku potvrzuje jeho vlastni sakralni postaveni.''™’

Uvozujici biblicky ver$ se stal soucasti askenazské tvorby v basnich
Sim’ona bar Jicchak, konkrétn€ v “1mIR 1 1ama 70w 70, (.4 budu
ubytovana v skrytém hdgjemstvi moci (Abk 3:4) palace®) pro Sacharit
prvniho dne svatku Savu ‘ot podle pithodné ,peticha mikra ‘it pro kontext

ud&leni Tory (z P 8:30-31):''*

» A budu‘ ubytovana v skrytém hdjemstvi 170R TV 117202 710¥ IN)
moci [Abk 3:4] palace
‘pobliz N&j* jedina v jeho skrysich TR0? 113 7in2 nImn 3N

‘pro Vérného* obtizena''™’

a plna 1in72 niyn Yon noMY P
prikazani jak granatovy plod
‘a budu zndma vnukim''®

toho jenz 1) N9 A2 98 P AT TTN)
sedrel Cerstvost mandloné i platanu

‘potéSeni‘ se stal palmovy haj Boha jak 919 2270m 7100 980702 oMYy
dar z pousté hostu

‘onoho dne‘ pfisli na Sinaj dédici 1% N7 7011 107 w2 o
nabozenstvi vérného

‘dne‘ sestoupili poslové zastupti mnozi 1172 NIRY *IRYD 1T oy
‘hravost* milostnosti na vysinach'"”' se 19y nyny1 5y M7 nppy
nesla jak zvon

‘svoji tvati‘ predstoupili kralové pii jejim 1in7¥2 350R 72 W92 022590 My 1957
vykladu, oblibila si je

‘po cely ¢as* se vyhybali piimosti''” “7iny) aRin W wipn ny 52

Moab a Amon.*

"8 HOLLENDER, E. Piyyut Commentary, s. 158.

7 DTN 9T CDURY N O30z mpem npozz ™Mb mpmem of o ouuny My s sy mo, (Lbyla
jsem mu vérné po boku, byla jsem jeho potéSenim den ze dne a radostné si pfed nim hrala v kazdy
¢as. Hraji si na jeho pevné zemi; mym potéSenim je byr s lidskymi syny.“, Pt 8:30-31 EP). In

"% Dle “q :mms wzmy puyey s San2 npnon mbez meb rpren of o oweny g ey s o,
(,,byla jsem mu vérné po boku, byla jsem jeho potéSenim den ze dne a radostné si pfed nim hrala
v kazdy ¢as. Hraji si na jeho pevné zemi; mym potéSenim je byt s lidskymi syny.“, Pt 8:30-31 EP). In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

18 vyiiz BROWN, F. BDB, s. 770. — Idea basnika vklada prorocké jho na Toru, jako by Tora nesla
kromé svych hojnych prikazani ve svém nitru jako jadérek v granatovém plodu i interpretaci proroki
jako jho na siji.

190 Basnik obratil vyznani biblického hypotextu, aby nazna¢il znalost Tory mezi potomky Ja’akova:
“nf25 mibge 2 Szom pmam noy nb mab Sen 3Py v mpn, (. Jakob si nabral Cerstvé pruty topolove,
mandlonové a platanové a sloupal z nich na nekterych mistech pruhy kiry az do béla“, Gen 30:37
EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

191 Tedy laska mezi Svatym, budiz veleben a Torou. In FRAENKEL, J. (ed.) Savu‘ot, s. 102.
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6.9.5. Zaver

Zavérem lze reflektovat, ze vyuziti petichot mikra’ijot od pre-
klasického obdobi palestinského basnictvi ovliviiovalo styl basnikd,
propojovalo bdasenn stématem liturgické prilezitosti. Jiz v klasickém
palestinském béasnictvi se v dile El’azara bi-rabi Kalira a Pinchase ha-
kohena plnou mérou rozvinuta variabilita uplatnéni petichot mikraijot. Na
piikladu kerovy ,Va-je’ehav omen* El’azara bi-rabi Kalira spatiujeme
propojeni skromného uplatnéni principu petichot mikra’ijot tématem,
principem gematri’e i mnohovrstevnatost ideji a asociaci basnika. Naopak
Pinchas ha-kohen zndsobil petichot pro pfilezitost Chanuky do tfihlasé
opory pro svatek, kterd vynika z tohoto principu Sifi a neobvyklosti volby
versu.

Predlozila jsem také souhledné paralelni pasaze, které po svatek
Pesach rozvinuly latku ze svitku Pisné pisni. Tato volba nebyla plivodni a
zcela zéavisela na dédictvi klasickych palestinskych basnikti. Naopak
piipomenme, ze petichot mikra’ijot nebyly ve stejné mife oblibené v dob¢
Hroznych dnti. Pfes jednotici sekvenci biblickych ver$t ukazuje rejstiik
predkladanych basnikid variabilitu stylu, zaméfeni a uméleckych asociaci,
které uplatnili ¢lenové ¥imského kruhu David bar Huna, Slomo ben Jehuda
ha-Bavli, MeSulam (III.) bar Kalonymos a Jechi’el bar Avraham.
Pfipominali mnohé z aspektl vykladu Pisn€ pisni, a proto predstavuji
zajimavou komentatorskou bdsnickou antologii ke spole¢nym tématim:
uzavienost, Cistota ziidla, tj. Jisra’ele v protikladu k necistému Egyptu,
andélska nevinnost, kniz lze pfirovnat 1 Jisra’elovu nevinnost, ideu
shromazdéni Jisra’ele vétrem ze severu, bojem vétrli severnich i jiznich,
atmosféru kofennych smési, jarnich zpévli a oblibu Jisra’ele pied
Hospodinem. Tvofivost v omezeném rozsahu verSe dokazali pajtanim sladit
se stylem biblické hebrejstiny. Uplatnéni petichot doklada pftijeti a predani

sledu biblickych uvodnich pasazi v basnické tvorb&é bez podstatnéjsi

1192 Pimost* zastupuje Toru, ktera byla nabidnuta zejmeéna témto naroddm, ale byla odmitnuta, jak
identifikoval J. Fraenkel. In FRAENKEL, J. (ed.) Savu ‘ot, s. 102-103.
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variability, a proto je vzadcnym piikladem hluboké tcty ke klasickému
palestinskému vzoru. Konvenéni sled petichot mikra’ijot v ptipad¢, kdy byl
v kompozicich pierusen ¢i CasteCné schazi, zistava podstatnou dikazni
zékladnou pro tvrzeni, ze dana kompozice se dochovala pouze z ¢asti, proto

tento jednotici prvek velice pfispiva k identifikaci textovych verzi.
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6.10. Sijomet mikra’it jako podpora agadického

midrase proti technice literarni opory v pijutim

Pro objasnéni uplatnéni biblického verSe ve funkci peticha mikra’it
volim ptikladny oddil z Misny tr. Bava kama 4:3:
T MY PRI DY WD MY WIRd YW WIRi YW W nay 2w 29 i,
193 gm0 &Y amyD AW
[,,.Byk Jisra’elity, ktery potrkal byka Chramu. Ale byk chramu, ktery
potrkal byka Jisra’elity, je vyloucen. Nebot’ je feCeno ‘byk jeho druha neni

bykem Chramu‘. (Ex 21:35)]

6.10.1. Definice terminu sijomet mikra’it a souvisejicich

termint

Termin “PXIpn Py, (,biblické zakonceni®) oznacuje podle E.
Hollender ¢ast z biblického verse podle verse, ktery voli vykladac, aby o n¢j
oprel svij vyklad."'**

A. Mirsky prosazoval termin “12°7,, (,,vyrok®), ktery byl doslovnou
vybranou citaci z biblického verse, aby podpiral piedkladany vyklad.''*
Pozice biblického zakonceni se budovala po staleti jesté¢ pfed vznikem
pijutu. Ver§ z Tora Se-bi chtav se ve spojeni s Torou Se-be-al pe stal
v rabinské exegezi nejprve dodatecna biblickou oporou vykladané halachy
¢i ideje. Pozice biblického zakonceni se budovala po staleti pfed vznikem
pijutu v Tora Se-be-al pe nejprve jako dodatecna biblicka opora vykladané
halachy ¢i ideje. Biblické opora halachy byvala citovana v zavéru misny po
formulaci “mRI17“ (,,jak je fikano*), s vyrokem halachy ji spojoval spolecny
termin ¢i terminy ve vyroku i biblickém verSi, byt 1 morfologicky

variabiln¢ (pt. W - 772/ ,,dobytCe — ‘dobytce‘‘ v Misna tr. Bava Kama 4:3,

195 Hebrejsky text citovan a prelozen podle Kodexu Kaufmann A 50. In BEER, Georg (ed).
Faksimile-Ausgabe des Mischnacodex Kaufimann A 50. 1. hebrejské vyd. Haag : Ungarischen
Akademie der Wissenschaften in Budapest, 1929. 574 s. s. 258.

"9 HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 39.

195 MIRSKY, A. Machcavtan, 101.
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0’73 72 X7 OX - 77 ,,potomek konvertity — ‘cizinec‘* v detailni ¢asti halachy

oproti biblické opote, Misna tr. Bava Meci‘a 4:10).'"

6.10.2. Vyklad sijomet mikra’it

A. Mirsky vyzdvihl postup vykladace biblického verSe a zdlraznil, Ze
»darsan... vynal téma biblickych ver$ a zaznamenal je jesté pred kazdym
verSem.* Popsal tak pocatecni vyvoj pasaze z biblického zakladu, ktery byl
umistén na jeji konec.'""’

Agadicky vyklad pfinesl kromé wvariability formulaci uvozujicich
biblické zakonceni (tj. MR ,jak bylo fikdno*, w1 ,,dale se tika*)
pfedevS§im asociaci agadické ideje niterné s biblickym hypotextem (pf.
morfologicky variabilni 9121 - 972 “zvolen — ‘zvolil*“) i1 asociaci agadické
ideje basnicky $ife pojatou prostiednictvim synonymniho spojeni (pf. n1ow?

(113

— nm Lk prebyvani — ‘mé misto oddechu‘, midra§ Mechilta paraSa
Bo).""”® Mezi témito dvojimi zplsoby asociace, které sd&lovaly spoleéné

agadické ideje, volili palestinsti pajtanim.

6.10.3. Sijomet mikra’it v palestinském basnictvi

Uzce pojatou asociaci zastupoval basnik Josi ben Josi ha-Jatom
v malchujot, zichronot a Sofarot musafové bohosluzby Ros ha-sana,""” E.
Fleisher také akceptoval termin sijomet mikra’it a jeho zapojeni do pijutu

od obdobi palestinského klasického. Definoval jejich funkci jako ,,biblicky

96 799 29w RIw; 0D 5RIW YW M AW WIPT YUY WIRA W MR AW IR YW M@.wIph YW K9

(“Jestlize dobytce Izraelce potrkalo dobytce svatyné nebo jestlize ono ze svatyné potrkalo Izraelcovo
dobytée, je zprostén jak je feceno ‘Dobytce svého souseda® Ex 21:35 a ne dobytce Svatyné.”, M. tr.
Bava kama 4:3, edice Sisa sdarim al-gabej pejrusim, Ch. Albeck 1988). Bar-llan University
Responsa Project [CD-ROM]. MIRSKY, A. Machcavtan, s. 96-97.

"TMIRSKY, A. Machcavtan, s. 23.

198 pobuir N 2oy IR T2Wn AW KD 29w AN oy nvD a0l KUY T

LTV TV MY ANT IR ¥ 47 972 00 R (,,AZ do doby kdyz Diim vécnosti jesté nebyl zvolen, byl
vhodny pro pfebyvani, nez byl vybran Dim vé&¢nosti, Jeruzalém vystoupil, jak je feceno: ,,Nebot
Vé&&ny si zvolil Cijon®. (Z 132:13) Dale se fiké: ,,To je mé misto odpo&inuti na vé&nost™. (Z 132: 14),
midra§ Mechilta parasa Bo). Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM]. MIRSKY, A.
Machcavtan. s. 97. Srov. DOHMEN, Ch. STEMBERGER, G. Hermeneutika, s. 105.

119 Baseti Josi b. Josi ha-Jatom nese incipit “>a'%% 778", — Béseii byla registrovana u I. Davidsona.
In DAVIDSON, 1. Thesaurus 1, s. 69 ¢. 1494x. MIRSKY, A. (ed.) Pijutej Josi ben Josi, s. 98-99.
GOLDSCHMIDT, E. D. (ed.) Jamim nora’im 1, s. 241.
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zakoncujici oddil... ktery se hodi... k tématiim dne, pro ktery byly slozeny.*
1200

Zavaznost biblického hypotextu piinaSi emocni zéavaznost textu
prosby veleknéze o Jom Kipur. Prosbu o usmifeni za hiichy “...ni1iy%
X1™p2 W3 XI...“ (,,...prosim, Pane, Usmif prosim zdmérné hfichy..”)
podepira biblickym hypotextem uvozenym formuli
“p2°5y 992° 717 012 > T72Y AW NIN2 21032,

[,,jak je zapsano v Uceni Mose Tvého sluzebnika ‘Nebot’ tohoto dne
on oisti Vas¢ (Lev 16:30)“, Misna tr. Joma 3:8]."*"!

Také benedikce Amidy podepira touto formou biblicky hypotext,'**
vtéto tendenci pokraCoval ostatné 1 klasicky pajtan Janaj ve
vystavbeé pocatecnich tfi soucasti kerovy. Biblickd zakonCeni v zavéru
magen, mechaje 1 kedusa byla vynata z hypotextl midrasické tradice a
vlozena do kerovy, aby tam zdomécnéla jako soucast tradicni formy pro
pripomenuti tématu &asti kerovy.'?” Z hlediska svého charakteru nélei
biblicka zakonCeni v této lokalizaci v kerovot spoleéné se slokou, jak
reflektovala S. Elicur, k ,,nejvazenéj$im oddilim v o¢ich basnikii epochy* i
k nejzaSifrovanéjSim a nejvice slozit¢ komponovanym piikladim
klasického pajtanutu.'*"*

Biblickd zakonceni slok u El’azara bi-rabi Kalir se rozvijela
v intencich literarni formy, aby uplatnila své pravo na volbu koncového
rymu celé sloky [pf. v zavislosti na sekvenci verSe “mog-mar anmsi™ (,,, Ex
12:27) koncovy rym nps - aty - noy]. 2% Podobné pokracoval i pajtan
Pinchas ha-Kohen bi-rabi Ja’akov mi-Kafra, avSak paklize Kalirovou

volbou pro biblicka zakonceni zlistavaly delsi pasaze biblického hypotextu,

jejichz tryvky doplnoval soustavné v textovém biblickém sledu na konce

1200 g1 EISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 90.

20011 Bar-Ilan University Responsa Project [CD-ROM].

1202 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 98.

1203 Janajova kerova s incipitem “7pawn 72ivh NIXC. Ve versi “rmgy ... (,....zastiti své chranéné®).
In RABINOVITZ, Z. M. (ed.) Machzor Pijutej Rabi Janaj 1, s. 100-101. — Basen byla registrovana u
I. Davidsona. In DAVIDSON, 1. Thesaurus IV, s. 50 ¢. 552x.

204 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 14.

1205 Srov. v Sestiversi (koncovy rym 137 - 179 - 1 - 1397 - 139 - 1390), na které navazuje Gtyiversi
uvedené tématem berachy 13 s biblickym zakoncenim ... %% rwpa 52 -« wy -, ¢imz vede
propracovan¢ k pfednesu samotné berachy. Stejnym zplisobem Kalir uspofadal celou strukturu
kerovy. Pfinesl ve své tvorbé vskutku bohaté rozpracovany piechod k benedikci, originalni pfechod
ptivodem z palestinského prostiedi, ktery zahrnul fadu basnickych technik. ELICUR, Sulamit. Va-
je’ehav omen - kerova kalirit le-furim be-icuv chadas. Tarbic, 1995, ro€. 64, s. 500-513, 514.
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strof, Pinchas zvolil jiz kratkd zakongeni zriznych &asti Pisma. '*°

V obdobi post-klasickém i pozdnim vychodnim nasledoval vzor bésnik
Selomo Sulajman. Nejplodnéj§i obdobi pro rozsifeni sijomot mikra’ijot
v magen, mechaje, a mesales v kerovot nastalo v zavéru klasického obdobi 1
pozdni vychodni epochy, avSak jejich slozit¢ komponovany charakter
prochézel zjednodugenim.'?"’

Také série joceru poskytovalo prostor v zavéru guf ha-jocer v post-

klasické éfe pro zavér formou kiklar, '**

sijomot mikra’ijot pivodem
z parasot pocinaje tvorbou Selomo Sulajman al-SandZari. P¥irozenou se tak
stava inovativnost apulijského Amitaje II. bar Sefatja pravé v této &asti
joceru. Piesto ziistalo na basnikoveé intenci, zda propoji obsah, rym
s inspirativnim biblickym zakon&enim.'?”’ Nasledna sloka kados ve svém
puvodu nebyla limitovana konvenci biblického zakonceni, avSak pajtanim
pozvolna dovolili i zde primik biblickych zakonéeni.'*'* V relativng volné
¢asti série jocer z hlediska vystavby, v zulatu se uplatnilo naopak spojeni
s haftarot ve CtytverSich. Sijomot mikra’ijot pivodem z haftarot piinesly
v této Gasti podle hodnoceni S. Elicur prvky ,narrativnosti®, ,hymnické

y e - o s 1211
vznesenosti i ,,0dliSna témata“.

6.10.4. Sijomet mikra’it v basnictvi Apeninského

poloostrova

Basnik Selomo Jehuda ha-Bavli piijal v praxi biblické zakonéeni
z Pisn¢ pisni, které propojovalo sloky basné, avSak byvalo také
konfrontovano s biblickym verSem uvniti sloky citovanym formou narazky

¢i rozvinutého sijomet mikra ‘it.

1206 MIRSKY, A. Machcavtan, s. 100-101.

207§, Elicur vnima tuto techniku zejména jako ,kisutej tavnit (,okrasy vystavby“, tj. basng).
ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 20.

1208 Kiklar se skladal ze ti tercetdl, po nichz nasledoval kados. FLEISHER, E. Sirat ha-kodes, s. 221.
FLEISHER, E. Ha-jocerot, s. 199n. S. Elicur upozoriiuje, e tietina sloky se sklada pouze
z biblického stylu, aby vytvofila balanci prvki midrasickych a biblickych. ELICUR, S. Le-gilgulej
ha-chidatijot, s. 23.

29 ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 23.

210 BLICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s. 23.

1211 predevsim basnich predniho post-klasického pajtana Selomo Sulajman. FLEISHER, E. Ha-
Jocerot, s. 280-304. - Jiny vné&jii vzor akcentuje S. Elicur. ELICUR, S. Le-gilgulej ha-chidatijot, s.
22.
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Zvolil tento zplsob kompozice z divodu liturgické pfilezitosti i
vzhledem k pozadavku Zanru joceru. Basen byva ptfednaSena v liturgii pro
prilezitost ranni bohosluzby pro prvni den svatku Pesach v basni typu jocer

“OMYIRN YW IR (,,Sveétlo a Stastnych Spaseni®), z niz nasleduji tvodni

strofy (v. 1-8):1212

,»Svetlo a Stastnych Spaseni QWIRN Y IR
pfipraveni tohoto no¢niho bdéni W A MY
‘budu jej oslavovat® na zptsob pévct s Jeho QY2 PPT2 ATIIN
milovanymi

‘Pisni pisni°. oY Y

Po Sile tuzby dychti NIPIWA "X NPIR
zvlazeni duSim touzicich az k zemdlenosti nippiv Ay Mo
by zavlazil moji zen az k hojnosti nipwah va snox
‘kéz polibi mne polibky*.* nipwn e

Od rozkvétu palestinského bésnictvi se stalo basnickou praxi citovat
biblick¢ verSe podle porozuméni v Tofe Se-be-al pe, zejména
s dominantnim vtiskem midraSického myslenkového zékladu, nikoli pouze
verSt samotnych z biblického kontextu. MidraSicky hypotext v basnikové
porozuméni ptinasel pfiléhavy zplsob porozuméni danym biblickym versi i
jejich vhodné spojeni. MidraSicky kontext byl pouze naznacen nardzkou
prevzatou z midraSického textu, jehoz soucasti se vykladany biblicky vers
stal.'*!?

Pojitkem v rabinské literatufe od tradice Misny 1 specifictéji
v midrasické tradici byvala totoznost dvojice vyklddanych slov
z biblickych ver$u s nepatrnou odchylkou rodovou (pf. *nop? ,,proti klisné
moji* — 7910 ,,tvi kone®), ¢i souzvuk slov, slovesnych kotfenti (pf. o> wwn
»Stastni® - W3 ,,na zplsob péved - owa ,pisni”). Basnikova volba
specifické midraSické asociace v kontextu ji podobnych byvala podminéna
zejména basnickym prostiedkem koncového rymu, jemuz takovy souzvuk

konvenoval. " Ve srovnani s palestinskou praxi se v dominanci

1212 Text basné citovan a pielozen podle edice E. Fleishera. In FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo
ha-Bavli, s. 190.

23 ELICUR, S. Midra3 u-fsuko, s. 99. HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 41-42.

1214 iz HOLLENDER, E. Fortschreibung der Aggada, s. 41-42.
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agadického midraSického vtisku v basnikovych verSich blizi El’azarovi bi-

rabi Kalirovi.

6.10.5. Sijomet mikra’it v basnictvi aSkenazskych regiont

Odlisny zplsob kompozice textu basné na pozadi biblického
zakonCeni piinasi v aSkendzském prostfedi basnik Jicchak Lavan zv.
Chladek z Prahy, ktery usiloval podpofit poselstvi své elegie suméaifem
tematicky relevantnich diburim s ndmétem vypovédi o Jisra’eli a ztraté
kralovstvi. Odchylil se od praxe soustavné recitace sledu diburim z celych
biblickych pasazi. Zaklad stylu uplatnéni biblickych zakonceni basnika
Jicchaka ben Ja’akov, zv. Lavan z Prahy (ze 12. stoleti o. 1.) Ize spolu s A.
Mirskym opatfit prizviskem ,,obecnd literarni forma“, ktera byla odvozena z
»midrasické¢ formy*, ktera Usp&Sn¢ prosadila svij vliv i mimo Zzanr
midrage.'?"” Slova proseb byvala podepirana biblickym zakon&enim pied
Svatym, budiz veleben, aniz toho mivala zapotiebi, nebot' nepiindSela
vyklad:'*'

L Viru krald jsi dal za Glovek'?!” nepratelim 303w no wn? nny o3 NIBY,,

tvym

vowex 1218 . veps .. 1219 N Sy oy Rati)
ztteSténci [T7] rozbofili vinici T°102 NP D2 NIYa? DN
kralovstvi'??” kn&zi tvych
shromézdili se ‘a uradili se na tajemstvi a THO3 5 3% 710 12°79Y;7 1DOR

uradi se proti Tvym [jako poklad]
chovanym‘[Z 83:4]
‘Pravi: pojd'me, vyhlad’me je at’ nirodem PNIW DY 20 N 91 21 D7) 197 1N

. . 1221
nejsou, at’ se jména Izraele nevzpomene*.

1215 yiz MIRSKY, A. Machcavtan, s. 97.

1216 Text uvefejnén podle edice uspotadané D. Ganchowskym. In GANCHOWSKY, Dov (ed).
Tosefot rabejnu Jicchak ben Ja’akov ha-Lavan le-masechet Joma. 1. hebrejské vyd. JeruSalajim:
Weiss, 1956. 89 s. s. 30-33. D. Ganchowsky uvefejnil text podle tisku Selichot mesudar ke-fi seder u-
minhag benej medinat askenaz ve-lo’azim (1587).

1217 1n BROWN, F. BDB, s. 1042.

"I 1Tn BROWN, F. BDB, s. 17.

1219 Viz mj. Pis 7:12. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1220 BROWN, F. BDB, s. 575.

1221 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu: “=viy Sxawroy 51K “ian gRon 195 mew” (Z 83:5
EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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A dale ve versSich:
,Z vyiiny hory Cijon namiti'*** kroGeje své
lid vyjde ze zalosti jak lvice by si pohovélo
si'** a natdhlo se
pomazany, ma spravedlnost, vykvete a
vzejde svétlo nebeské

‘I povstal z Ja’akova, kmen z Jisra‘ele*'***

Ved’ svou silou zbrojnou tvé vojsté a muj
lid

jak od starodavna jsi hrozny ze své Vysiny
[byli jste] pii svém vyjiti a korunou[Z 48:3]
kdo nyni

‘dal v plen kofist Ja’akova a Jisrael*.«'**

,»Odvrhl jsi Boze veskelé cely sném

VIV T I 7 010

2% ¥72 X2 DY X°¥IN Tiam

212 TI7) REN "RTE U

ON 2L LAY P 2 PV

Y] TRIE T2 7m

MR AN DTN K1

» DY) DDNY3 A%

SOOI 2 PR TRWR? 10

DN NTY 72 200K 1090

o 1226

bohatyrii

1227
1

vydal ~*’ jsi dceru svého lidu do ruky

cizaka

O°7% T2 MY N2 DD

po levici ani pravici neni [jiZ] rek'? 207923 PR PR IR Ry
¢ 1229

‘kolem ni z hrdint Jisraele ‘. oNI 912 72 2220

Lid tvdj i vinny sad'>° poslapali pfi rastu 11 0Wwia J272) Toy

jeh0123l

1222 viz 7.119:133. BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - BROWN, F. BDB, s. 467.

1223 v7iz biblicky hypotext “smsr w2 %3551 1D 727 D72 mby 32 mmen mavm s me (LMIade Ivi je
Juda. S ulovkem, milj synu, vystoupil jsi vzhlru. Stoc¢il se a odpocival jako lev, jak lvice. Kdo ho
donuti, aby povstal?“, Gn 49:9 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.- BROWN, F.
BDB, s. 502.

1224 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu:

Yz hD PTRY 28 MR Py SRow vay mpy Sppw 239 707, (... Vyjde hvézda z Jakoba, povstane
zezlo z Izraele. Protkne spanky Moaba, témé vSech Sétovetr.“, Nu 24:17 EP) BUSHELL, S. - TAN,
M. D. (ed.) BibleWorks.

1225 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu: “..omia% bxagm 3py: [rownb) (rewn®) 1, (,Kdo
vydal Jakoba v plen? A Izraele tém, ktefi loupi?...“, Iz 42:24 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D.
(ed.) BibleWorks.

1226 Biblicky hypotext podle “... 777 nz =z 72wb 7w "5y x9p “29p2 P Tands oo, (,Panovnik
phrdl vSemi udatnymi v mém stfedu, svolal proti mné slavnostni shromazdéni, aby rozdrtil mé
junéky...“, P11:15 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

'27viz BROWN, F. BDB, s. 689.

1228 Basnik se dotyka situace, v niz Jisra’el prosel mofem, zleva i prava chranén proti vodam.

1229 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu: “:Sxatr vnam ab 330 o2 ooy anbuby nen ma,,
(,.Hle, jeho loze — loze Salomouna, $edesat bohatyrii okolo stoji, bohatyrii z Izraele.”, Pis 3:7 EP) In
BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1230 iz Pis. 7:12. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.
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1232

celicky den je ochromena désy pied nim PROR 99K 017 92)

vyhonek Jesaje vykvete ve dnech jeho 1172 7°0%D W Y]
‘Bude zachranén Juda a Jisrael*'**’ O8I TP YYD
A dale:

,»1va souzeni zdrtila dusi anadmiru 7RI WD 193 TIY,,
jak viing obétiny libé zaplanula kost'*** 7'X'12 i0pD 777 oYY
v zdznamu'>’

vzplanul'**® proti nim nadmiru 78D 077 W 12

1237
1

nebot’ hanebnosti zostudil Jisrae N3 Y 7220 00

Svaty, byl jsi zvan pomocnikem chudého 1997 1Y DRIPI WiTR

jejich Tvéie spatiis, piiprav je k porazce'™® 127 may) 2°9m o779
podle miry veliké proti nim proto spor 12 ¥ 02°70 NDR02
povedes

v . 1239
‘nepoziou syny Jisraele**

IRORAMERER R

Tento styl sijomot mikra’ijot ptedstavuje typ interpretace, ktera prindsi
v konkordan¢nim sledu verSe spojené¢ se jménem ,Jisra‘el“. Propojuje
snimi sloky, které sice popisuji nejprvestav v galutu, ale piedevSim
vyzyvaji Svatého, budiz veleben, aby byl ,,bojovnikem* za svij lid. Dotyka

se ve svém vykladu (tj. drasa) ideje vyvoleni na posvatnych mistech (pf.

Pl Viz Am 5:11, vprotikladu k .75 75m pras mey 75 cmapm mmow owz owe mn, (Hle,
ptichazeji dny, je vyrok Hospodintv, kdy Davidovi vzbudim vyhonek spravedlivy. Kralovat bude
jako krél...*, Jer 23:5 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1232 Srov. ver§ Eliji bar Sma’ji “>upyiaa nxiy; npoy 7oK, ze selichy ,,°0nwaa "nRpy apox Proxe
(,;obklopen désem pted Tebou jsem trpél pii svém potrestani). Citovano podle edice J. Davida. In
DAVID, J. (ed.) Pijutej Elija bar Sma ‘ja, s. 50-51. — Viz také Z 88:16. In BUSHELL, S. - TAN, M.
D. (ed.) BibleWorks.

1233 Sijomet mikra it podle biblického hypotextu, ktery nastiiiuje ptichod krale, spravedinosti a prava:
O MPTS MM WIPTIUR U meab yow Seaem i wowm ez, (,,V jeho dnech dojde Judsko spasy a
Izrael bude piebyvat v bezpeci®, Jer 23:6 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1234 Viz Oz 8:5 o h¥ichu kravy v Samati. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

1235 Viz 7 56:9. In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks.

126 Viz biblicky hypotext o modlosluzbé k Baal-pedrovi: “Swagra mm gs-m 7ive Svab Sxow Tmen,,
(,,Proto Hospodin vzplanul proti Izraeli hnévem.“, Nu 25:3 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.)
BibleWorks.

17 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu o Achanovi a jeho kradezi kletych véci:

“Hragra 7523 nwyeDy MM 3Ty 3 o, (,....protoze piestoupil Hospodinovu smlouvu a dopustil se
v Izraeli hanebnosti.“, Joz 7:15 EP) In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - BROWN, F.
BDB, s. 615.

1238 Srov. ver§ z avody Seloma b. Jehudy ha-Bavli “39m) maw myaw 20'Y D7y, (,,hostina radosti,
vskutku z porazky piipravend). FLEISHER, E. (ed.) Pijutej Selomo ha-Bavli, s. 199.

1239 Sijomet mikra’it podle biblického hypotextu s odlisnym akcentem: “... muym Tamx Sxae3a PooR"
x5 12%p,, (., Gn 32:32 EP). In BUSHELL, S. - TAN, M. D. (ed.) BibleWorks. - Pajtan Zevadja
vyuzil tento hypotext ve ver$i “0 2R 310X 1°K¥in 93,, (,,v8ichni, ktefi nas naleznou, shltnou nas“ v.
44, elegie “In72 1'% 0%12X,,. In DAVID, J. (ed.) Sirej Zevadja, s. 25.
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Jeruzalém, Cijon) i ideu vyvoleni osobnosti (pt. Aharon, David). K tendenci
takového typu konkordanéniho sledu sijomot mikra’ijot prameni
z agadického vykladu. Pajtan prokazal svoji preferenci ve vykladané latce
predevs§im jejim usporadanim a celkovym vyznénim. V posledni uvedené
sloce postupuje ve své pti utlaku v diapote pomoci aplikace principu mida
ke-neged mida s uvozujicim terminem al/ chen a zminkou o soudnim stani i

mife. Basen vrcholi nadéji v galutu.
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7. Zaver

Exegetickd c¢innost sofrim 1 rabinskych osobnosti v éfe tana’im a
amora’im recipovala hermeneutické principy. V literarni podobé se
zachovalo mnozstvi latky, kterd jiz v dobé svého oralniho tradovani
vznikala prostfednictvim uplatnéni téchto principd, rozvijela je, kultivovala
a také vznesla narok na taxonomii. Série sumaii asociovanych se jmény
prednich rabinskych osobnosti nartistaly do Sife a profilovaly se do
specializovanych hermeneutickych principti. Z této pokladnice principt pro
vyklad Tory si pajtanim od svého klasického palestinského obdobi
konvencné 1 CasteCné osobité volili principy, aby je jednotlivé ¢i spojité
pouzivali jako stavebni prvek ve své tvorbé.

Z hlediska konvenci se nechali vést liturgickou pftilezitosti pro niz své
jednotlivé kompozice a basnické skladby urcili. Biblicky hypotext, hypotext
rabinské literatury a midrasim vytvarel zéklad jejich tvorby, ale i nositelem
konvencnich témat, se kterymi se pajtanim vyrovnavali ve svém
zpracovani. Tato témata nesla ssebou nerozlu¢nou aplikaci
hermeneutickych pravidel. Pajtanim propojovali hermeneutické principy,
které exegetickd Cinnosti pro halachicky a agadicky zanr diferencovala.
Tento proces spojovali spozadavky poetického zanru, a proto se
hermeneuticka pravidla v jejich zpracovani profilovala do sptiznénych
dvojic 1 nasobnéjsich vrstveni principl. Zastupuji synteticky proces, ktery
stimuloval rozvoj komentafové literatury.

Vliv historickych okolnosti na podminéni oblibenosti témat a tim i
urcitych hermeneutickych principt se rysuje predevsim v elegické poezii a
jeji preferenci principu mida ke-neged mida ¢i binjan av. Naopak rozsah
svatku, pf. Pesach stimuloval nasobnou komentéaini ¢innost k Pisni pisni a
uziti petichot mikra’ijot.

Otazka rozeznani konvencnosti zpracovani oproti tvofivému
zpracovani odrazi otdzku po existenci jedine¢né¢ho akademického zajmu
v tvofivém ztvarnéni zvoleného tématu. Intertextovost reflektuje prave
skutecnost, ze je velice ziidkavym jevem, aby byl text citovan v kontextu,

pro ktery byl urcen. Na stran¢ basnikti klasického palestinského obdobi,
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zvlasté r. El’azara bi-rabi Kalira dospiva intelektudlni tvofivost i aplikace
principu vrcholu své §ife, mnohouroviiovosti, i mladistvého rebelantského
rozletu. I takovy pfistup spadd také pod pojem “@n¥ ndon,, (mlechet
Samajim ,,prace pro nebesa®) spole¢n¢ s konvencnim zplisobem ztvvarnéni
vytyceného cile, pt. v uplatnéni paronomasie ¢i mnohouroviiové propojeni
gematri’e.

Spolecné rysy uziti hermeneutickych principti ve stiedoveéké poezii se
sestavaji z n¢kolika tendenci. Basnici od klasického obdobi vychazi
z hypotextu biblického 1 zrabinské literatury, avSak wvnasi do hranic
jednotlivych midot prolinani s jinymi midot. Ackoliv hypotext opatiil midot
aparatem pomocnych frazi pro vymezeni prvka, které midot vykladaji,
poCinaje dilem Janaje a El’azara bi-rabi Kalira dané fraze postupné
ziskavaly s vEét§si mirou modifikovanou formu. Ta zdvisela na oblibé
biblického vyjadieni podle jeho pochopeni ve stiedovékém jazykovém
rabinském prostiedi na ukor misnickych dialektt.

Basnici klasického obdobi v palestinskych provinciich se nachézeli
z hlediska forem bdasnickych ve formativnim obdobi, v némz se v jejich
poezii usidloval rym i metrika. Uspofadani verSt basni podle midot s jejich
frazeologii a symetricnosti vypoveédi akcelerovalo zavedeni téchto
basnickych forem. Vysledky tohoto usili piijimali evropsti pajtanim
v kone¢ném stadiu, aniz by si byli této formativni epochy védomi. Tvorba
na evropské pudé se samoziejmosti obsahovala piesné zakotveni danych
basnickych forem od své nejranéjsi faze v 9. stoleti v Apulii.

Ackoliv Ize v dile klasickych pajtanim piiklady celé tfady midot
v mnohonasobném rozvedeni, s pfechodem stiedovékého basnictvi na ptidu
evropskou se dostaly do popredi méné rozvinuté zanry poezie, které
v tvorbé pajtanim Apeninského poloostrova a oblasti askendzské sméfovaly
preferenci basnikl ve prospéch principl mida ke-neged mida, masal, remez,
ke-neged, gematri’a, notarikon, sijomet mikra ‘it.

Rozmanitost provedeni midot v basnich se jevi ve srovnani
s klasickym obdobim spiSe minoritni v dile basnikli Apeninského
poloostrova pi. u Selomo b. Jehudy ha-Bavli, v aikenazské tvorbé spoléhala
zvelké miry rovnéz na tradici hypotextu u Sim’ona bar Jicchaka,

Mesulama, avSak v oné oblasti se vyskytovala nova ztvarnéni s piiklonem
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k ptesunuti funkci jednotlivych prvki, z nichZ se podani midot skladalo, jak
naznacuje poezie Ja’akova ha-Leviho z Bonnu, ktera stavi trvalé literarni
pomniky obétem persekuci

Pocinaje basniky klasického obdobi se projevuje zejména v Kalirové
poezii jev spojovani hermeneutickych principli, ktery sumenSenou
intenzitou pokra¢oval na Apeninského poloostrové a franko-némeckych
regionech: konkrétné binjan av s mida ke-neged mida, princip notarikon
s gematri’i 1 prvkem koncového rymu. Pfi pozorovani principu mida ke-
neged mida povstava otdzka, zda Ize princip vnimat jako odnoZz ke-neged ¢i
disledek uziti binjan av. V disledku této kategorizace lze uvazovat nad
primarnim statutem ¢i doprovodnym statutem principit navzajem, dokonce
o druhotném odvozeni principu, pi. mida ke-neged mida z principi, ktera
JiSma’ela. Takové odvozovani mohla podminit preference posluchacstva i
basnicka licence v odpovédi na potifebu aktualizace wuziti principt
v historickém kontextu. Ve zvySené mire nasledoval El’azara bi-rabi Kalira
v takovém propojovani Zevadja, dile na Apeninském poloostrové Amitaj
II. bar Sefatja s rozsifenim tendence na propojeni principti gematri’a a
notarikon s koncovym rymem podle kalirského vzoru. Podobné¢ 1ze tendenci
indikovat u Sim’ona bar Jicchak. Avraham b. Azri’el v myslenkovém
pozadi chasidej askenaz pro objasnéni modlitby osvojil fuzi principti ke-
neged a gematri’a zalozenou na pocetnim zdkladu. Faze predstavuje
dynamicky dobovy protipol roz¢lefiovani sumari principti ve 2. stoleti o. 1.

Z hlediska popsanych sumaifi hermeneutickych principt by bylo
prospésné pokraCovat v identifikaci uziti zbyvajicich principa, pt. kal va-
chomer, prat u-chlal atd. v bohaté literatufe midrasim a pijutim. Smér
badani k autorim basnické tvorby v askendzskych regionech nds ptivadi
k moznosti a nutnosti docenit vyznam aSkenazskych 1 sefardskych
sttedovékych hebrejskych komentdit k TaNaChu 1 machzorim. Jelikoz se
tato oblast Siroké literarni Cinnosti rozvijela v prostfedi jesivot, v nichz
zakofenily 1 ucené pijutim, bylo by prospésné z judaistického hlediska
zkoumat pojeti hermeneutickych pravidel a jejich aplikace ve srovnani
komentérové literatury k TaNaChu, textem pijutim a komentarové literatury

v machzorim. Z hlediska biblickych véd takové zkoumdani miize studium
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hermeneutickych principti rozsifit moznosti vykladu starozakonni i
novozakonni latky. Srovnani stfedov€kého hebrejské komentédfové
literatury k TaNaChu a textu pijutim napiiklad k sijomot mikraijot ukazuje
dynamiku stfedovékého vykladu TaNaChu, kterd se muze poskytnout
biblickym védam srovnavaci studii k historickému vykladu TaNaChu
dokonce i vinterakci askendzské a sefardské komentafové literatury.
Nasobny dialog biblickych texta a jejich vykladi pomoci hermeneutickych
technik umociiuje obohaceni pro biblické védy.

Tato disertace dolozila, do jaké miry byl literarni hypotext v pisemné
verzi i memorované form¢ tradovan, spojovan s hermeneutickym principem
a do jaké miry bylo obvykl¢, aby podstoupil adaptaci v inovativnim spojent,
ale dokonce i do jaké miry bylo obvyklé, aby se hermeneuticky princip
vyvijel v jednotlivych stadiich svého tradovani, byt jiz i v momentu vzniku
jednotlivého sumare. Z tohoto diivodu musi byt vniman také spolecné s I.

Ta-Sma jako entita tzv. ,,open text.
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8. Resumeé

Tato dizertatni prace pfispela k reevaluaci stfedovéké hebrejské
poezie pro specializované badani. Navazuje na nalezy badatelti minulych
dvou staleti o fetézci vlivu klasické palestinské a post-klasické hebrejské
poezie Stiedomofi na poezii Apeninského poloostrova a Sicilie a dale na
aSkenazskou tvorbu dle jednotlivych ritii, aby prohloubila interdisciplindrni
aspekty i reflexi specifickych hermeneutickych principii ve stiedoveké
hebrejské poezii.

Po uvodni kapitole se druha kapitola v potadi zaméftila na vyuzité
primarni a sekunddrni zdroje s dirazem na jejich vyznam. Metodika
zahrnula popis prace s prameny, zpusob deSifrovani hebrejského
sttedovékého verse.

Po pojmovém vymezeni stfedovéké hebrejské poezie a specifikace
ulohy stfedovekého hebrejského basnika se tieti kapitola soustiedila na
otazku zplsobu pfislusnosti stfedovékého hebrejského basnika na
Apeninsky poloostrov, geografické piislusnosti, i otdzce provenience vlivu
edukace basnikli na charakter jejich tvorby. Po tomto vymezeni navazala
v nasledné kapitole otdzka provenience vzorli a vziajemny pomer
popisovanych vzord na tvorbu posuzované geografické oblasti Apeninského
poloostrova z temporalniho hlediska. Ve tieti kapitole jsem se zaméfila také
na explikaci pojmu hermeneuticky princip, divod jeho existenc i uplatnéni
v ramci rabinské a midrasické literatury.

V komparativnim geograficko-temporalnim pohledu byla ve ctvrté
kapitole popsana variabilita hebrejské stfedoveéké tvorby na Apeninském
poloostrové od samého pocatku v devatém stoleti az po zaver patnactého
stoleti o. 1.

Text paté kapitoly se koncentroval na otazku relevantnich sumait
hermeneutickych principli pro poetickou tvorbu, vyjasnil typy explicitniho
oznaceni hermeneutického principu v basnické tvorbé i jejich relevanci na

pozadi ptikladd v prifezu starovékou palestinskou, apeninskou i
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aSkendzskou tvorbou. Jednotlivé piipady vyskyty byly vylozeny podle
kontextu jejich pouziti.

Na zéklad¢ formulace sumafe tficeti dvou principi asociovanych se
jménem rav Eli’ezera b. Josi ha-gelili, tana‘ity 4. generace z 2. stoleti o. 1.,
zdka r. Akivy, jsem v Sesté kapitole rozebrala v kontrastu s pouzitim
vrabinské 1 midraSické literatufe ¢i oproti literdrnim technikdm
hermeneutické principy v potadi: gezera Sava, binjan av, masal, ke-neged,
me’al, gematri‘a, notarikon, dale mida ke-neged mida 1 schémata uplatnéni
peticha mikra’it a sijomet mikra’it. Velmi inovativni je v této kapitole
pozornost vénovand opomijenym principim gezera Sava, masal, gematri‘a,
notarikon. Ptedkladand prace dolozila fetéz variace v tradovani
hermeneutického principu na hypotextovém pozadi od klasického obdobi
basnictvi po jejich pfeneseni na evropskou plidu v fetézci Apeninsky
poloostrov — franko-némecké regiony. Odkryla se na rozeznani odli$nosti i
podobnosti pristupii klasického obdobi ke kompozici principt ve versich od

pozdé¢jsiho obdobi v uvedenych lokalitach.

254



Resumé

Italian and Sicilian Piyyut in contemporary Context and its unique
Contribution to further poetical Output

(from the point of hermeneutical Rules)

Hermeneutic rules (so-called middot), which developed during the
process of the rabbinic literature formation, partially under influence of
sopherim or Greek influence, provided with one of the main viewpoints of
hypotext choice in poetry, ruled a combination and an arrangement of
elements in poetry. These principles, differenciated during the 2nd century
A.D. into two systems - r. Yishma’el’s and r. Eli’eser b. Josi ha-gelili’s
lists (for halakhic and aggadic interpretation) underwent a process of
contraction in piyyut. As a basis for text of these hermeneutical rules, a
special attention deserved original tannaitic text of r. Eli’eser b. Josi ha-
gelili’s list according to H. G. Enelow’s unique critical edition. As a higly
inspirative source, this thesis values a rare early printed edition of Mahzor
benej Roma which contains a rich poetical material for synagogal use and a
commentary which illuminates liturgical setting, content, linguistical
variability and hermeneutical approach to the payetanic text.

The synagogal poetry assumed a didactical function and historical
remembrance function following pre-classical period. As a result of poetic
activity the originated the didactical text, which instructed, assisted at the
preservation of lessons and topoi taught in yeshibot (Ashkenaz), scholarly
circles (Rome, Apulia) and later on in synagogues. This thesis concentrates
on development of piyyut of Apenine and Sicilian origin as a gate of pre-
classical, classical and post-classical Hebrew synagogal poetry on
European soil.

In this thesis was undertaken an effort to identificate a hypotext in
Hebrew medieval poetry. From the recent point of view is the rabbinic
hypotext identification possible at most half, since partially poets advanced
on the basis of the midrashic texts available, different from extant textual

versions. On the basis of original textual variants connected with the
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identification of the hypotext, this thesis arrived at a comparative work on
the development and the understanding of implicite and explicite
application of hermeneutic rules and their comparation with focus on
differences between Palestinian — Apenine and Ashkenazic specifications:
gezera shawa, binyan av, mashal, ke-neged, me’al, gematri‘a, notarikon,
in addition to midah ke-neged midah, as well as hermeneutical principles

of peticha mikra’it and siyomet mikrait.
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