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Jan Barborka: Vliv pFipravy na manZelstvi Centra pro rodinu v Praze na
Zivot v manZelstvi

Posudek vedouciho prace

Autor se ujal velmi zasluzného a pracného ukolu, totiz vyhodnocent efektivity spole¢nych
piiprav na manZelstvi, které uz fadu let ptipravuje a potada Centrum pro rodinu
Arcibiskupstvi prazského a to nikoliv ihned po skonéeni kurzu (tuto zpétnou vazbu si
zajistuje Centrum samo) ale s ur¢itym odstupem, tedy jiz po ur¢ité ,,manzelské praxi
frekventantil kurzu. V tomto sméru jde u nas o praci ojedinclou.

V prvé &asti (kap. 2 a 3) se autor poctive snazi podat souhrn teologicko-pastora¢niho
zakladu manzelstvi, ve kterém vychazi zejména z textl Pisma a cirkevnich dokumenti méné
uZ z praci teologh. Tato ¢ast mohla byt kratsi, jeji pfehlednosti by to prospélo. V dalsi ¢asti
(kap. 4) podava charakteristiku manzelstvi v CR, jak ji 1ze vygist ze soucasnych vyzkumu.
Této &asti by prospélo, kdyby byla pongkud rozsahlejsi co do zabéru témat i co do rozsahu.
Nejvétsim pfinosem prace je vyzkum, ktery formou internetem zasilanych dotazniki zjistoval
data pro vyhodnocenti vysledkil piipravy. Vyzkum byl po strance odborné provadén a
vyhodnocovan korektn¢ a pfinadi v pfehledném zpracovani zajimava data ve znatném
mnozstvi. Autorovi slouzi ke cti, Ze z mnozstvi moZnych zkoumanych skutecnosti udélal
vyber, a tak se vyhnul vytvofeni nepfehledné zaplavy zjisténi, u kterych by nebylo jasne,

k ¢emu slouzi a s ¢im souvisi.

Jako u viech sociologickych Setfeni nebyvaji problémem samotné data ale jejich
interpretace piipadné jejich dalsi uziti. I zde se lze tedy zastavit a ptat se po opravnénosti
nékterych interpretacich. Na vétsiné mist si autor skutecné dava pozor, aby se nenechal svést
prvoplanovou interpretaci nebo aby z moznych interpretaci mlcky nevyloucil jiné, nez tu,
kterou zvolil. Pfesto nelze neprotestovat proti dvéma tvrzenim, které¢ se v posledni ¢asti
objevuji. Jednou je velké zjednoduseni, kdy je ,.citéni s cirkvi* bez dalsiho ztotoZznéno
s akceptovanim a pouzivanim metody PPR. PiibliZit se (zasluhou pfipravy) cirkvi je pfece jen
mnohovrstevna skuteénost, z niZ zvolené kriterium nelze povazovat za prvofadé. Druhym je
opakovany terminologicky omyl, kdy je pfirozené planovani rodicovstvi piedstavovano jako
projev ochrany nenarozeného Zivota (napf. str. 113, 114). Otazky kolem PPR, jakkoliv jsou
dillezité, zaujimaji v praci ponékud neadekvatngé mnoho mista kdyz uvazime, Ze otazky
kontroly poceti nejsou problémem kazdého manzelstvi v kazd¢ jeho fazi, kdeZto naptiklad
vztahové problémy se nepochybné tykaji viech a to po celou dobu trvani manzelstvi.

Price je ale vzhledem k mnozZstvi ziskanych a zpracovanych dat velmi cenna, peclive
zpracovand a tak autorovi odpustime i jeji velky rozsah (144stran!) a malo piehlednou
grafickou Gpravu (nediferencovani nadpisi kapitol a odstavc(i, neodsazovani textu pod
nadpisem).

Praci doporuéuji k obhajobg.
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