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Prubé¢h obhajoby:

1. Dle zakonem stanovenych norem.

2. Zahajeni : prof. Bures (pozn.: tituly v zapise ve zkracené forme)
- Kvorum piitomnych dovoluje obhajobu

- Zapisem povefen prof. Kacerovsky

- prof. Bures fidil dal$i obhajobu



porai

- Celkové hodnoceni disertanta vyzniva v zavér, Ze spliuje vSechny kvalifikaéni a pracovni ptedpoklady
k obhajobé& DP. K praci zveétejnéné na vebu LF nedosly Zadné pfipominky.

3. Vystoupeni skolitele: prof. Zadak podrobnéji predstavil kandidata, vyzdvihl a zdtraznil jeho pracovni,
lidské i vyzkumné aktivity, v€etn€ aktivity publikani. Disertant patii mezi
kvalifikované 1€kate Kliniky geronto-metabolické (ddle KGM), prubézné sleduje a
v praxi uplatiiuje nové poznatky. Prace byla pracovné€ i organizaéné€ velmi naro¢na,
velmi dobfe ji vSak zvladl.

4. Vystoupeni vedouciho pracovisté: prof. Sobotka pozitivné€ hodnotil pracovni, vyzkumnou 1 klinickou
aktivitu disertanta. Tento 1ékaf patii mezi $pickové 1ékate KGM, obvykle pracuje
na JIP této kliniky.

5. Vystoupeni disertanta: MUDr. Vyroubal vystiZzn€, prehledné a systematicky informoval o projektu
své prace, o metodickych ptistupech i o vSech pouzitych laboratornich vysetienich.
Jeho vystoupeni po strance formélni i obsahové bylo na vysoké urovni, podafilo se
mu udrZet aktivni zajem viech ptitomnych. Casovy limit dodrZel, vystoupeni bylo
odmeénéno potleskem.

6. Vystoupeni oponentii: Piitomni byli oba oponenti. Prof. Matéjovi¢ v zavéru praci vysoce ocenil, jeho
oponetnsky posudek byl k dispozici pifed obhajobou, v celém rozsahu je posudek
kladny, jeho znéni je uloZeno v dokumentech obhajoby. Nemél Zadné negativni
ptipominky k DP. Pfednesl n€kolik dotazti, které disertant zodpovéde€l. Prof.
Mat&jovi¢ jednoznacn€ doporucil praci k pfijeti. Prof. Dité mél také jednoznaéné
analogicky pozitivni posudek, k praci nemél Zadnych zasadnich piipominek,
povazuje ji za vynikajici a doporucil ji k pfijeti. Po strance formalni bylo
vystoupeni oponentt v souladu se zvyklostmi a piedpisy, z pléna byly jednoznaéné
pozitivni ohlasy na tyto posudky.

7. Odpovédi oponentiim: Disertant podékoval oponenttim za prostudovani prace, za pozitivni hodnoceni
a za pisemné vyhotoveni posudku. Na ptedlozené dotazy odpovédél piehledné
k plné spokojenosti oponentii i pfitomnych. Cast odpovédi byla jesté doplnéna
obrazovou dokumentaci.

8. Diskuze z pléna:

- prof. Horak: zduraznil klinicky vyraznam sledovani hypocholesterolémie. Mgl nékolik poznamek
k jejimu sledovani u souboru nemocnych a k jejimu vyznamu pro klinickou praxi.
Disertant vysvétlil sva stanoviska, kterd prof. Horak akceptoval.

- prof. Vojaéek: dotaz stran dynamiky cholesterolémie u AIM. Dotaz zda existuji pralely mezi AIM a
nékterymi akutnimi stavy, které prace sledovala. Disertant zduraznil, Ze na tuto
problematiku neni jednotny nazor, akcentoval a osvétlil problematiku stresové
zat€Ze a jeji vliv na hladinu cholesterolu.

- prof. Volwouhlicky: dotaz stran noradrenaliémie a prognézy u nékterych akutnich stavid, disertant
shmuje nové poznatky o této problematice.

- prof. Bure§: upozomil na vyznam oxidativniho stresu a na vztahy cholesterolémie k imunologické
odpovédi organizmu. Disertant odpovida na uvedé poznamky.

- prof. Hilek: dotaz zda byly u vySetfovaného souboru také sledovany funkce a UZ jater, nebot’ tento
organ (napf. pfi steatdz) negativné ovliviiuje dynamiku cholesterolémie. Disertant
upozomil, Ze 1éze jaterni pomoci UZ nebyly sledovany, nebylo to technicky mozné,
v anamnéze vSak vliv funkce jater ( nap¥. u konzumace alkoholu) sledovana byla.



- prof. Horacek: upozornil na vyznam endokrinologického vySetieni (kortizol). Disertant podrobné
analyzoval zpiisob vySetfovani tohoto hormonu a troveri soucasnych poznatkii a
jeho roli pfi syntéze cholesterolu.

- prof. Hmcif: dotaz stran mozZnosti sledovani poklesu imunologické odpovédi u infekce. Disertant
upozornil, Ze tato problematika byla mimo ramec DP, nicmén¢€ soucasné poznatky
o této oblasti zrekapituloval.

- prof. Bures: upozornil na zmény intenzity metabolismu cholesterolu béhem 24 hodin, dotaz, zda byl
sledovan melatonin. Disertant odpovida, Ze melatonin sledovan nebyl, tato
problematika je mu v8ak znama, ale byla mimo rdmec DP.

- prof. Zadék: zdiiraznil, Ze oblast studia metabolismu cholesterolu a specieln€¢ hypocholesterolémie je
velmi $iroka, je a bude sledovéana i nadale na metabolické klinice ,,na Siroké bazi“.

9. Zavér diskuze: Diskuze byla velmi aktivni, diskutujici pozitivn€ hodnotili celou praci, odpovédi na
dotazy i teoretické doplitky disertanta. Obhajujici prokdzal schopnost feSit
problematiku, kterou si vytkl, prokdzal, Ze ma o studované problematice velmi
Siroky a fundovany piehled. Celd diskuze vyznéla jednoznacné€ v jeho prospéch.

10. Nevérejna cast: K praci nebyly vzneseny Zadné negativni pfipominky, dotazy, ptipadné poznamky
pfitomnych hodnotili cely vyzkumny projekt velmi pozitivné.

Pfistoupeno k tajnému hlasovani. Slarutator prof. Jebavy.

11. Vyhlaseni zavéru obhajoby: prof. Bure§ oznamil vysledek tajného hlasovani (viz protokol),
konstatoval, Ze prace byla uspésné obhdjena, popial disertantovi k dosazeni titulu
Ph.D., poptal mu dalsi usp&chy v klinické a pedagogické praci na klinice. Prof.

Bure§ na zavér pod€koval viem pfitomnym za ucCast, za projevenou aktivitu a za
usili, které¢ obhajob€ vénovali.

12. Vysledek obhajoby: Prosp¢l.

Zapsal dne 13.6.2011: prof. MUDr. Jaroslav Kacerovsky, CSc.

Vysledek obhajoby:

Zapsal. .......



