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Tlumatené interakce na filmovych festivalectiaské republice

PhDr. Mgr. Eva Cislerova

Prace se zabyva synchronnim kvalitativnim vyzkumdomocené interakce na poli
fimovych festivai vCR. Vyzkum je exploréni (orient&ni), metodologicky
interdisciplinarni a jeho cilem je ro#$ipoznani v oblasti teorie tlumieni, v niz takto
tematicky zameny popis, ofeny o sociologicka vychodiska a metody, dosud chabio

v celos¥tovém nefitku (24). Prace row plynule navazuje na i@dchozi vyzkumy
doktorandky (magisterska a rigorézni prace), ksergabyvaly tlumé&enou interakci v jiném

prostedi.

Prvni kapitola popisuje na zakkadlastniho dotaznikového gemi, doplgného rozhovory,
zvolené pole (Uloha a organizace tlumiocké sluzby na festivalech) a vymezuje tak budouci
zantieni vyzkumu interakce na relevantni faze ,udalogtivody a debaty k filmové
projekci) i pouzivany rezim tlunéeni (konsekutiva, SuSotdz). Zaréivpodava vsestranny
piehled stavu zkoumané problematiky — tlweri v kinematografii.

Druha kapitola buduje teoretickou zakladnu intengisnarnino vyzkumu a je zafena na
volbu translatologickych, sociologickych, lingvishiych a kulturologickych vychodisek,
ramcovych i pojmovych. Usdnimi pilii jsou interkulturni sociélni interakce ve spediica
zprostedkované tlumocené) komunikani situaci, dialoginost, socialni (a herecké) role
v debat ,na jevisti®, doplné o sf pojma pro jemnou analyzu situace, verbalniho i
zprostedkovaného jednani (tlurtioickd prezentace je napdiferencovana na ostenzi a
piehravani) az k rovintextové analyzy a odtud &p Pra¢ provazanost uvedenych rovin a
obousnérny pohyb je pro interdisciplinarni vyzkum v tragisllogii zasadni. Autorka k nim

dospiva vybrem specifickych ramicz Siroké Skaly pracigkolika disciplin.

Treti kapitola buduje ikladnou metodologickou zakladnu. | zde se projegijeky rozhled,
ale také erudice a porozem metodologickym otazkam vyzkumu v humanitnigdach jak
na obecyjSi rovirg, tak na rovig konkrétnich ¥d, na nichz je tento vyzkum postaven; vhled

do sociologické metodologie a jeji nasledna apbkae vymyka &nym schopnostem



translatolog, nemlu¥ o doktorandech. Autorka voli participantni pozaoiv

s audiozdznamovou technikou, daplé vlastnimi poznamkami terénniho vyzkumu a
piilezitostnymi dopiujicimi retrospektivami ztastrénych subjeki formou nasledného
dotazovani. Material jgast&n¢ zpracovan fepisem do psané podoby podle zvoleného
kédovani, vSech 25 zaznansituaci je zaneseno do SW systému pro kvalitatiwaikum
Atlas.ti, ktery umo#uje analyzu velkych empirickych vzarldat, ale také syntézu vyzkumu
na pojmoveé rovié (63), gedstavujici jeho nejnatngjsi fazi.

Ctvrta, empiricka kapitola popisujgyii vybranéceské filmové festivaly a v nich sledované
zprostedkované interakce z ¥8iho, situ&né-komunikativniho pohledu (kinosélu); tim
navazuje na uvodni kapitolu. Patag¢Zzsini kapitola provadi hloubkovou sondaz do
zprostedkované interakce na row¥indiskurzu a jeho intertextové vazanosti ve vztahu k
Ludalosti“, integruje ji s vySSimi popsanymi rovinaa provadi podrobnou strukturni analyzu
vzorka vybranych na principu markantnosti jevu. Analyfickostup je ukazkoweské
strukturalistické metodologie integrované s orientciologickou, sociatipsychologickou

a kulturologickou. Zdastréné subjekty se svymi komunikami cili a gipsanymi rolemi se
projektuji v diskurzu, jehoz dialagnost hocini otewenym a k jehoz mbéhu pispiva i
nahodna vetina tluma&nického vykonu zé&kolika aspeki. Tlumainicka role je pak
popisovana ziznych hledisek vybranych interakich situaci, z nichz je fgimé, ZzZe
tlumocnik vedle zprogedkovani komunikacefigpiva regulativa ¢i manipulativig, viditelné

i skryt, i k jejimu piibéhu, a&koliv jde o moderovanou debatu. Metodologicky zasgd

v analyze i pohled za jevist uz Levy zdraznil tuto grednostteské metody, ktera umidje
poznat to, co jeifed textem i za textem, a takigpiva k explanaci.

Struktura prace jeifkladre systematicka, vyzkum se vyzhge metodologickowistotou a
propracovanosti, iphled stavu a teoretické z&zemi jsou komplexni ahazeji jak

z klasickych, tak z nejn@jsich praci;feSeny problém i mezioborovost spadaji do aktualni
tematiky v oblasti teorie tlundeni. Za¥r prace mohl byt podrol¥j§i a vice vztazen k jejimu
cili. Rovrez pate kapitole by prosfa vétSi explicitnost z hlediska zpracovani — vazbaégmt
na zpracovani v Atlas.ti je zde totiz gind zastena a vznika dojem izolovanosti obou fazi,

piipadré komplexniho nevyuziti kédovanych dat.

K diskusi navrhuji tato témata: (a) samostatnogtoaédi formulované tluménikem (59), (b)

Hofstede odmita viit narodni kultury, projekce a stereotypy (86), @hotomie Grieslové



literarnost vs funknost, psanost vs mluvenost a uvedenklad (75-76), (d) propojenost

kapitoly 5 s databazi Atlas.ti z hlediska syntedithze.

Prace spluje pozadavky f@depsané pro tento typ, je samostdtdrci a pro obor finosna.
Doporutuji v erratech: (a) doplnit do Bibliografie Griestmu 2007 (75) a strany u Antonini,
(b) podle Opaeni dkana 21 doplnit do prace Resumé/shrnutgdtire a angléting a Zadani
prace, doplnit do ProhlaSenfepepsanou &u o tom, Ze prace nebylagullozena k ziskani
jiného titulu. Ri této gilezitosti lze upravit i Abstrakt/anotaci tak, albjce odpovidala

konvertnimu rozsahu.

Préaci doporuuji k obhajol.
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