Posudek na diserta¢ni praci Mgr. Radka Sob&harta: Brandtova vychodni politika. FF
UK, Ustav svétovych d&jin, 233 s.

Vychodni Brandtova politika byva nejéast&ji vztahovana k obdobi Détante a rovné?
hodnocena v dosavadni literatui'e jako jedno z velmi usp8nych obdobi n&mecké zahraniéni
politiky. Autor disertacni prace vzpomina jiZ klasické vzorce popisu vyvoje SRN po 2.
sv€tové valce, tzn. Adenauerova Uispésna povalegnd diplomacie, kterd SRN piinesla integraci
do hospodafskych a vojenskych struktur a posléze Brandtova vychodni politika, kter4 vnesla
b&hem krétkého, nicméné prelomového obdobi novou dimenzi do némeckych, ale i
evropskych politickych dé&jin.

R. Sob&hart v8ak nechce dané poznatky jen znovu vykladat, ale zaméiuje se na otazku, do
jaké miry toto pojeti cdpovidd soudasnému stavu badéni a io s aspiraci moZného nového
definovani Brandtovy vychodni politiky. Ukol jist& odvazny, pro disertadni praci jako
stvofeny. Domnivim se, Ze autor prace sprivng neomezuje Brandtovu vychodni politiku na
sérii dvoustrannych smluv (nap¥. s NDR, SSSR, PLR, CSSR), ale politiku kancléte W.
Brandta pojimd jako problém mnohovrstevny. Za hodné povsimnuti autor zmifiuje nejen
chronologii vychodni politiky, ale pfedeviim jeji obsahovou analyzu, resp. Co piesné
vychodnf politika znamenala. Dalsf zajimavé otdzky jsou rozvedeny v ivodu prace. Vedle
teoretickych otézek si autor kladl za cil vénovat praktickému jedndni mezi SRN a

vychodoevropskymi staty.

Disertacni prce je podle mého soudu velice dobfe strukturovana, predpokladam, Ze i
dlouhodobé promyslena. Osnova prace plynule pfechézi od metodologického pojednani,

k problematice kofenti Brandtovy vychodni politiky, pfes kapitolu o nestatnich aktérech, ktefi
zésadni zpsobem ovlivnili postoj SRN k v§chodni Evropg. Dale jsou v praci analyzovéna
jednani s vychodoevropskymi staty na pfelomu 60. a 70. let minulého stoleti. Cel4 préce pak
graduje v z&dv&re¢ném hodnoceni vyznamu politiky W. Brandta.

RovnéZ zvolend metodologie zpracovani disertani prace je zcela jasnd a nemam k ni
sebemensich némitek (kvituji vhodné dopln&ni tzv. cambridgeské $koly a nové pojeti
inteiektualnich déjin napf. v pracich Lottese a Schorna-Schuetteho.

Na miste je i obecna zminka nad ,,problemati¢nosti a vybusnosti“ oboru soudobych dgjin,
kter¢ jsou ¢asto kolbi§t€m riznych zajmi, zdjmovych skupin a i jednotlivych politiki &
politickych stran. Viechny tyto atributy se pak nejvice odraZeji ,,v boji* o interpretaci, co
bezesporu komplikuje snahu o objektivnf a védecky pifstup. S4m méam zkusenosti s touto
nékdy kontraproduktivai snahou o vyklad nejnov&jich déjin v nasem prostiedi z pozice
vitézu ¢i pfevladajiciho historického diskurzu. Autor viak v Z4dném p¥ipadé témto svodiim
nepodléha a ve své praci postupuje kriticky a p¥isné védecky, coZ se samozfejmé u kazdé
kvalifikagni préce pfedpoklada, aviak v praxi neni vyjimkou, kdyz néktet{ kolegové
podiehnou povrchnim a n&kdy i lacinym hodnocenim.



Celé prace se opird o skute&ns Sirokou plejadu riiznych pramenti a pouzité literatury.
Nadstandardni piehled autora pak praci povysuje nad obvykly primér tohoto druhu
kvalifikaénich praci. Za zvl4% pFinosné povazuji vyuZiti prament ze soukromého fondu W.
Brandta v Bonnu a ze Spolkového archivu v Koblenci, rovné? jako Politického archivu
Ministerstva zahrani¢i v Berling. Jako samozfejmost pak povazuji vyuZiti domécich pramenti
v souvislosti s kapitolou popisujici &eskoslovensko - némecké vztahy. R. Sob&hart rovnés
vyuZil dostupnych edic prameni a zvefejnéné Brandtovy korespondence.

Jak jsem jiZ vy3e popisoval, autor vhodn& a logicky vystavél svoji praci, ktera se napf. ve své
prvni tematické kapitole zamé&fuje na Brandtiv pobyt v emigraci, ve kterém autor podobng,
jako jinf historici spatfuje vlastni zdroj evropské politiky. Emigrace, jak je obecn& vniméno,
profiluje kazdého jednotlivce, nejen kviili nelehké integraci s novym prostfedim (jazykové a
kulturni odli$nosti), emigrace ale rovn&Z nuti &lovéka daleko vice a z jiné perspektivy (Sasto i
z vétSiho odstupu a nadhledu) pfemyslet o vlasti, mezinirodnim spoledenstvi, o zévaznosti
mezinarodnich problémi. Takto ,,zocelen a novymi zkugenostmi vybaven pak jedinec
dochézi k novym a neotfelym postupiim (napt. kritika stdvajicich ideologickych koncepth) a
jednéni. Domnivédm se, ve shodg s autorem, Ze pravé emigrace W. Brandta v dal§fm kenéni
vyznamng poznamenala.

Za velmi inspirativni a svym zpiisobem novétorsky zpracovanou pokladdm kapitolu o
nestatnich aktérech jako kli€ového faktoru Ostpolitik. Autor zde definuje nestétni aktéry, aby
pak na t¥ech ptikladech (UMPE a DGAP jako pfiklad ,.epistemic communities*; odsunuti
Némci jako pfiklad ,natlakové skupiny* a kone&n& n&mecko — polsky cirkevni dialog)
analyzoval jejich vliv v némecké zahranitn{ politice.

Za vydafenou ¢ast prace povazuji rovnd? analyzovany rozpor mezi W. Brandtem a
dodrZovanim tzv. Hallsteinovy doktriny, resp. nesouhlas s vét§inovym nazorem politikiéi SRN
0 vyhodnosti pteruseni styki s vychodni Evropou, sdm pak naopak rozsifuje termin
koexistence mirového souZiti dvou odli§nych systéml. Zajimavé otazky pak autor na zakladé
analyzovanych pramend nastoluje v zav&ru své prace, ptedevsim otdzku moZnosti samostatné
zahraniéni politiky stfedoevropskych statii (tedy nezavislosti na Moskvé) a jejich
schopnostech prosadit své zjmy. Neni asi piekvapivé, Ze kli¢ k zahrani&ni politice drZela
Moskva, na druhou stranu se pravé zde ukazuje uméni a diplomaticka ptedvidavost W,
Brandta, ktery byl jednou z nejvyznamn&jsich osobnosti na poli povaleéné diplomacie.

K diserta¢ni praci R. Sob&harta nemam Z4dné zavazné vyhrady, naopak ji povaZuji za
nadstandardni. Préci doporu¢uji k obh4jeni, iciimu autorovi pak hodng $téstf pii dal¥
védecké praci.
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