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UvoD

Katalogizace folklorni prozy bylo ve folkloristice vyznamné téma priblizné pred padesati
lety, nez je zastinily studie zaméfené na kontext, komunikaci a performanci. V poslednich
dvou desetiletich se vSak k tomuto tématu svétova folkloristika vraci a spolu s ni i pred-
kladana prace. Narustajici materidl a moZnost jeho snadného zptistupnéni pomoci digita-
lizace vyZaduje, aby existoval klasifikacni systém nebo systémy, které by poskytly
orientaci v korpusu textd a umoZznily jeho porozuméni v SirSich souvislostech. Do poptedi
opét vystupuji pojmy jako motiv ¢i typ a po celém svété vznikaji stdle nové katalogy lido-
vého vypravéni. U nas vznikly snahy o vytvoreni katalogu lidovych povésti v Sedesatych
letech 20. stoleti, avSak nepirekrocily pfipravnou fazi — excerpci dat do listkovych karto-
ték a pocateCni uvahy. Jedinym vysledkem bylo nékolik pozdéjsich regiondlnich katalogii
vzniklych nezavisle na sobé. O katalogu lidovych pohadek se patrné ani neuvazovalo, méli
jsme prece Tilleho Soupis Ceskych pohadek, ktery naddle dostacoval, i kdyz jiz v dobé
jeho vzniku byla jeho koncepce kviili rigidnimu postoji svého autora k folklornim Zanrim
diskutabilni. Diivody pro odmitnuti katalogti byly i politické, nebyl to spravny smér, kte-
rym by se méla ubirat socialistickd véda. Oldfich Sirovatka na to jisté narazi, kdyz piSe:
,<Jednim z malo pochopitelnych a neomluvitelnych omyli a hfichti poslednich let byla ne-
chut ke kataloglim, soupisiim, indextim a prehledim jednotlivych folklornich Zanri. Jak

muZe odbornik pracovat, nemé-li ptehled o materidlu a dikladné seznamy variant?*

Predkladana prace si klade za hlavni cil prozkoumat a zhodnotit teorie a metody, které
folklorni komparatistika vyvinula pro klasifikaci lidového vypravéni, a na zakladé této
analyzy navrhnout a zpracovat katalog ceskych numinéznich povésti. V tivodni kapitole
,Lidova povést: predpoklady pro studium Zanru* se snazime postihnout charakteristiku
povésti jako Zanru na zakladé riznych kritérii, rozdélenych podle dvou zédkladnich
principu lidové slovesnosti na textova a kontextova. Kapitola ,,Teorie a metodologie
klasifikace folklorni prézy‘ analyzuje klasifikacni systémy a jednotlivé katalogy folklorni
prozy, rozdélené na dvé skupiny podle pristupu typologického, ktery je dominantni,
a strukturdlniho. Zkoumame desitky katalogti z celého svéta, t&Zisté naSeho zajmu lezi
prirozené€ na katalogizaci povésti. ZvIlastni pozornost vénujeme mezinarodnimu katalogu

pohadek Aarne-Thompsona(—Uthera), sledujeme jeho vyvoj a testujeme miru jeho uni-

verzalniho pouZiti na snahach o aplikaci jeho systému na mimo evropska vypravéni. Treti



kapitola ,,Pramenny materidl a jeho kritika* anticipuje samotny katalog. Jsou v ni shrnuty
a komentovany prameny vybrané jako materidl pro katalog a také je vysvétlena metoda
jejich vybéru. Posledni ¢asti je katalog numinéznich povésti, jehoz icelem je slouZit folk-
loristim jako praktickd pomiicka pro srovnavaci studium. V soucasnosti nenajdeme Zadny
typologicky katalog, ktery by zpracoval zanr ¢i druh povésti v jeho uplnosti a ptipravil pro
néj systém, ktery by nebyl jen pfevdzné mechanickym fetézenim motivl. Nasi ambici bylo
pripravit katalog pro numin6zni povésti z celého naseho uzemi, ktery by mél propracovany
systém s vnitini logikou. Pfedmétem katalogu jsme urcili pravé numin6zni povést, nebot se
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a1 v soucasnosti si udrzuje vyvojovou dynamiku v rdmci soucasnych povésti.



TEZE

I kdyZ je folklorni genologie ve folkloristice tematizovana po celou dobu existence oboru
a napsano o ni bylo velmi mnoho, v otdzce taxonomie folklornich Zanrti nebylo dosazZeno
vSeobecné shody ani v zakladnich bodech. Exemplarnim pfipadem je Zanr lidové povésti,
jehoz teoretické reflexe je plna nesrovnalosti. Na prvni misté se proto snaZime o charak-
teristiku tohoto Zanru, se kterou soucasné podavame revizi nékterych starSich konceptii
a stanovujeme jednotnou terminologii. Metodou je ndm urceni kritérii podle dvou principt
nutnych pro existenci folkloru — textu (kritéria obsah, forma, struktura) a kontextu (kritéria
vira, funkce, distribuce).

Nejvice pozornosti vénujeme obsahovém kritériu, které kolem sebe ve svétové folk-
loristice soustfeduje nejvétsi mnoZstvi rozdilnych pfistuptd, od popfeni smyslu tohoto
kritéria po propracovanou taxonomickou hierarchii s desitkami polozek. Identifikujeme
a srovnavame druhy povésti v domadci a zahranicni folkloristice a dochdzime k zavéru, Ze
soucasné obecné prijimané rozliSeni povésti démonologickych (pro néz volime v préci
presnéjsi termin ,,numindzni‘), historickych a etiologickych neni pfili§ vyvojové vzdaleno
od star§itho domaciho rozdéleni na mistni a historické povésti a povérecné povidky. Relati-
vizujeme také zamitnuti konceptu mistnich povésti poukdzanim na rozdilnost pojmi
lokalni a lokalizovany. U kritéria viry revidujeme v priruckovych pramenech dodnes
rozSifené tvrzeni, Ze recipient véfi v pravdivost povésti. Pfesnéjsi je vyjadreni, Ze povést
vyzyva recipienty k zaujmuti stanoviska ke své pravdivosti, at je jim jeji akceptovani, od-
mitnuti ¢i nerozhodnost. U kritéria distribuce konstatujeme, Ze lidova povést neni jiZ jen
Zanrem oralnim, ale i Zdnrem elektronické komunikace v internetovém prostiedi.

Tézistém teoretické Casti prace je analyza klasifikac¢nich systémi a jednotlivych kata-
logt folklorni prézy. Nasim zdmérem bylo nejen ziskat teoretické a metodologické
poznatky o taxonomii lidového vypravéni, ale také zjistit, zda by néktery systém nemohl
byt aplikovan pfii vytvoreni katalogu ¢eskych numin6znich povésti.

Jako nejzasadnéjSiho zastupce typologické klasifikace analyzujeme mezinarodni katalog
prevazné pohadkového Zanru, proslulého Aarneho—Thompsona(—Uthera). Sledujeme jeho
vyvoj a charakter zmén, které vedou kromé geografického rozSifovani materidlové
zdkladny i smérem k rozSifovani reprezentovanych Zanrt. V nejnové;jsi revizi katalogu

z 1. 2004 narlsta pocet typul povésti, jde vSak o pozvolnou tendenci roz§itit Zanr pohadky,



nikoli systematicky pfipojit Zanr povésti. Zajima nés, do jaké miry muiZe byt systém AT
univerzalné pouZitelny pro vypravéni z riznych vzdalenych kultur. Analyzujeme zejména
katalogy asijského vypravéni zaloZené na systému AT a zjiStujeme, Ze v ptipadé vypravéni
Blizkého vychodu je smysluplné systém AT po jistych tpravich pouzit, zatimco u vypra-
véni Dalného vychodu se materidl se systémem AT vyrazné rozchazi.

Pro lidovou povést neexistuje katalog, ktery by presahoval materidl jedné zemé nebo
jednoho tématu. Z analyzy zejména severskych katalogti povésti se pokousime zjistit, zda
by néktery z nich nemél potencidl prekonat své vlastni hranice a stit se metodickym
voditkem pro zpracovani i povésti z jinych zemi. Ziskdvame vSak negativni odpovéd,
vSechny katalogy trpi nékterymi z vaZnych nedostatku: pfili§ selektivni vybér typt, jejich
mechanické fazeni, problém s urenim stabilniho prvku jako kritéria klasifikace, absence
kontextovych odkazl ¢i duplicita typl. Zvlastni pozornost vénujeme ¢eskym a sloven-
skym pracim na katalogizaci lidovych pohadek, povésti, ale 1 stfedovékych exempel.
Nékteré z nich pfinaSeji zajimavé podnéty a s naSimi lokalnimi katalogy povésti je tieba
pii sestavovani souhrného katalogu pocitat, avSak metodologicky ptfinos je minimalni
a odpovida dobé jejich vzniku vzdéilené nékolik desetileti.

V opozici k typologické klasifikaci vypravéni analyzujeme i v soucasnosti jediny katalog
lidovych povésti, ktery je zaloZen na origindlni aplikaci strukturalné-sémantického principu.
Praci litevské folkloristky Bronislavy Kerbelyté sice nelze povazovat za katalog v pravém
slova smyslu, nebot je jako prakticka pfiru¢ka nepouzitelna, ale jeji mysSlenky jsou inspi-
rativni pro teoreticka studia hloubkové struktury vypravéni i pro klasifikacni metodologii.
Sami jsme integrovali druh interakce ¢lovéka s jeho kontrapartnerem, ktery je v této praci
klicovym kritériem, do systému naSeho vlastniho, typologického katalogu.

Nutnym predpokladem pro praci na katalogu povésti je pramenna kritika a selekce
materidlu. Nejvétsi pozornost prirozené vénujeme terénnim zaznamum naraci podanych
slovy pavodnich informatora, jak je zaznamenali a publikovali odbornici i pouceni lai-
kové. Metodickym predpokladem pro ziskani co nejuplnéjSiho materidlu je potreba
prekrocit hranice etnologické a folkloristické literatury a hledat i v jinych oborech, které
pouzivaji folkloristicky materidl ve svém vlastnim kontextu. Znamené to, Ze soustavné
cerpame i z neintenciondlnich prament, na prvnim misté z dialektologickych praci.
Nékteré z nich jsou folkloristim dostate¢né znamé, jde predevSim o dva svazky Nareci

¢eskomoravského Igndce Hoska s nékolika sty texty nafecnich ukdzek, mezi nimiZ domi-



nuji zapisy povésti. HoSkovu préci, stejné jako Popis a rozbor néreci stfedobecevského
Antonina Kasika, zaradil do svého Soupisu ¢eskych pohddek i Vaclav Tille, avSak provedl
to velmi selektivné: vybral jen nékolik textl a nadto iplné opomenul prvni dil, ktery pfitom
obsahuje nejen povésti a memoraty, ale 1 tf1 pohadky. VétSina dialektologickych studii
s ukazkami promluv, které obsahuji folkloristicky material, zistava vSak etnologiim skryta.
Je to kromé odliSného oboru zapfi¢inéno i tim, Ze v Zadné jiné praci nejsou lidova vypra-
véni tak vyznamné zastoupena jako u HoSka, v nejlepSim pripadé ziskame dvé ¢i tfi
desitky texth. I pres stfidavé nezdary jsme se snaZzili projit vSechny dostupné publikace
tohoto druhu a diikladné z nich excerpovali numinézni povésti pro potieby naseho kata-
logu 1 dalS$i vypravécské Zanry pro dalsi katalogizacni prace.

Aplikovanou ¢ésti prace je katalog ¢eskych numin6znich povésti, pro ktery jsme vytvo-
fili plivodni systém zaloZeny na typologickém principu, do néjZ bylo inkorporovano struk-
turdlni kritérium interakce dvou aktantd povésti podle druhu jejich chovéni. Katalog
obsahuje celkem 745 typt povésti, které jsou rozdéleny do Sesti zakladnich skupin a opa-
tfeny internimi kontextovymi a externimi bibliografickymi odkazy na prameny a jiné
katalogy. Materidlovym zédkladem byl korpus nékolika tisic textd lidovych povésti na-
shromazdénych ve folkloristickych a dialektologickych pramenech a také zarazenych do
nékolika lokdlnich katalogli. MnoZstvi to neni zdaleka vycCerpévajici, ale je dostate¢né
reprezentativni na to, aby na ném mohl byt postaveny funkéni a otevieny systém katalogu.
Kazdy typ povésti je oznacen trojmistnym kédem: Cislo na prvni pozici uruje hlavni
tematickou skupinu, pismeno na druhé pozici urcuje podskupinu a ¢islo na treti pozici je
poradi v ramci podskupiny. Pofadova ¢isla typl postupuji po nasobcich péti: 1.A.5, 1.A.10,
1.A.15 atd. Ostatni ¢isla zistala volna, aby k nim mohly byt pfipsany nové typy pfi
budoucim rozsifovani katalogu.

Hlavni tematické skupiny jsou: 1. Clovék a magie.

2. Clovék a osud. Omen, preduréeny osud, démoni
nemoci a smrti, duSe ¢lovéka, mura, tabu, dabel,
prokleti.

. Revenanti, pohieb a ¢lovék po smrti.
. Numinoézni jevy: duchové, ptizraky a strasSeni.
. Pfirodni démoni. Zvifata a rostliny.

. Poklady.
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Razeni skupin neni nihodné, postupuje od ¢lovéka, jenZ je jakymsi sémantickym jadrem,
smérem k jeviim, které se od lidského svéta vzdaluji. Znamena to, Ze za¢indme u ¢lovéka
a jeho Cinnosti, postupujeme pies jevy, které ovliviiuji osud, zdravi a smrt clovéka, dale
k ¢lovéku, ktery opustil svét Zivych, pres numindzni jevy, s nimiZ se ¢loveék setka na riz-
nych, ¢asto kulturnich mistech a které vykazuji spiiznénost s prfedchozi skupinou reve-
nantll, az k bytostem Zijicim ve vlastnim svété vétSinou mimo lidské osidleni. Posledni
skupina s poklady m4 jiz ¢aste¢né charakter povésti historickych.

Pocet podskupin se u kazdé hlavni skupiny riizni, a stejné tak se riizni i jejich povaha.
Nékteré jsou zaloZzeny na namétu, jiné na strukturadlnim hledisku. Napf. ¢tvrta skupina ob-
sahuje podskupiny ,,4.A Existence numindznich jeva* a ,,4.B Numindzni jevy v kontaktu
s Clovékem®, které jsou zaloZeny na kritériu, zda dochézi k pfimé interakci numinéznich
jevi s clovékem ¢i nikoli, a dale zdali je charakter interakce z hlediska ¢lovéka pratelsky
¢1 neutralni nebo naopak nepratelsky. Toto strukturalni hledisko je uplatfiovano v ramci
celého katalogu, kdykoli je to smysluplné. Nésledujici podskupina ,,4.C Svétélka, ohnivy
muz* je uréena namétové. Teoreticky bychom mohli uvaZovat o prefazeni jejich typt do
predchozich dvou skupin, avSak tim bychom pfisli o dilezitou informaci o jedine¢nosti
typa. Dané typy totizZ vytvareji originalni skupinu, ktera se vyskytuje pouze v nimétovém
ramci ,,Svétélka, ohnivy muz*. OvSem uvniti podskupiny se na nizsi hierarchické urovni
k strukturdlnimu déleni vracime a délime typy do skupin ,,Charakteristika®, ,,Svétélka
a Clovek: pratelsky nebo neutralni kontakt* a ,,Svétélka a ¢lovek: konflikt®.

Skupiny na tieti a niz$i hierarchické urovni nemaji Zadné vlastni znaceni. Jejich cilem je
maximalné priblizit kontext zarazeni typu, nikoli zatizit systém. Napf. typ ,,5.B.150 Vodnik
v proménéné podobé se necha nést nalezi do hlavni skupiny ,,5. Pfirodni démoni. Zvitata
arostliny*, podskupiny ,,5.B Vodni duchové®, a dale do podiazenych skupin ,,Vodnik*, ,,Vod-
nik a ¢lovek: konflikt — vodnik mé pfevahu nad ¢lovékem* a ,.Skadleni a zlomyslné kousky*.

V katalogu jsme stanovili tfi typy internich kontextovych odkazi, kterych je dohromady
350. Jednosmérny odkaz typu ,,viz* je zaloZen na predpokladu, Ze ¢tenar by mohl jisty
typ hledat i na jinych mistech, neZ je jeho aktudlni lokace. Na téchto mistech proto stoji
samostatny odkaz, ktery Ctendfe navede na skute¢né umisténi typu nebo celé jejich
skupiny. Dalsi dva odkazy jsou obousmérné a jsou svidzané s konkrétnimi typy. Odkaz
typu ,,srov.* nabizi srovnani s podobnym typem, odkaz ,,kombinace* uvadi typ s vysokym

potencidlem pro vzajemné spojeni do jednoho celku.



Odkazy na externi zdroje jsou rozdéleny na ,,Katalogy* a ,,Prameny*. Katalogt je celkem
devét, Ctyfi doméci, pét zahrani¢nich. U soubornych praci Vaclava Tilleho a Jitiho Polivky
uvadime nejen strany, ale také ndzvy vypravéni — nékteré z nich pronikly do tradice doméci
folkloristiky. V pfipadé mezinarodniho Aarne—-Thompson—Uthera uvadime nejen cCislo této
nejnovéjsi revize, ale i Cislo starSiho vydani Aarne-Thompsona, pokud bylo v ATU zmé-
néno nebo vyfazeno. Mezi prameny jsou zafazeny i zdroje, které byly vyuzity nékterym
domacim katalogem, a mohlo by se zdét, Ze jsou duplicitni. Jedna se vSak o prameny,
z nichz byl materiél Cerpan selektivné az fragmentarné, a proto bylo potieba je zpracovat
znovu a v tplnosti. Naopak desitky spolehlivé zpracovanych zdroji nebyly mezi prameny

explicitné zahrnuty a zastupcem pro né zustal prislu$ny katalog.
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ZAVER

V pfitomné praci jsme sledovali dva na sebe navazujici cile: teoretickou a metodologickou
analyzu klasifikace folklorni prézy a prakticky ndvrh a zpracovani katalogu ceskych nu-
mindznich povésti. Postupovali jsme nejprve od vymezeni Zanru lidové povésti a stanoveni
terminologie. Oporou pro charakteristiku Zanru ndm byla trojice kritérii textovych (obsah,
forma, struktura) a trojice kritérii kontextovych (vira, funkce, distribuce). Pfehodnotili
jsme nékteré teoretické uvahy (kredibilita povésti, distribuce souc¢asného folkloru) a kri-
ticky prehlédli rozdilné pfistupy k tfidéni povésti podle jejich obsahu, kde se badatelé nej-
vice rozchazeji.

Nejvétsi prostor v teoretické ¢asti zabira Siroce pojaty rozbor klasifikacnich systémil
a jejich katalogt folklorni prézy. V prvni poloviné podkapitoly zaméfené na typologickou
klasifikaci je ustfednim pojmem nejpouzivan€j$i mezinarodni katalog predevsim pohad-
kovych syZeti Aarne-Thompson—(Uther) (Aarne — Thompson 1928, Aarne — Thompson
1961, Uther 2004). Vénovali jsme pozornost jeho vyvojovym zméndm i jeho vlivu na jiné
katalogy. V pripadé pouziti systému AT na mimoevropska vypravéni konstatujeme
diskrepanci mezi systémem a jeho materidlem a uvadime nékteré alternativni pristupy.
Narozdil od pohadek neexistuje pro Zanr povésti Zadny reprezentativni katalogizacni
systém a z analyzy stavajicich, dil¢ich praci vyplynulo, Ze pro sva ¢etnd omezeni nejsou
vhodné k nasledovani. Ceské prace na katalogizaci povésti uvizly v piipravné fazi v dobé
vzdalené témér padesat let a prestoZe je nelze opomenout, voditkem pro stavbu katalogu
se stat nemohou. Dosli jsme proto k zavéru, Ze chceme-li vytvofit typologicky katalog
¢eskych povésti, nezbyva nam, nez pro néj navrhnout vlastni systém, ktery by se vyhnul
nedostatkiim jinych katalogli nebo tyto nedostatky minimalizoval. V podkapitole véno-
vané strukturélni klasifikaci jsme se vénovali analyze litevského katalogu povésti, v sou-
Casnosti jediné praci, kterd rozpracovava strukturalné-sémantické principy pro ucely
praktické katalogizace lidového vypravéni. Katalog jsme shledali podnétnym pro teoreticka
studia, avSak nevyhovujicim pro potfeby snadné orientace v materialu, ktera by méla byt

vlastnosti kazdého katalogu.

V kapitole ,,Pramenny material a jeho kritika* poddvame a hodnotime pifehled zdroju,

které se staly materidlovou zakladnou katalogu. Vybér prament se fidil v prvni fadé
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kritériem presnych terénnich zapisu, zafadili jsme vSak 1 nékteré vyznamné sbirky s editor-
skymi zasahy. Cerpali jsme nejen ze sbirek lidového vypravéni, ale také z dialekto-

logickych praci a stranou jsme nenechali ani soucasné, méstské povésti.

Za vyvrcholeni celé prace povazujeme navrh typologického katalogu ¢eskych numi-
no6znich povésti. Katalog prosel dlouhym vyvojovym obdobim a mnoha zménami, musel
reagovat na prehodnoceni metodologie i na riznorodou povahu postupné nartstajiciho
materidlu. NaSim zadmérem bylo vyvarovat se katalogu, ktery by byl jen souborem néko-
lika izolovanych tematickych skupin, do nichZ jsou mechanicky fazeny typy. Chtéli jsme,
aby témata i typy byly organickymi ¢astmi celku, aby na sebe logicky navazovaly a byly
zapojeny do kontextu, mimo néjz by pozbyly plného smyslu. Systém katalogu mél také
zlstat otevieny a pfistupny pfipadnym budoucim zméndm a roz$ifenim. Vysledkem se
stala pomiicka zejména pro badatele v oboru folklorni komparatistiky, jimz umoZni nejen
lokalizovat typy povésti v pramenech a dilezitéjSich katalozich, ale také poznat jejich
souvislosti mezi sebou a udélat si predstavu o motivickém a tematickém sloZeni celé ceské
numindzni povéesti. Dalsi vyvoj zapocaté prace spatiujeme ve zpracovani katalogii i zby-
vajicich druhli povésti — povésti etiologickych a historickych — a vytvofeni dila reprezen-

vz

tujiciho cely Zanr Ceské lidové povésti.
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ABSTRAKT

Jednim z vyznamnych témat folklorni komparatistiky je klasifikace a katalogizace lidového
vypravéni. Predkladand disertacni prace zkoumad zvolené téma v prvni Casti z hlediska

teoretického a metodologického a v ¢asti druhé z hlediska aplikovaného.

sz w2

Uvod teoretické &asti tvori charakteristika Zénru lidové povésti zaloZena na kritériich
textovych (obsah, forma, struktura) a kontextovych (vira, funkce, distribuce). Nasleduje
analyza klasifikacnich systému a katalogt folklorni prézy celého svéta, rozdélenych na
dvé zakladni skupiny podle klasifikace typologické nebo strukturdlni. Zabyvame se vy-
vojem mezinarodniho katalogu pohadek Aarne—-Thompsona(—Uthera) a jeho vlivem,
zejména v konfrontaci s katalogy mimoevropského vypravéni, vénujeme se ceskym a slo-
venskym pracim v oblasti katalogizace a nejvétsi diraz klademe na katalogizaci evrop-
skych povésti. Samostatnou kapitolou je prehled a kritika pramenti, vybranych jako
materidlova zdkladna pro nas katalog, a odiivodnéni jejich volby.

Praktickou Casti prace je navrh a zpracovani typologického katalogu ¢eskych numin6z-
nich povésti, ktery ma slouzit jako pomtcka pro folkloristy a badatele z ptibuznych obort.
Katalog je zaloZen na plivodnim systému a obsahuje 745 typli numinéznich povésti roz-
délenych do Sesti hlavnich na sebe navazujicich tematickych skupin. Soucasti katalogu
jsou interni kontextové a externi bibliografické odkazy na prameny a vybrané domaci

i zahrani¢ni katalogy lidového vypravéni.

Klicova slova

folkloristika, lidové vypravéni, numin6zni povést, klasifikace, typologicky katalog
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ABSTRACT (ENGLISH)

Classification and cataloguing of folk narrative has been one of the important topics of
folklore comparative studies. The present thesis examines the topic from the theoretical and
methodological point of view in its first part and from the appliqued point of view in its
second part. The introduction of the theoretical part describes the genre of folk legend on
the basis of textual (content, form, structure) and contextual (belief, function, distribution)
criteria. Next chapter pursues an analysis of classificatory systems and catalogues of folk
narrative of the whole world. The chapter is divided into two main groups according to
typological or structural principles. We focus on the development of international folktale
catalogue of Aarne-Thompson(—Uther) and its influence, especially when encountered
with catalogues of Non-European narratives. We also deal with Czech and Slovak works
in cataloguing and our main concern is cataloguing of European folk legends. The content
of the following chapter is an overview and evaluation of sources selected as a material for
our catalogue.

The practical part of the work is a proposal and processing of typological catalogue of
Czech belief legends, which is intended to serve as a tool for folklorists and scholars of
relative disciplines. The catalogue is founded on an original system and contains 745 types
of belief legends divided into six main thematic groups. Internal contextual and external
bibliographical references to sources and selected Czech and foreign catalogues of folk

narrative are integral part of the catalogue.

Keywords

folkloristics, folk narrative, belief legend, classification, typological catalogue
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