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UvoD

Prestoze katalogizace folklorni prézy bylo vyznamné téma priblizné pied padesati lety,
v soucasnosti se k nému svétova folkloristika vraci a spolu s ni i tato prace. Studie zamé-
rené na kontext, komunikaci a performanci, které ve folkloristice pievladly, obohatily sice
obor svym dilem, ale ukazalo se, Ze bez studia textu se neobejdeme. Narustajici material
a moznost jeho snadného zpfistupnéni pomoci digitalizace vyzaduje, aby existoval klasi-
fikacni systém nebo systémy, které by poskytly orientaci v korpusu textd a umoZznily jeho
porozuméni v Sir§ich souvislostech. Do popredi opét vystupuji pojmy jako motiv ¢i typ
a po Evropé vznikaji nové a nové katalogy lidového vypravéni. U nas vznikly snahy o vy-
tvoreni katalogu lidovych povésti v Sedesatych letech 20. stoleti, avSak nepiekroCily pfi-
pravnou fazi — excerpci dat do listkovych kartoték a pocatecni tivahy. Jedinym vysledkem
bylo nékolik pozdéjsich regiondlnich katalogl vzniklych nezévisle na sobé. O katalogu
lidovych pohéddek se patrné ani neuvazovalo, méli jsme piece Tilleho Soupis Ceskych
pohédek, ktery nadéle dostacoval, i kdyzZ jiZ v dobé jeho vzniku byla jeho koncepce kvili
rigidnimu postoji svého autora k folklornim Zanrim diskutabilni. Diivody pro odmitnuti
katalogli byly i politické, nebyl to spravny smér, kterym by se méla ubirat socialisticka
véda. Oldrich Sirovatka na to jisté narazi, kdyz piSe: ,,Jednim z malo pochopitelnych a ne-
omluvitelnych omyla a hiicht poslednich let byla nechut ke katalogiim, soupistim, inde-
xiim a pfehlediim jednotlivych folklérnich Zanrt. Jak mtzZe odbornik pracovat, nema-li

pfehled o materidlu a dukladné seznamy variant?* (Sirovatka 1992: 83).

Predkladana prace si klade za hlavni cil prozkoumat a zhodnotit teorie a metody, které
folklorni komparatistika vyvinula pro klasifikaci lidového vypravéni, a na zakladé této
analyzy navrhnout a zpracovat katalog ceskych numinéznich povésti. V tivodni kapitole
,Lidova povést: predpoklady pro studium Zanru* se snaZzime postihnout charakteristiku
povésti jako zanru na zakladé riiznych kritérii, rozd€lenych podle dvou zékladnich prin-
cipt lidové slovesnosti na textova a kontextova. Kapitola ,, Teorie a metodologie klasifikace
folklorni prézy‘ analyzuje klasifikacni systémy a jednotlivé katalogy folklorni prézy, roz-
délené na dvé skupiny podle pfistupu typologického, ktery je dominantni, a struktural-
niho. Zkoumdme desitky katalogli z celého svéta, téZist€ naSeho zdjmu leZi prirozené

na katalogizaci povésti. Zvlastni pozornost vénujeme mezinarodnimu katalogu pohadek



Aarne-Thompsona(—Uthera), sledujeme jeho vyvoj a testujeme miru jeho univerzalniho
pouZiti na snahédch o aplikaci jeho systému na mimoevropska vypravéni. Treti kapitola
,Pramenny material a jeho kritika® anticipuje samotny katalog. Jsou v ni shrnuty a ko-
mentovany prameny vybrané jako material pro katalog a také je vysvétlena metoda jejich
vybéru. Posledni ¢asti je katalog numin6znich povésti, jehoz tcelem je slouzit folkloris-
tim jako prakticka pomiicka pro srovnavaci studium. V soucasnosti nenajdeme zZadny ty-
pologicky katalog, ktery by zpracoval Zanr ¢i druh povésti v jeho tplnosti a pfipravil pro
né¢j systém, ktery by nebyl jen pfevazné mechanickym fetézenim motiva. Nasi ambici bylo
pripravit katalog pro numin6zni povésti z celého naseho uzemi, ktery by mél propracovany
systém s vnitini logikou. Pfedmétem katalogu jsme urcili pravé numindzni povést, nebot
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rarni a 1 v sou€asnosti si udrzuje vyvojovou dynamiku.



1. Lidova povést: predpoklady pro studium zanru

Uvod

Folklorni genologie je ve folkloristice tematizovana po celou dobu existence oboru a na-
pséano o ni bylo velmi mnoho. VSeobecné shody vSak dosaZeno nebylo ani v otdzce taxo-
nomie folklornich zZanra, ani v otdzce povahy samotného konceptu Zanru. Symptomem
Ojsou nesrovnalosti v terminologii, kterd vznikla eklekticky prebirdnim lidového, emického
nazvoslovi, zahrani¢nich terminil a termin z pfibuznych védnich disciplin, zejména lite-
rarni védy (Ben-Amos 1976a: 30, Lesc¢ak 1991: 43-44). Situaci jeSté komplikuji snahy
nékterych odbornikil o zavedeni vlastni terminologie.” Exemplarnim pfipadem je Zanr
lidové povésti, jehoZ teoreticka reflexe je plnd nesrovnalosti. Zv14sté u tohoto Zanru je to
velky nedostatek, nebot ,,povésti ziejmé predstavuji nejpocetnéjsi a nejpodstatnéjsi Cast
tradi¢ni folklorni prézy* (Sirovatka 2002: 105), a nadto nadéle zGstdavaji produktivnim
zanrem. Obvykla definice povésti mluvi o kratkém, fantasticky zabarveném vypravéni
s realnou motivaci, které se odehrava v historickém cCase a o jehoz pravdivosti jsou
vypravéC i posluchaci presvédéeni (Ceskoslovenska vlastivéda IT1 1968: 269, Mocna — Pe-
terka 2004: 509, Broucek — Jetabek 2007: 793, Haase 2008: 570, Brown — Rosenberg
1998: 376 atd.). Takova charakteristika je sice netplna a nepfesnd, ale miiZzeme v ni vidét
princip, jimz se snazime postihnout Zanr povésti: kombinaci kritérii dvojiho druhu — tex-
tovych (v tomto piipadé forma a obsah) a kontextovych (vira v pravdivost vypravéni).
7. dalSich kritérii sem miiZeme zahrnout styl, strukturu, funkci ¢i distribuci. Souhrn
riznych kritérii neni jisté konstitutivni zdklad pro novou systémovou teorii a odkazuje
k pojeti Zanru jako formalni klasifikacni kategorie (Ben-Amos 1976a: 33). Néas vSak vice
zajimé pristup Lauri Honka, ktery povazuje aplikaci kritérii za technicky nastroj, jimz se
miZeme pfibliZit k idedlné pojatému Zanru. Skutecné folklorni projevy obsahuji promén-
livé konstelace vztahi mezi rizné zastoupenymi kritérii a nelze proto cekat, Ze by byly
snadno zaraditelné na presné urCena mista. SpiSe se volné pohybuji po celé stupnici

a k idedlnimu Zanru se pouze priblizi (Ben-Amos 1976a: 31).



Nekteré teoretické debaty sice pro déleni napf. podle obsahového kritéria nemaji uplat-
néni?, ale pro ucely katalogizace je potifebné je zachovat a rozpracovat. Textova kritéria
stoji pi1 pokusech o tfidéni povésti v poptedi, ale kontext — zachyceni povésti pfi Zivoté —
je stejné tak zasadni (Bascom 1954: 334 n.). Marta Sramkova pi3e, Ze soucasti lidové slo-
vesnosti neni jen samotna folklorni skladba, ,,nybrZ rovnocennou slozkou je 1 jeji interpret
a interpretacni situace* (Jancar a kol. 2000: 248), a ve stejném duchu se vyjadiuje Linda
Dégh: ,,interpretation from the story content itself is not enough — all of the preliminaries
that lead to the story and the story’s frame are also needed for analysis.* (Dégh 2001: 53).
U vétSiny archivnich ¢i publikovanych sbirek po celém svét€ vSak nelze kontextové
hledisko spolehlivé uplatnit, nebot se zaznamenaval jen obsah vypravéni a vynechaval
se popis vypravéCské situace a konverzacni ramec, ktery k vypravéni vedl. Rovnéz se
nezapisovaly zdsahy posluchacid do mluvy a dialog s vypravéfem, aby se zachovalo
plynulé jednolité vypravéni. Navic mnoho povésti bylo sebrano v torzovité, zanikové formé
a samotny jejich obsah nedava laikovi spravny smysl. Pfi analyze takovych povésti
nezbyva, nez se pokusit o alespon ¢asteCnou rekonstrukci kontextu. Na spravnou stopu
nds zavede znalost napf. povér a zvykl (kulturni kontext), charakteru repertoaru vypra-
véce a obeznamenost s alespoi namétovymi okruhy povésti (komparativni kontext).
Kontext, ktery odliSuje lidovou slovesnost od literatury, tvori spolu s textem dva zdkladni

s vz

principy pro porozuméni Zanru povesti.

Lidova povést jako text: obsah

Spoleénym jmenovatelem pro obsah vSech povésti je néco neobvyklého, co se dotyka na-
Seho svéta, co nés fascinuje a vyvolava v nas otazky. MiZe to byt tfeba setkdni s duchem
na kulturnim misté, tajemstvi vzniku zvIastni skaly nebo tragicka udalost na jistém misté.
Obsahy povésti a dalSich folklornich Zanrt miZeme upfesnit vy¢lenénim nizsich hierar-
chickych skupin, jejichZ oznaceni si u riznych badatelt protireci. Viktor Jevgenjevi¢ Gusev
nazyvé podiazené skupiny druhy a stanovuje hierarchii rod (epicky) — Zanr (pohadka) —
druh (zvifeci pohadka) — poddruh (kumulativni zvifeci pohadka)® (Gusev 1978: 112).

Cesti a slovensti folkloristé pfisuzuji nékdy terminu druh $ir$i vyznam a jako druhy uréuji



napf. pohadky, povésti a povérec¢né povidky, Zanrem pak rozumi rovnéz Sifeji vymezené
skupiny jako napt. lidova préza ¢i malé folklorni formy (Ceskoslovenska vlastivéda III
1968: 257, Jan¢ér a kol. 2000: 248, 251). Jindy pouZivaji termin Zanr shodné s Gusevem,
ale termin druh mu naopak nadfazuji (LeScdk 1991: 48). V naSem pojednani se drzime
Gusevovy terminologie, ktera je oproti domacim pokusiim konzistentni a v hierarchickém

pojeti Zanru se shoduje s evropskou folkloristikou.

Ceska a slovenska folkloristika dlouho rozliSovala povésti na tzv. povésti ,,v uz§im
smyslu®, jimiZ byly mistni a historické, a na povérecné povidky (napf. Klimova 1963:
442). K tomuto rozdé€leni dal popud Andrej Melicherc¢ik v souvislosti s pracemi na néro-
dopisném svazku Ceskoslovenské vlastivédy a ,,toto pojeti pak bylo pomérné diisledné
u nas dodrZzovano, avSak v evropské véde se neujalo.“Y (Klimova 1980: 70). Rozdéleni
plné neprijal Karel Dvorak, ktery se viici nému vymezuje, kdyZ piSe, Ze pouziva termin po-
vést ,,v SirSim vyméru®, tj. ,,nejen povesti ve vlastnim smyslu, nybrz i Zanry, oznacované
u nas nepfilis Stastné jako povérecné povidky* (Dvorak 1984: 341). Trojice druht povésti
— historické, mistni a démonologické — zlstava vSak dlouho konstantni i piesto, Ze rozli-
Sovani povésti historickych a mistnich je problematické. Uvadéla se obecna argumentace,
7e se odliSuji podle ,,ndmétové dominanty* a nékolik namétad se uvedlo jako ptiklad
(Lescak — Sirovatka 1982: 181), mélo presvédcCivé bylo tvrzeni, Ze je rozhodujici ,,Ci dra-
matis personae boli historické alebo domnelo historické postavy* (GaSparikova 2004: 596)
a nejasnosti vyplyvaji ze seskupeni mistnich a démonologickych povésti jako povésti
,0 javoch a ikazoch, vytvoroch prirody a bezprostredného hmotného okolia* a oproti nim
postaveni historickych povésti jako povésti ,,0 spolocenstve® (HloSkova 1991: 106).
Zahrani¢ni folkloristika povaZuje mistni a historické povésti za prekonany grimmovsky
koncept”, ale neuvadi padné protiargumenty a nepfichdzi s ni¢im novym.® Hlavnim
problémem je, Ze termin lokdlni povést znamena v zahranici Casto jakoukoli lokalizova-
nou povést. Jasné to vyplyva napft. z terminologického slovniku Hedy Jason, kde autorka
u hesla ,,local legend* piSe, Ze je to povést ,,of any kind localized in a certain place®,
analogicky u hesla ,historical legend* jde o povést ,,of any kind localized to a certain
historical event or figure* a oba terminy fadi do ,.kvazizanra* (Jason 1975: 58). Ze své
aktualizované terminologie (Jason 2000) autorka jiZ tyto terminy vypousti. Pravdépodobné
je povazuje za nadbyte¢né, nebot predstavuji imanentni kvalitu spole¢nou pro v§echny po-

vésti (srov. Jason 1971). Enzyklopidie des Mirchens demonstruje absenci rozdilu mezi
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historickymi a mistnimi povéstmi na ptikladu pfibéhu o krysafi z Hameln nebo povésti
o pokladech (Enzyklopidie des Mérchens 11: 1019). Ma jit o li¢eni historickych udalosti
svazanych vzdy s néjakym mistem. Z naSeho pohledu jde o pfiklady, které nic nevysvét-
luji. Povést o krysati by bylo moZno zaradit do povésti historickych, nebot jde o vypraveéni,
v jehoz stiedu je konflikt mezi lidmi, ktery je pouze konkrétn€ lokalizovéan, a u povésti
o pokladech je spiSe nez déjinny rozmér podstatny rozmér povérecny. NaSemu pojeti
lokalnich, nikoli lokalizovanych povésti se pfiblizila definice terminu ,,local legend* ve
Funk & Wagnalls standard dictionary of folklore mythology and legend: ,,A legend fixed
to a definite locale, explaining some local feature of geography or name [...] Local legends
are short, etiological, etymological* (Leach (ed.) 1972: 640). Vidime v3ak, Ze mistni
povést se tu plné prekryva s povésti etiologickou zaméfenou na vznik mist a jejich
pojmenovani. Bezradnost pii nakladani s historickymi/mistnimi povéstmi doklada i jejich
nedostatecné zastoupeni v katalozich folklorni prozy. V nékolika malo pracich jsou pfi-
pojeny na konci jako okrajovy pridavek (Polivka 1931, Christiansen 1958) a je nAm znam
pouze jeden katalog, kde je pro né vytvorena samostatna skupina (Sinninghe 1943) a jeden,
ktery je jim cele vénovan (Rausmaa 1973). Finsky katalog mistnich a historickych povésti
Pirkko-Liisy Rausmaa postupuje v tematickych celcich od osidlovani mist, pres pfirodni
ukazy k posvatnym mistiim, kosteliim a hibitoviim. K povéstem historickym se ptiklanéji
témata krimindlnich ¢inti, neobvyklych lidi — silaku ¢i velkych jedlika —, vladct a du-
chovnich a nakonec véle¢nych udalosti. NavrZena témata ptsobi na prvni pohled dojmem,
Ze by mohla fungovat jako pomocné voditka vedouci od vypravéni o mistech k vyprave-
nim o lidech a déjinnych udalostech, avSak pfi bliz§im pohledu pisobi nesourodég, kdyz
stoji spolu s povéstmi o vyrazenych stopach ve skdle i vypravéni o zvitatech — vicich od-
nasejicich déti a kutélejicich se hadech — a o ptirodnich katastrofach nebo povésti o vzniku

kostela a humorky pfi zkouSeni z katechismu.

Koncept mistni povésti povaZzujeme sice za nevhodny, ale nikoli za zcela mylny. Loka-
lizace povésti spolu s jejich Casovym zafazenim jsou sice jejich neoddélitelné vlastnosti,
které podporuyji jejich kredibilitu, ale to neznamenad, Ze by teoreticky neslo pouzit kritérium
mista pro tfidéni podle obsahu. Ve skute¢nosti se vSak prekryva s jinymi kritérii do té miry,
Ze jeho stanoveni by bylo zbyte¢né. Povésti o vzniku mist a jejich pojmenovani se fadi do
povésti etiologickych, povésti o osudech kulturnich mist do povésti historickych a povésti

o numindznich silach pusobicich na jistych mistech do povésti démonologickych.
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Svétova folkloristika pouziva jiz dlouhou dobu pracovni rozdéleni druhti povésti na
démonologické (mytologické), historické a etiologické.” Oproti dosud diskutované trojici
povésti historickych, mistnich a démonologickych se nejedné o pronikavé zlepSeni. Vytka
o prekryvani druhovych skupin plati 1 zde. Tyka se to zejména povésti etiologickych, které
se déli podle svého obsahu do obou sousednich skupin a sdileji jejich vlastnosti, nebot
wentweder zielt die Erkldrung auf historische oder auf ddmonische Gegebenheiten.*

(Bausinger 1968: 178).

N 1

Povésti démonologické, pro které volime presnéjsi ndzev numindzni, vychazeji ze za-
zZitku setkani s nadpfirozenymi silami, ktery vétSinou vzbuzuje bazein. Jsou formulovany
jako memordaty s amorfnim, individualizovanym déjem 1 jako mezinidrodné ustalené syZety,
které zpusobuji jejich pfiklon k pohadkam.

Povésti historické jsou zaloZeny na pozoruhodné historické ¢i ptirodni udalosti nebo se
soustfedi na jistou osobnost. Podstatou povésti neni zachovat objektivni fakta, ale pfizpi-
sobit d€jiny lidové mentalité: ,,urcita epocha je pro povést spise jen kulisou k pfibéhu ryze
individualnimu a fantazii vybasnénému* (Klimova 1971: 127). Dochazi tak k subjektiv-
nimu vybéru udalosti, jejich vztaZzeni k mistu, kde povést Zije, a k projekci lidovych
hodnot a zpiisobu mySleni. Prameny historickych povésti jsou riznorodé;si nez u povésti
numindznich, jsou ve vétsi mife pisemné fixované, pochézeji od riiznych socidlnich vrstev

a zasahuji hloub¢ji do minulosti.

Povésti etiologické probouzi k Zivotu znepokojeni nad nevysvétlitelnym, néktery jev
okolni reality, ktery vyzyva k podani vysvétleni. Realita je interpretovina skrze mytolo-
gicky zpliisob mysleni, ktery nevidi udélosti z pohledu védy jako anonymni fyzikalni déje,
ale jako ¢iny personalizovaného ptivodce. Napf. pole balvant ¢i zvlastni prohluben ve
skale tak nemohly vzniknout ndhodou, ale musi to byt pozlstatky po néci ¢innosti.

Povésti legendarni se obvykle z lidovych povésti vytazuji kvili svému umélému ptivodu
a Sifeni prostifednictvim cirkve. Nepovazujeme takovy pfistup za zcela opravnény, nebot
do téchto povésti mohou pronikat prvky lidové religiozity a apokryfni motivy, které povésti

pfenesou z cirkevni sféry do folkloru.

......

jmenovatel je cerpani ndmétd z moderniho svéta, kde nad ¢lovékem maji nadvladu tech-

nologie a korporace. Teoretickou nepropracovanost a pracovni status tohoto druhu povésti
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odraZzi i neustdlené terminy pro jeho oznaceni — ,,soucasna povést* je relativni pojem, ktery
by mohl oznacovat jakoukoli povést, a ,,méstskd povést* je zavadéjici pojem, protoze po-
vésti se nesiri jen ve mésté. Domnivame se, Ze moderni povésti necharakterizuje tolik je-
Jjich obsah, ktery je sice spjaty s redliemi 20. a 21. stoleti, ale zahrnuje i nékteré archaické
prvky, které jsou pokracovanim starsi vrstvy povésti. Dulezitéjsi je distribuce pomoci sou-
casnych technologii — at jde o internet, mobilni komunikaci ¢i masmédia —, diky kterym
je velka ¢ast téchto povésti rozsifena globalné.

Druhy povésti se mohou dale délit podle témat a v jejich rdmci je pak nejpiesnéjsi jed-
notkou pro identifikaci variant povésti typ. Typem rozumime samostatnou specifickou
strukturu déje, v niZ variuji omezend motivickd paradigmata. To znamena, Ze je dllezita
nejen posloupnost motivi ¢i epizod, ale také druhy motivu — motivy sice variuji, ale pouze
v ramci jistého omezeného vyznamu, kterym miiZe byt napft. ,,exponované venkovni misto*
nebo ,,magicky prostfedek*. Typ povésti mize tvofit nékolik epizod podobné jako je tomu
u typl pohédek, ale stejné tak miZe byt syZet omezen jen na jediny motiv. Podminky pro
vznik nového typu se u badateld riizni. Heda Jason uvadi nutnost vyskytu alespoii dvou va-
riant jistého syZetu a soucasné jeho vyskyt 1 v né€jakém jiném etniku (Jason 1988: 31).
Stith Thompson a Warren Roberts vyZzaduji zaloZeni typu na alespon Ctyfech variantach
(Roberts — Thompson 1960: 4), Stanley L. Robe vyZzaduje nejméné dvé varianty, oviem
v nékterych pripadech zatadil i novy typ s jedinou variantou, pokud mél ditvod se domni-
vat, Ze je v mexické oblasti rozSiteny (Robe 1973: viii), Patricii P. Waterman staci jedina
varianta, nebot predpokladd, Ze dalSi bude mozné dohledat v archivech ¢i soukromych
sbirkach (Waterman 1987: 12). Posledni model, ktery uplatiiuje nejvétsi toleranci, preji-
mame i my. I v pripad€, pokud by se ukazalo, Ze dana varianta je opravdu izolovana, zis-

kame uzite¢nou informaci, ktera potvrdi napf. literarni pivod varianty.

Lidova povést jako text: forma

Povést mé povahu jednoduchého zpravodajského sdéleni a o jeji formé miZeme s jistotou
fici jen to, Ze jde o kratky a velmi variabilni Gtvar, ktery citlivé reaguje na prostiedi, v némz

se §ifi a pfizplsobuje aktudlnim podminkdm. Forma se pohybuje v rozmezi od jednoduché
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formulace povérecné predstavy po multiepizodické vypravéni. Zalezi na schopnostech pfi-
lezitostného vypravéce, na zajmu jeho publika nebo na tom, zda vypréavi nékolik lidi, ktefi
se doplnuji nebo si oponuji. Forma povésti je sice velmi volnd a zaznély nazory, Ze ,.the
legend has only content and no fixed form at all*“ (Dorson (ed.) 1972: 73), ale to nezna-
mena, Ze bychom nemohli identifikovat nékteré rekurentni stylové prvky. Tyka se to v prvni
fadé téch, které potvrzuji vérohodnost povésti. V ramcové casti se zejména
povésti numindzni a soucasné neobejdou bez odkazani na skutecnou osobu, ktera ruci za
pravdivost sdéleni — sama je vypravéla nebo byla soucasti déje. Nékdy mize byt takovy
uvod delsi nez sama povést: ,,NeboSka Matulova — byla Sestadevadesat rokl stard, dyz
zemfela — to byla ma tetka — a je tomu vosumadvacet rokil, co je neboSka — tak ta Matu-
lova $la z jeji sestrou Syneckovou ke glozmistrovymu biehu.* (HoSek 1905: 9). Uvedeni
vlastnich jmen neni podminka, stejnou dlohu plni obecnéjsi formulace: ,,To je vec prav-
diva; dyby to nechtél negdo vefit, eSCe Ziju, co to dokazu. (Kasik 1908: 104), ,,Sousedim
mych ptibuznych, ktefi bydli v malé obci vychodné od Prahy, se neddvno stala neuvéfi-
telna véc.“ (Janecek 2006: 206). Figury jako poetické vyrazové prostiedky se narozdil od
pohadek vyuzivaji v povéstech velmi malo, coZ je pochopitelné vzhledem k tomu, Ze jde
o Zanr, ktery je soucasti nepfipravené komunikace. Nejcastéji se setkdme s opakovanim,
které zvySuje expresivni ucinek slov, nebo hyperbolizaci. Charakteristické je zachovani
petrifikovanych vyrazi, jimZz mluvdi jiZ nemusi rozumét, ale protoZe je tak slySel, pfedava
je dal. Zachovany zistavaji i formalizovand, ustdlena spojeni, nejCastéji ptima fe¢. Neni
nadhoda, Ze jiz J. V. Grohmann v némecky psané sbirce povésti z r. 1863 ponechiva
v puvodni ¢estiné ritualizovanou pfimou fe¢ z dialogu ¢lovéka a nadpfirozené postavy
(viz s. 65). I sbirky, které zachazeji s povéstmi volné€ji neZ Grohmann, zpravidla neméni
feC, kterd ma charakter ustalené formule. Jedna se o mluvu nadpfirozenych bytosti a nékdy
o jejich dialog s clovékem nebo o zaklinadla: ,,Tobé dal Cert v nos!*, ,,KdyZ jsi pomoh
hnat, pomoz taky zrat!*, ,Ja beru uzitek, ale ne vSecek.*

Snaha odlisit fe¢ nadpfirozenych postav od feci lidské vede k pouZziti dalSich typizova-
nych vyrazovych prostfedkd, které vyniknou pouze pti Zivém prfednesu. Kdyz vypraveéc
napodobuje pfimou fe¢ nadpfirozenych bytosti, zvysi hlas, mluvi zpévavé, huhld nebo
Sisla: ,,Tho sem thi prej dhal!*, ,,Pachojek touté dikou!“. V pfipadé divych Zen se uplatiiuje

také specificka slovotvorba, ke slovlim se pfidava neobvykly sufix, typicky —iSté.
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Vzéacnosti jsou zachované verSové vlozky u historickych povésti, kde miiZe jit o projev
v souvislosti s baladami. Vypravéc nerozliSuje mezi prézou a baladou a ,,uplatiiuje formalni
pistiové principy také pii vytvareni verSové vlozky prozaického textu* (Klimova: 1971: 135).

Forma povésti stdla pii jejich sbéru v pozadi, nebot sbératelé se soustredili na obsa-
hové jadro, které mohli zapsat stru¢né nékolika vétami a pozdéji pfip. prevypravét vlast-
nimi slovy, a pivodni styl povésti pominuli. Mnoho takovych stru¢nych obsaht
odloucenych od své formy nalezneme napft. v kalendatich, regionalni déjinach c¢i kroni-
kach. Dagmar Klimova to hodnoti slovy: ,,Méloktery druh lidové prézy byl oproti formé,
v nizZ se traduje v lidovém prostiedi, tak pozménén, jako pravé povést. Nadto splyva

povést lidova a kronikarska.* (Klimova 1991: 95-96).

Lidovéd povést jako text: struktura

Ve struktufe povésti je mozno vyclenit dva segmenty narativni vystavby. Ramec tvori
kontextové pozadi a obsahuje rtizné informace o redlnosti (nebo také neredlnosti) sdélo-
vaného: kde a kdy se d¢j odehrdl, kdo jej vypravél a pti jaké ptileZitosti, komu se to stalo
a dodate¢né informace souvisejici napt. s povolanim ¢lovéka, ktery v povésti vystupuje.
Ramcové udaje se nezfidka formuji dialogem s ostatnimi participanty konverzace. Do
ramce miZeme zaradit i komentaf, ktery povést uzavira a nékterymi badateli je urcen jako
treti ¢ast struktury povésti (Jauhiainen 1998: 18-19). Komentaf vyjadiuje hodnoceni
a nazor na vérohodnost povésti, miiZze k nému byt pfipojeno jesté napomenuti ¢i vystraha.
Druhou ¢asti je epické jadro, syZet, v némz se postavy stavaji soucasti akci, které se daji
prevést na univerzalnéjsi role ve smyslu Proppovych funkci (napf. agrese, poruseni norem,
odména, ztrata). Déjové funkce se na sebe vazou tak, aby kontrastovaly (akce — protiakce).
Jejich pocet je vzhledem ke kratké délce povésti nizky. Oldfich Sirovatka analyzoval sto
povésti a z nich 60 % mélo epické jadro se tfemi a Ctyfmi akcemi, 30 % se dvéma ¢i péti
a asi 15 % s jednou ¢i vice nez péti akcemi (Sirovatka 2002: 110). Pocet dramatis personae

kouzelné pohadky urcil V. J. Propp sedm, u povésti je to méné&, obvykle jsou dvé proti-

kladné postavy.
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Oldfich Sirovatka rozd€luje podle struktury dvé povéstové modality (Sirovatka 2002: 109).
V prvnim ptipadé chybi epické jadro, povést se sklada jen z rimce a podava obecnou ,,po-
véstovou zpravu‘. Takové povésti byvaly ¢asto vynechdvény, jak to vidime napt. ze slov
Jaromira Jecha, kdyZz se vyjadfuje ke své edicni praxi pfi poradani lidové prozy
z Podkrkonosi: ,,Stranou nechdvame podani o bludickach—svétylkéach a o hastrmanovi, za-
loZena toliko na obecnych predstavach a nikoli na epickém jadru* (Kubin 1971: 432-433).
I drobné texty na okraji povésti — zminky o historii, obecné informace o numindznim jevu,
mimofadné osobni zaZitky — vSak patii mezi folklorni Zanry, které 7iji i v podminkach ne-
naro¢nych na vypravécskou situaci (Klimova 1991: 98).

V druhém pfipadé povést obsahuje epické jadro a miZe, ale nemusi zahrnovat i rimec.
Epické jadro 1ze diky svému nevelkému rozsahu zapsat ve formé stru¢ného regestu a mize
je reprodukovat kdokoli i za nepfiznivych podminek — nemusi umét vypravét, ani znat
dobfe syzet vypraveéni a nevadi ani nevhodné vypravécska situace. Soustiedéni se pouze
na stru¢ny zapis obsahu epického jadra pak zpétné piisobi na teorii povésti: stylistické za-

konitosti se opomijeji a veskera pozornost se prendsi na obsahovou ¢ast textd poveésti.

Lidova povést jako kontext: vira

Otazka viry v pravdivost ¢i pravdépodobnost povésti je pro charakteristiku Zanru povésti kli-
C¢ova. Povést ma tim vys$i uméleckou hodnotu, ¢im je presvédCivéjsi. Spjatost se
spolecné sdilenymi povérami, zvyklostmi a védomostmi ma pfednost pred budovianim
vypravécské kompozice. Neni pritom dilezité, nakolik je povést pravdiva, ale nakolik je uvé-
fitelna. Kredibilita povésti je urcena spojenim dvou faktord: objektivni ovéfitelné skutec-
nosti (existujici objekt ¢i misto, nezpochybnitelné historické udalosti) a povéry ¢i fantazie
zkonstruované lidovou mentalitou (pisobnost magickych tikont, strasidelnost jistého mista,
existence tajnych podzemnich chodeb ¢i bezednych vodnich téles). Povést musi byt svazana
s fakty, ktera jsou ve spolecenstvi, kde povést Zije, obecné znama4, at jde o udaje socialni
(majetkové pomery), geografické (umisténi jisté stavby) nebo kulturné-historické (poméry
jistého historického obdobi). Zprava o neobvyklé udalosti ¢i zkuSenosti musi byt ve spojeni

s jejich kolektivnim explana¢nim modelem, zaloZenym alespon ¢astecné na iracionalité.
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Dodnes se uvadi nepresné tvrzeni, Ze o pravdivosti povésti jsou jeji vypravéci 1 poslu-
chaci presvédceni. Ve skutecnosti je obvyklé, Ze n€ktefi iCastnici vypravécské situace po-
vésti VEfi, jini nejsou rozhodnuti a dal$i ji nevéfi.¥ Riznym postojim odpovidaji také
komentéare vypravécu: ,,Toto je pravda pravdiva, nasi to videli.* (Vaclavik 1930: 381),
,»lak to bude pravda, nebo ne, tedi to ja nevim, jak to si mize hdo vysvjetlit, todle.*
(Lamprecht (red.) 1976: 77), ,,Jak fikdm: Na to star$i povidani neddm, ale jak sem mluvil
vo tom kamaradoj, kerej Sel na dovolenou, to bylo v pétadvacatym, ten nemluvil do vétru.
Bylo to na ném vidét. Tady sedél na Zidli a e$t& byl vydésenej.* (Salanda 1989: 127). Tyto
rozpory, v jejichz pozadi lezi otdzka pravdivosti a snaha po jejim zodpovézeni, jsou
skute¢nou esenci povésti. Linda Dégh piSe, Ze hlavnim identifikacnim znakem povésti,
které ji odliSuje od jinych folklornich Zanrd, je ,,built-in anticipation of contradiction*
(Dégh 2001: 2), a pro povést se tak stdvd podstatnou ,,the debate of participants conside-
ring the legend’s believability* (Dégh 2001: 311) nebo jinymi slovy ,,negotiation of the
truth®, nebot ,,In a legend, the question of truth must be entertained even if that truth is
ultimately rejected. Thus, the legend often depicts the improbable within the world of the
possible. The legend never asks for the suspension of disbelief. It is concerned with
creating a narrative whose truth is at least worthy of deliberation; consequently, the art of
legendry engages the listener's sense of the possible.* (Dorson (ed.) 1972: 125). Zda se,
Ze vétSina lidi se fadi k t€m, ktefi povéstem veii nebo si nejsou jisti. Vyplyva to napft. z do-
tazniku na zjiSténi postoji lidi k vife v povésti o nadpfirozenych jevech, UFO a Silenych
vrazich, jehoZ vznik iniciovala Linda Dégh. Podle néj 60 % lidi uznava v rtizné mite
pravdivost povésti, zatimco 28 % respondentil ji zcela odmitd (Dégh 2001: 13). MiZeme
hypoteticky pfedpokladat, Ze numin6znim povéstem véfi vice Zeny neZ muZi. Explicit-
nimi doklady z terénu jsou dochované ramce povésti, v nichz se na toto téma hovofi: ,,Stra-
Sivalo, tuze tady straSivalo, a vSady. V¢ilkaj o tech vécéach neslySet. Pfed nasim zet€ém
nesmim ani zminit o straSidlech, v¢il temu hrubé nevéfiju, kor ti chlapi, ale prece si
povdam, inda to moselo byt nejaky. [...] Dyby mné to byl nekdo cizi vyvadél, taky bych
temu nevéfila, ale dyZ to vyvadéli mamicka a nebozka teticka Hanca, Ze to na vlastni oci
vidéli, toz to bude tak, Ze ind4 chodily ty straSidla a vc¢ilkaj, dyZ prej papez Pius ty stra-
Sidla na sto roki zaklel, je pokoj, aZ po tech sto rokédch zas to snad bude. No bude nebude,
ale tak to povdaju.* (Sebestova 2001: 402). Informatorka nejen uvadi, Ze muZi nevéfi na

strasidla, ale zmifiuje i vypravéce, od nichz o straSidlech slySela, a v obou ptipadech jsou
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to Zeny. Nekritické spoléhani posluchace na duvéryhodnost zdroje je dalSim faktorem,
ktery podporuje kredibilitu povésti. Zdrojem muiZe byt rodinny piislusnik, ale i neznamy
¢lovék nebo c¢lanek v novinéch. I pfes mlhavé a nevypatratelné urceni plni zdroj funkci
jakéhosi garanta, kterému poslucha¢ duvéruje a prendasi na néj veSkerou odpovédnost za
domnélou pravdivost povésti. Od predindustridlni doby po 21. stoleti plati, Ze lidé se ,,pfi
vypravéni povésti spoléhaji spiSe na pfedvédéni a mysSlenkové stereotypy nez na indivi-

duélni kritické mySleni.* (Janecek 2007: 18).

Lidovéd povést jako kontext: funkce

Dovedné vypravéné povésti se sice mohou stat silnym estetickym zazitkem, ale primarni
funkci povésti je funkce informacni. Povést potvrzuje nebo rozsituje horizont zkuSenosti
pfijemce a potvrzuje nebo zpochybiiuje jeho svétovy nazor, hranice mozného a nemo-
Zného, postoj k nahodé€ a osudu (Doornkaat — Schenda (ed.) 1988: 12, Dorson (ed.) 1972:
126). Povést ma tedy stejnou dominantni funkci jako konverzace, jejiZ je soucasti.
Mimoto plni i funkci socidlni kontroly — pfi poruseni socidlnich pravidel nebo riznych
druhil tabu prichézi trest. Stejny princip zachovava starsi i soucasnd vrstva povésti. Napf.
v numindznich povéstech je potrestidna Sestined€lka, kterd porusi zdkaz a vyjde predcasné
z kouta — za to ji napadnou démonické mocnosti. V soucasnych povéstech zavrazdi
neznamy vrah studentku, kter se ocitla v nebezpeci, kdyz ziistala sama v pokoji na koleji.
Sociélni kontrola nemusi byt jen ,,pozitivni* a dohliZet nad etickymi normami, ale ma
1 svou negativni stranku, kdyZ se snazi podridit si fenomény, které normy neporusuji, ale
odliSuji se od nich. V historickych povéstech se o zbohatlych rodindch vypravi, Ze sviyj
majetek nabyly nelegélni ¢innosti nebo nalezenim pokladu. Povést pomiji interpretaci, Ze
rodiny zbohatly vlastni pili, naopak se nechdva unést postoji, v nichZ je patrna zavist.
Soucasné povésti maji skupinu vypravéni o asijskych restauracich, jejichZ provozovatelé
pouzivaji suroviny, které budi odpor — vafi psy a koc¢ky a do jidel ptfidavaji mo¢ nebo
sperma. V téchto piipadech socialni kontrola podléha xenofobii.

V povéstech je pritomna také funkce estetickd, zabavna. Muze byt nepostiehnutelna,

zvlasté tehdy, je-li podan jen radmec povésti, ale miiZze byt poutavym vypravénim s pro-
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pracovanym déjem. Zda se, Ze hraje dulezit&jsi roli v povéstech soucasnych, které casto
obsahuji pfekvapivou pointu a jsou tak ,,zabavnymi historkami‘ ,,pfili§ dobrymi na to, aby
byly pravdivé® (Janecek 2006: 332).

Setkani s tajemnym, ¢asto nebezpe¢nym svétem povésti posluchac pocituje na vlastni
kuzi, nebot lidé v povéstech nejsou pohddkovymi hrdiny, ale obycejnymi smrtelniky jako
je on sam. Postavy v povéstech jsou pasivni, bezbranné, zasazitelné silami, nad nimiz
nemaji kontrolu. KdyZ poslucha¢ prozije strach spolu s postavou povésti a prekona jej,

vysvétli nebo odhali, povést splni i svou terapeutickou, katartickou funkci.

Lidova povést jako kontext: distribuce

Prijimani folkloru spolecenstvim recipientu je nutnou podminkou pro jeho existenci. Je
nepostradatelné pro jeho dalsi Sifeni a je predpokladem pro jeho variabilitu a Zivota-
schopnost. Proces pfenosu povésti je, podobné jako u jinych folklornich zanr, socidlni
komunikacni akt, v némz hraje roli verbalni i nonverbalni (gesta, mimika) rovina vypra-
véni, interakce participantli a vztahy mezi nimi, a také druh vypravécské piileZitosti. Ucast-
nici komunikace vypravéni komentuji, upfesiuji, interpretuji, uvadéji analogické pripady
¢1 je vyvraceji a zesméSnuji. Povést neni, narozdil od pohddky, vniména jako zv14aStni umé-
lecky slovesny ttvar. Vpléta se do béZné konverzace a nékdy se sklada po ¢astech z utrzku
projevi riznych lidi, u nichZ neni rozdil mezi vypravéci a posluchaci. Je proto opodstat-
néné konceptualizovat folklorni vypravéni nikoli jako soubor vypravénych texti, ale jako
jedine¢nou udalost, ktera se odehrava v jistém Case a prostoru a za jistych podminek (Oring
(ed.) 1986: 138). Zapisy povésti maji proto nejvétsi odbornou hodnotu, je-1i zachovan
kontext celé vypraveécské situace, do néhoz jsou organicky zapojeny. Jako jeden z nemnoha
prikladd ptihlédnuti k socidlnimu kontextu mizeme uvést sbirky vypravéni Karla Vanécka
(Vanécek 1928, 1942). Nasledujici ukdzka pochézi ze série vypravéni jedné vypravécky
propojenych konverzaci s jejim publikem:

,» Lak povidejte, povidejte, Krajcko!*

,,JO, a co budu povidat.*

,»INo, dyt vy esté leccos vite.*
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,UZ nevim nic. J6, ta pamét uz néni.*

,,1 jen povidejte néco, at je to, co chce.*

,Jesli pak vite, za¢ vystavéli tady v Hlubosi kostel? Za kolac!
,,1 jdéte, to nemuiiZe bejt.*

,INO, tak zas ne. To vi§, ty to viS lep$i.«

. Lak poslouchejte, ajt vam nic neujde.*

[Nasleduje legendarné zabarvena etiologickd povést, do nizZ jeden z posluchacii vstoupi

vécnym dotazem. |
,Ja myslim, Ze to neni pravda. Vy jste to nékde Cetla. Ja to také cetl!*

,» 10 Vi§, ty mi bude$ néco povidat. Uz sem ti jednou fekla, aby si se do niceho nemi-
chal. Ty do vSeho strkas nos. MysliS, Ze se svejma Studiema mé pfemluvisS. Budu rdda
vidét, jesli preci ty tim ucitelem budes. To viS. Tamdle Franta Kratochvilojic taky chtél bejt

ucitelem.*
,INO tak, jen se nezlobte! ....“ (Vanécek 1928: 29-30).

Z uvedené konverzace a divodni poznamky k ni si miZzeme udélat dobrou piedstavu
o vypravécské situaci: stard Zena dere pefi u sousedil a po vybidnuti vypravi povést v uvol-
néné domaci atmosfére; mlady student tutéZ povést, jen o jiném kostelu, cetl na gymna-
ziu v literarnim zpracovani V. B. Trebizského a da najevo své pochyby o pivodu povésti
a odmitne jeji pravdivost; Zena s nim nesouhlasi a prozradi ndm, Ze mladik se chce pravdé-
podobné stat ucitelem a mifi za vys$Sim vzdélanim, coZ vysvétluje jeho skepticismus
ohledné viry v povésti. Konzistence postoji obou lidi je patrna i z dalSich rozmluv, kdy se
student pta, zda vypravécka nema sviij repertoar nacteny z knih, a ona odpovida: ,,Jo to vis,
vSechny pohadky jsem pfecetla; moje mdma mé honila po polich — tenkrit nebyly takovy
Casy!* (Vanécek 1928: 36).

VétSina vypravéch zna malo povésti, ¢asto jen jednu. Nendrokuji si autorstvi jako
vypravéci pohadek, naopak odkazuji na jiné interprety, od nichZ povést slySeli. Vypravéc
povésti ,,is not a self-conscious artist who is recognized and admired for his creative
fantasy, like the storyteller. He is just one of the group* (Dégh 1976: 101).

V pfirozené, nenucené vypravécské situaci je vypravéni spontanni. Vypravéc se sice

pfizpliisobuje poZadavkim a reakcim jeho publika, ale nepodfizuje se autocenzure. Jina
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situace nastava, kdyz situaci uméle vyvola cizi clovék, typicky sbératel folkloru nebo
dialektu. Informator se miiZe zacit snazit mluvit spisovné, jak doklada napf. zdznam
hovoru dialektologa A. Kasika, ktery se informatorky pt4, zda u nich opravdu fikaji ,,Zluty*,
a dostane odpovéd: ,,Toz my tu pravime zulté, ale dyZ z nejakym panem mluvim, toz
musim inac.* (Kasik 1908: 126). Vypravéc¢ také pozménuje styl vypravéni, aby vyhovél
domné&lému vkusu sbératele. J. S. Kubin uvadi, Ze jména hrdint se méni podle posluchade
—je-li jim ,,pan*, maji lidé tendenci je, stejné jako nare¢ni mluvu, vylepSovat: ,.Ejhle, mezi
svymi jmenuje bez okolkd VasSka, Frantu..., ale pfed ,,pdnem* je to jiZ Bohumil,
Bohuslav...” (Kubin 1964: 11). Obvyklé je retuSovani pasaZi s motivy vyméSovani nebo
erotiky. Napf. v jednom zéapisu z Wollmanovy sbératelské akce na Slovensku vypravéc po-
pisuje, jak se chce muZ vymanit z tane¢niho kola vil a vykonat potiebu, a pouZiva pfitom
eufemismus spolu s omluvou posluchaciim: ,,Ale ked isty Kondrk ustaval, tak sa pytal,
prepytujem, Sianam vaSe ctené hlavy, pytal sa na stranu. Ale oni ho chytili a uviazali na

jednu zinku. ISiel na td stranu.* (GaSparikova (red.) 2001: 606).

Pro distribuci povésti neni tolik vyznamné, zda vypravéc Cerpa z tradice, literatury ¢i
masmédii, ale ,,v jaké podobé je predklada a jakou ulohu sehravaji v lidovém spolecenstvi*
(Kubin 1971: 491). Dilezity je zpusob, jakym tradice pretvari vychozi latku, jak ji zafadi
do pfedem danych vzorci kolektivni mentality, kde se propoji s asociativnimi piedsta-
vami. Ze skutecné udélosti se vygenerovala rozvinuta povést napf. v pripadé kriminalniho
¢inu z r. 1790, kdy jisty muZz v opilecké rvacce a z chamtivosti (spletl si blyStivy suvenyr
a postupné na sebe navazovala tradi¢ni motivy povésti. Popraveny muz mél nejen po smrti
straSit, ale také mél byt usvéd¢en pfimo mrtvolou své obéti, ktera zacala v jeho pfitomnosti
krvacet, a obéti nemél byt nikdo jiny, nez jeho bratr, kterého vrah nepoznal (Briggs — Tongue
1965: 96-98). Pribéh se tak transponoval do lidové povésti a priblizil se ke stabilnimu
typu ATU 939A (rodice zabiji z lakoty nepoznaného syna).

Mluvime-li o distribuci povésti, mame na mysli v prvni fad¢ ordlni pfenos pii bezpro-
sttedni komunikaci. V soucasnosti je vSak oralita pouze jednim z prostifedki Sifeni folk-
loru. Spolec¢nost pripojend k béZzn€ dostupnému internetu a rychle expandujicim socidlnim
sitim prenasi ¢ast svych komunikacnich aktivit do virtudlniho svéta. Internet jizZ davno
neni statické dloZisté dat, jeho uzivatelé si jej sami utvareji a vyuZzivaji jej jako platformu

pro sdileni svych z4jmu, nazora a datovych soubort. Prave v internetové konverzaci, stejné
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jako v e-mailové korespondenci, Zije soucasny folklor stejné dobfe jako v oralni komuni-
kaci. Pisemny projev Gi¢astnikl internetové komunikace se bliZi svou formou projevu mlu-
venému: sdéleni je plynulé a nepreruSované, o ¢emz svéd¢i mj. neopravované preklepy
a jednoducha syntax, jazyk je nespisovny nebo prechdzi mezi spisovnym a nespisovnym,
v textu se Casto objevuji Castice. Text se bliZi bezprostiednimu zdznamu mluvené feci, jak
vidime napf. na lieni povéry na komunitnim serveru Nyx.cz: ,,KdyzZ pijete Big Shock,
nebo néjakej takovej unikatni napoj, tak se musite podivat nejprve na dno. Z tovarny na
tento népoj pry nékoho vyhodili a ten se jim ted msti tim, Ze do dna vyvrty diru, injek¢ni
stifkatkou tam vpichne jed a pak zase tu diru zad&l4. Ze takhle pry uz pfislo o Zivot
nékolik nevinejch lidi a ta tovarna z toho m4 hrozny oplétacky.” Sbératel soucasnych
povésti by proto mél povazovat internet za zdroj rovnocenny nahradvkam z terénu.” Uva-
Zime-li mohutny proud informaci, jejZ vytvaii propojeni masmédii, internetu a riznych
druht komunikace, nemiZeme jiZ povazovat dneSni povésti z hlediska jejich distribuce za

vyluéné orélni Zanr.'9

22



Poznamky

1. V nékterych pfipadech jde o uspésné pokusy, napt. terminy Carla W. von Sydow
memorat, fabulat, chronikét a oikotyp se staly soucasti oborového diskursu a vydobyly
si dominantni pozici zejména ve folkloristice severskych zemi. Jindy vSak terminy
neprekrocCily dilo svého autora, napt. novatorsky a propracovany, avSak do jisté miry
zbytec¢ny systém folklornich zanra Hedy Jason (napf. Jason 2000).

2. Napt. o déleni povésti podle obsahu na povérecné, historické a etiologické piSe Linda
Dégh, Ze ,,might have its practical use but would not be applicable in our theoretical
survey of the genre®, nebot ,,all three are of equal quality as legend cores. Morevover,
they are inseparable and might occur jointly in the legends* (Dégh — Vazsonyi 1976:
120-121).

3. Poddruh ,,druhy déli podle etnografického, narodniho, socidlné skupinového znaku
nebo podle toho, zda v nich prevlada ten ¢i onen formotvorny znak (tak napriklad

kumulativni pohadka je poddruhem pohéadky zvifeci nebo pohadky kouzelné jakozto
pohadkovych druht).” (Gusev 1978: 112).

4. Jako kontrast miiZzeme uvést napt. déleni Leandera Petzolda, ktery naopak urcuje jako
vlastni (,,eigentliche*) povésti démonologické oproti povéstem historickym (Petzold
1999: 123).

5. U hesla Sage se v dile Enzyklopidie des Mirchens prohlaSuje: ,,Die Grimmsche
Unterscheidung von Ortssagen und hist. S.n hat in der heutigen Forschung keine
nennenswerte Bedeutung mehr.* (Enzyklopéddie des Mirchens 11: 1019).

6. ,,Many subcategories of the legend have been proposed over time on the basis of diverse
classificatory principles, but because of the structural inconsistency of the legend,
a formal model or prototype has never been established.” (Green (ed.) 1997: 490).

7. Teprve nedavno se tento koncept zacal prosazovat i u nas (Broucek — Jetabek 2007: 793).

8. Riizné stupné viry byly pojmenovany full belief, anti-belief a non-belief (Dégh —
Vazsonyi 1982: 57).

9. Prvni, kdo u nas publikoval sbéry folklorniho vypravéni z terénu 1 internetu byl Petr

Janedek v trojici svych sbirek soucasnych povésti a fam Cerna sanitka (Janecek 2006,
2007, 2008).
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10. Ve stejném duchu se vyjadrila jesté pred nastupem internetu Linda Dégh: ,,With the aid
of the mass media, the legends spread as fast as news is aired, crossing all boundaries,
alternating channels of communication, mixing and merging stories, producing more
and more variants at an increasing speed by the innumerable nameless as well as
identifiable legend tellers. We cannot speak about the legend as an oral folklore genre

anymore because the coexistent vehicles of communication together shape them.*

(Dégh 1992: 112).
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2. Teorie a metodologie klasifikace folklorni prozy a jeji
vyvoj v mezinarodnim kontextu

Typologickd klasifikace folklorni prézy
Uvod

Ke konci 19. stoleti bylo po celé Evropé sebrano velké mnoZstvi materidlu lidové prozy
a vzniklo nékolik teorii, které jej interpretovaly, od v té€ dobé jiz mrtvé mytologické Skoly
po prevladajici historicko-geograficky pfistup. Stile vSak chybéla podstatna ¢ast, ktera by
posunula folkloristicky vyzkum do dalsi etapy a vymanila jej z lichych hypotéz, vzeslych
z dispropor¢ni orientace v bezbfehém korpusu folklorniho materidlu. Potieba klasifikace
lidového vypravéni, ktera by byla zaloZena na logickém principu a dala by se univerzalné
aplikovat, byla pocifovana dlouhy cCas, ale na vazny pokus o vyfeSeni této problematiky
bylo nutno pockat az do 20. stoleti. UrCujicim vlivem se stala finska historicko-geograficka

Skola, ktera dala impuls ke vzniku desitek katalogi.

Katalogizace lidového vypravéni bylo dominantni folkloristické téma v Sedesatych le-
tech, ale ke konci desetileti ztratilo na sile a pozornost folkloristll se pfenesla na ekologii
folkloru: proces oralniho pfenosu vypravéni, vypravécské situace a funkce folkloru s ohle-
dem na kolektivni identitu a socidlni status. Diivodem byla omezeni plynouci ze zakotveni
klasifikace folklornich Zanrti v pilstoleti vzdalené dobé finské Skoly a neschopnost tato
omezeni pfekonat a dohodnout se v mezindrodnim méfitku na jednotnych kritériich jak pro
vybér zanra, tak pro systém katalogu. Odvrat od folklorniho textu ke kontextu sice trva
1 ve 21. stoleti, ale katalogy zdaleka nejsou uzavienou kapitolou. Nadale jde o zakladni
a velmi potfebnou pomiucku pro srovndvaci studium. Dikazem je vice neZ osmdesat
katalogti vydanych za uplynulé Ctvrtstoleti, a také to, Ze se udrzuje kontinuita s nékterymi
star§imi dily, ktera jsou rozSifovana a metodologicky modifikovana. Nejvyraznéjsi je to
u tfeti revize znamého mezinarodniho katalogu Aarneho—Thompsona (Uther 2004) a roz-
Siteného finského katalogu povésti L. Simonsuuriho (Jauhiainen 1998), které byly vyrazné

pfepracovany a modernizovany.
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Prevazna vétSina klasifikacnich systému byla zaloZena na syZetech vypravéni uréenych
jako typy. Typologickému pfistupu je mozno vytykat nedostatky jako napt. ndhodny vybér
distinktivnich znakl syZetd ¢i problém s urenim stabilniho prvku jako kritéria klasifi-
kace, ale to neméni nic na skute€nosti, Ze se jednd o nejpristupnéjs$i metodu pro prakticky
katalog, ktery je jen prostfedkem, nikoli cilem, a jista tolerance v teorii a metodologii neni
fatalnim prohfeskem. Typologickd metoda prosla vyvojem a jeji dneSni stav umoziuje

efektivnéj$i vyuziti katalogu, které jsou na ni zaloZeny.

Poznamky k obdobi pfed polovinou 20. stoleti

Poprvé se o utfidéni vypravéni pokusil roku 1864 rakousky diplomat, filolog a etnograf
Johann Georg von Hahn (1811-1869). V tivodu své sbirky albanskych a feckych pohadek
stanovil asi Ctyficet ,,typ*, které vSak trpély zdvaznymi nedostatky. Prvnim problémem
bylo zaloZeni systému na velmi omezeném poctu vypravéni, nadto uméle spojenych s fec-
kymi myty. Druhym bylo systémové nerozliSeni typt a motivu, z nichz se tyto typy skla-
daly. Podobnym pfipadem byl pouhy abecedni seznam typi smiSenych s motivy,
prezentovany témeér o tficet let pozdé€ji folkloristou Josephem Jacobsem (1854-1916),
znamym jako editor Ezopovych bajek a autor popularnich pohddkovych sbirek pro déti,
které obsahuji srovnavaci komentar a vytvareji tak zdani vérohodnosti, av§ak samotny text
je neautenticky a autor kompenzuje tradicni absenci pohddek v Anglii podstatnymi umé-
lymi zasahy. Nedostatek klasifikace vypravéni byl z&asti vyrovnan folkloristickou termi-
nologii a uzem, které dovolily alespon identifikovat konkrétni typy a motivy. K tomu
slouZila obecné zndma jména ptibeht jako Cinderella ¢i Rumpelstilzchen nebo frize,
charakteristické pro ten ktery motiv, a pak také ¢islo, pod kterym se vypravéni vyskytuje
v pohddkéch bratii Grimmu. I tento zpiisob mél své slabiny, nebot pro spolehlivé uréeni
by bylo potteba pouZzivat presné a jednotné formulace, s kterymi by byl prfedem obezna-
men i Ctendf. Tato situace nebyla rozhodné pravidlem, jak miZeme vidét na prikladu
naSeho dosud jediného Siroce pojatého katalogu lidovych vypravéni (Tille 1929-1937).
Vaclav Tille (1867-1937) v Soupisu Ceskych pohddek rezignuje na utfidéni latek podle

jakéhokoli systému! a fadi je mechanicky v abecednim potadi jejich nazvi, které tak
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zustavaji jedinym voditkem k vyhledani specifického vypravéni. Nékterd z téchto hesel
vznikla doslovnym pfevzetim nejrozsitenéjSiho cizojazy¢ného terminu (Sneewittchen),
jiné jeho prekladem (Cisar a opat), dalsi Tille vytvoril sdm na zakladé motivu ¢i charak-
teristického obratu (Trikrat les, tfikrat ves). Jako vyvojovy predstupen Tillemu slouzil jeho
pfedchozi heslat ke komentarim Jifiho Polivky (Tille 1918), v némZ piejima oznaeni
latek od Polivky. Velka ¢ast nové vytvorenych hesel nalezi mélo rozvinutym vypravénim,
ktera Tille zahrnul do svého soupisu az v pozdé€jsi fazi. Pfi shromazdovani aktualniho
materidlu se opakované vyskytovaly drobné, ale mezinarodné rozsitené latky s ustdlenym
syZetem, které nebylo mozno ignorovat. Tento materidl byl dodatecné zatazen do dopliikii
k abecedé, jejichz zanrové sloZeni se vyrazné priklonilo k povéstem, tvoficim tak polovinu
vSech doplnujicich latek.

Jedinou pomuckou, ktera miiZze usnadnit orientaci v Tilleho abecednim heslafi, jsou
odkazy v zavérecném rejstiiku. Jde jednak o znam4, cizojazyCna hesla, ktera sméruji
hledani k preferované ceské podobé, napft. ,,Totenhemdchen viz Rubasek*, nebo ceska
formulace odkazujici na autoritativni mezinarodni oznaceni, napt. ,,Tti pradleny viz Tom
Tit Tot“. Dalsi odkazy se snazi navést k ustfednimu heslu pomoci riznych souvisejicich
formulaci, které se z vnéjSiho pohledu jevi jako nahodilé, napf. ,,Talisman viz Plivnik;

Starec v lese viz Hodné — zla divka“.

Odlisny, organizovanéjsi zplsob tfidéni nalezneme v Supisu slovenskych rozpravok
Jiftho Polivky (1858-1933) (Polivka 1923—1931). Autor se k metodé své katalogizace
nevyjadruje, a tak nezbyva, nez vyjit z jeji praktické aplikace. U prvnich tfi dilli, obsahu-
jicich kouzelné pohadky, které Polivka nazyva ,,Rozpravky s Zivly nadprirodzenymi®, plati
zakladni hledisko tfidéni podle Zanru a tematickych skupin. V dile ¢tvrtém a patém jsou
Zanry smiSeny a latky stejného Zanru i tématu se mohou nachazet zafazeny jednou v po-
hadkach a podruhé v povéstech. Napft. povésti o smrti a mrtvych se vyskytuji ve ctvrtém
dile v ¢astech III. ,,Rozpravky o bytnostiach nadprirodzenych alebo vladnucich silami
nadprirodzenymi‘ (Smrt donesena na svadbu) a I'V. ,,Novely a poviedky z obecného Zivota*
(Nebozka sa vracia pre svoje stuzky), a také v patem dile v ¢asti VIIL. ,,Povesti* (Nekrste-
nec). Tematické rozdéleni uvnitt skupin je v nékterych piipadech zna¢né nerovnomérné,
k jednomu ¢islu je prifazen Siroky okruh latek (skupina 149 ¢itd dvacet dva podhesel
o skfitcich, vodnikovi, nemocech, znamenich smrti ad.) a k jinému jen jedno okrajové

téma (skupina 150 obsahuje pouze litky o drakovi).?
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Srovname-li Tilleho a Polivkiv soupis, zjistime, Ze kromé fundamentalné rozdilného
piistupu k systému katalogu je mezi nimi i disproporce v koncepci lidového vypravéni.
Zatimco Polivka usiluje o komplexni obraz a zahrnuje do ,,rozpravok* 1 ostatni Zanry li-
dové prozy, Tilleho pojeti pohddky je omezené a i pies postupné rozsifovani hranic, které
se projevilo zejména piijimanim povésti do doplitkkt v poslednim svazku soupisu, zlstaly
zcela stranou pohadky zvifeci a kumulativni fetézové pohadky—hiicky. Nepochybné
sehrala dualezitou roli 1 doba, béhem niz katalogy vznikaly: Polivka sestavoval svou préci

pet let, zatimco vydani Tilleho soupisu se stile oddalovalo a préace se vlekla desitky let.

Klasifikace lidovych pohddek: Aarne-Thompson—-Uther

Jde-1i o metodologii a teorii klasifikace lidového vypravéni, je tieba se obratit na zahrani¢ni
prace. V piipadé ZanrQ s ustdlenymi a mezinidrodné roz§ifenymi syZety, jimiZ je na prvnim
misté pohddka, se neobejdeme bez mezinarodniho katalogu Aarneho—Thompsona—Uthera.
Jde o nejautoritativnéjsi, ale také Casto kritizovanou klasifikaci, kterd byla vyrazné rozsi-
fena dvakrat Stithem Thompsonem a potfeti Hansem-Jorgem Utherem. SpiSe neZ pod
svym titulem The Types of the Folktale je mezi odborniky zndma pod neomylnym ozna-
¢enim Aarne-Thompson a zkratkami AT, ATh ¢i AaTh. Od r. 2004 se pridal tfeti autor
a oznaceni se rozs$ifilo na Aarne-Thompson—Uther, ATU. Zmé&nil se i ndzev na The Types

of International Folktales.

Zaklad dne$niho katalogu ATU vznikl na zacatku 20. stoleti na pidé finské Skoly.
O potiebnosti vytvofit spolehlivou klasifikaci lidového vypravéni rozhodl Kaarle Krohn
a zadal tento kol svému Zaku Antti Aarnemu. Nutnost takového kroku vychazela pfimo
z historicko-geografické metody, uplatiiované pii vyzkumu lidového vypravéni poprvé
pravé Krohnem. Podle této metody je pro dikladné prozkoumani folklorni prozy potieba
pracovat v mezinarodnim méfitku a nashromazdit co nejvétsi pocet variant, na jejichz
zékladé mohou byt jednotlivé pfibéhy analyzovany. Vysledky sbératelské ¢innosti bylo
tedy pred dalsi praci nutno rozttidit podle néjakého klasifikacniho systému. Antti Aarne
(1867-1925) zalozil sviij katalog zejména na rukopisném materidlu helsinského archivu,

materidlu danského sbératele Svenda Grundtviga a pohddkach bratfi Grimmu. Byl si
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védom, Ze takovy katalog, podloZeny pouze selektivnimi zdroji, neni tplny a pocital s do-
plnénim mnoZstvi typu, pro néZ pripravil ve svém cislovani prazdné pozice: z celkovych
1940 cisel bylo obsazeno jen 540 polozek.

Aarne od sebe jasné odliSuje motiv, epizodu a typ. V uvodu piSe, Ze jako zaklad
daného typu slouZi uplné vypravéni, jen v pripadé latek o hloupych Certech a zcasti
u anekdotickych ptfibéht a zvifecich pohadek pfifazuje Cislo typu pouze epizodam, které
se mohou volné kombinovat nebo stiat samostatné (Aarne — Thompson 1928: 10 n.).
Jistou teoretickou inkonzistenci Ize vidét v proménlivém hledisku, podle kterého je mate-
ridl klasifikovan v zdkladnich skupinach, stanovenych podle Zanri. Zviteci pohadky jsou
tfidény podle zvifete, které ma v piibéhu hlavni tlohu (napf. domaci zvirata), kouzelné
podle sedmi skupin motivi, zahrnujicich néjaky nadpfirozeny prvek (napf. nadpfirozeny
protivnik), a Zertovné piibéhy podle skupin jednajicich postav (napf. farafi a jini duchovni).

Prace vysla roku 1910 pod nazvem Verzeichnis der Miarchentypen jako tfeti publikace
v fadé FF Communications (FFC), kratce pfedtim v Helsinkdch zalozené spolec¢nosti pro
mezindrodni studium folkloru Folklore Fellows. Do roku 1928, kdy byla prace poprvé
revidovana Stithem Thompsonem, vyslo nékolik katalogd, které na ni byly zaloZeny a dale
jeji klasifikaéni systém dopliiovaly. VSechny se tykaly opét pouze oblasti severni Evropy
aZ na jedinou vyjimku, jiZ byl katalog ¢eskych pohadek Vaclava Tilleho (Tille 1921). Tento
katalog také jako jediny neakceptoval Aarneho klasifikaci a omezil se na odkazy k Aarneho
typim. V mnoha néslednych studiich lidového vypravéni z celého svéta byl katalog v pru-
behu celého dalsiho stoleti kontinudlné rozsifovan o nové typy. Béhem té doby musel byt
tiikrat aktualizovén, a tak se z piivodni 66ti strdnkové publikace stal soucasny tiisvazkovy

kolos o témér 1500 stranach.

Prvni revize typt byla svéfena jiz zminénému S. Thompsonovi (1885-1976) a vysla tfi
roky po Aarneho smrti pod nazvem The Types of the Folk-Tale (Aarne — Thompson 1928).
Thompson zachoval Aarneho obecné schéma a ¢isla typd, kterd obsadil novymi typy,
nashromazdénymi do té doby badateli v jinych katalozich. Mimoto sdm na katalog
aplikoval francouzskd vypravéni a znamé piibéhy literarniho plivodu, které zdomécnély
v lidové tradici. RozSifen byl 1 text, popisujici jednotlivé typy. Kromé systematickych
bibliografickych odkazi byly nékteré typy analyzovany na jednotlivé motivy, jimZ byla

prifazena Cisla v té dob¢ jesté rukopisného Thompsonova soupisu motivii.¥ Na Thompso-
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novu revizi pohotové reaguje jiZ o rok pozdé¢ji Nikolaj Petrovi¢ Andrejev s ruskym
katalogem (Andrejev 1929)% a déle nédsleduji katalogy rumunsky, madarsky a dalsi.

Z. prvniho vydani AT vychazi jediny, spiSe pracovni preklad pro nase jazykové
prostiedi. Slovenské Typy ludovych rozpravok byly vydany v omezeném, cyklostylovém
ndkladu az v roce 1960, tedy v dobé&, kdy prvni revize AT zastarala a byla jiZ pripravena
revize druhd, rozsahem dvojndsobna oproti pfedchozi (Aarne — Thompson 1961).%
Duivodem tohoto opozdéni bylo dlouhé odmitini srovnavaci metody jako burZoazni
formalistické pavédy. Rehabilitace AT se ujal Jaromir Jech, ktery r. 1958 napsal: ,,Je tieba
po pravdé si pfiznat, Ze u nds je tento index téméf neznam. Nebylo a neni u nds zvykem
z ného pii srovnavani vychazet. Je to jist€ chyba.“ [...]; ,,bude nutno pfedevSim napravit
tu chybu minulosti, kdy jsme se at z obav pfed formalismem nebo z jinych diivodi ne-
opirali o katalog Aarne-Thompsonav.“ (Jech 1958: 174-175). Jech také doplnil
Tillav Soupis Ceskych pohddek odkazy k AT, priace vSak zistala jen jako rukopisna

pomicka.

Thompson druhou revizi plynule navazuje na svou ptredchozi praci, shrnuje nové
narodni katalogy a materidly z archivi a sbirek s odkazy na AT, otiSténych v Casopise
Fabula. V dosavadnim cislovani katalogu ned€la témér zadné zmény, jen misto nékolika
hvézdicek u dodatecnych ¢isel ve vydani z roku 1928 zavadi abecedni znaceni, aby se
vyhnul nepraktickému feSeni, kdy by doslo k nashromaZdéni vice nez deseti hvézdicek.
V uvodu autor piSe, Ze ani v této druhé revizi se jeSté nejedna o katalog vypravéni z ce-
1ého svéta: ,,Strictly then, this work might be called ,,The Types of the Folk-Tale of Europe,

West Asia, and the Lands Settled by These Peoples.* (Aarne — Thompson 1961: 7).

Po vice nez Ctyficeti letech prichdzi tieti revize, ATU (Uther 2004), kterd ptinasSi zdsadni
zmény. Zatimco metoda predchozich revizi spocivala prevazné v dopliiovani novych
informaci, zde dochazi ke kritickému prehodnoceni celého katalogu. Pivodni Cisla typa
byla sice vétSinou respektovana, ale pfepsany a rozsifeny byly popisy syZetu, které ve star-
Sim katalogu nékdy trpély priliSnou stru¢nosti a mohlo dojit k zaménég. Zcela nové byly tyto
popisy vytvoreny v piipadé typa s lascivnim obsahem, které Thompson cenzuroval a na-
misto struéného dé€je jen napsal do zdvorky pozndmku ,,obscene®. Uther také piihlédnul
ke genderové problematice a doplnil popisy typud tam, kde byly jednostranné soustfedény
jen na muzské hrdiny. Na druhé strané bylo zruseno praktické déleni typu na samostatné,

fimskymi ¢islicemi oznacené epizody a znaceni jejich motivii malymi pismeny. Jde pfitom
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o opatfeni, které davalo AT vétsi flexibilitu a dynami¢nost. UmoZiiovalo odkazovat na
jednotlivé epizody a upfesiiovat obsah typu, v némzZ pocet i podoba epizod variovaly,
a také dovoloval dal§im katalogim, které se fidily systémem AT, roz§ifovat motivicky fond
epizody pridavanim dalSich motivi s navazujicim ozna¢enim. Redukovén byl také rozpis
motivii Thompsonova motivického indexu. Zménéno bylo i mnoho nazv1, ty pivodni vSak
zlstaly pro lepsi orientaci zachovany a uvedeny v zavorkach. U typi ¢asto nalézdme také
kiizové odkazané vztahy k jinym typim, s nimiZ se mohou kombinovat nebo k nimz
mohou prechéazet. Autor nékteré typy s velmi omezenou distribuci vypousti a dalsi odka-
zuje jako duplicity k jinym ¢islim. Vysledkem je zpfehlednéni katalogu, ale v nékterych
pfipadech téZ jeho zmateni. Napf. typ AT 676 (Sezame, otevii se) je vyfazen a sloucen
s typem AT 954 (Ctyficet loupeZnikil). Takové feseni je viak nestastné, nebot tyto typy se
zdaleka neptekryvaji. Na typ AT 676 o chudasovi, ktery se dostane pomoci odposlechnu-
tych kouzelnych slov do skrySe s poklady loupeZnikil, nékdy navazuje typ AT 954 o lou-
peZnicich, ktefi se dostanou do domu ukryti v sudech, ale jsou zneSkodnéni dfive, nez
staci zaatocit. Je to vSak volné spojeni dvou samostatnych celki, které nemohou byt
ztotoZznény. Dochazi tak k situaci, kdy pro identifikaci typu nestaci konzultovat ATU, ale
musi se jit zpét k AT. Obecné jde vsak tendence sjednocovani typd a informace o jejich
kombinaci ¢i blizkych typech vhodnych pro srovnani spravnym smérem. Napf. u typu 672
(Hadi korunka) Uther vyfazuje obsahy ¢isel 672A—672C a odkazuje je k zdkladnimu ¢islu
672, ponechava jen 672D (Hadi kdmen). U ohvézdickovanych cisel odkazuje pod 672C*
(Hadovo svédectvi) zruSeny 842B* (Had na svatb¢) a 672D* (Cernobylnik) naopak rusi
a odkazuje pod nasledujici typ 673 (Maso bilého hada). Typ 673 zahrnuje i dalsi ruSené
¢islo 671C* (Sluha rozumi feci ptaki) a dile informaci, Ze se kombinuje s typy 305 a 554
a pro srovnani se hodi typy 670, 672 a 736A. Je otizkou nizoru, zdali Uther dplnym
zruSenim pfiblizn€ sedmiset padesati typl a presmérovanim podobného mnozZstvi dalSich
typl na jind mista nezasihl do systému piivodniho katalogu pfili§ radikalné. Izraelska
folkloristka Heda Jason se domniva, Ze Utherovy diivody pro eliminaci typi® jsou stéZi
akceptovatelné a obecné soudi, Ze ATU nelze povaZovat za tfeti revizi pivodniho Aarneho

dila (Jason 2000).

Uther také pridava pies dvé sté padesat novych typt a materidl bud tGpln€ novy, nebo
v predchozich revizich nedostateCny (slovanské prostredi, vypravéni z jizni Evropy,

Rakouska a Svycarska). Je vidét, jak se plivodné ryze pohadkovy katalog rozsifuje o dalsi
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zanry, 1 kdyZ s ohledem na koherenci katalogu nijak zasadné. Nové€ pridané typy naleZzi
mnohdy mezi povésti, napt. typ 476 (Proména uhli ve zlato), 779E*~779J* (rGzné povésti
prevazné o trestech za poruSeni tabu) ¢i 760** (Tvrdohlavé dité). Oslabuje se také evropo-

centrismus a narusta zastoupeni textu z jinych kontinenta.

Uther podrobuje kritice i pramennou zékladnu, kterd misty podlehla romantizujici pred-
pojatosti a dala pfednost zapsané oralni tradici pred star$imi literdarnimi zdroji. Ctenéf se
tak poprvé setkd se systematickymi odkazy na starovéké a stfedovéké prameny, stejné jako

na nejnovejsi studie (Uther 2000).

Klasifikace mimoevropskych lidovych vypravénli

Jednou ze slabin AT a katalogu, které jej nasleduji, je zaloZeni klasifika¢niho systému
prevazné na evropském materidlu. I mimoevropska vypravéni zarfazend do AT jsou jen
vypravéni prenesend Evropany na jiné kontinenty. Stabilni koncept, ustanoveny témito
katalogy, evokuje mylny zavér, Ze vétsina svétovych vypravéni je spiiznéna s evropskymi
a da se tridit podle jejich kritérii. Ve skute¢nosti mimoevropsky prozaicky folklor obvykle
nezapadé do uzkého Zanrového a typového vymezeni AT a nedd se ani spolehlivé zaradit
do Thompsonova Motif-Index of Folk-Literature. Z tohoto divodu nezafadil napf.
Stanley L. Robe do svého katalogu mexickych vypravéni, zaloZeném na systému AT,
vypravécskou tradici z predkolumbovského obdobi a omezil se na folklor importovany
Spanély. Lze zcela souhlasit s jeho ndzorem, Ze ,,To include indigenous material from
America in such an index would be to impose upon it a completely alien frame of
reference.“ (Robe 1973: viii).

Byl-li pouZit systém AT napt. pro vypravéni Dalného vychodu, musela byt kvili nému
vylou€ena podstatna ¢ast materidlu, nebo byl naopak vyrazné pozménén a rozSifen
samotny systém, ale ani tak se nestal dostate¢né vyhovujicim. Prvnim piipadem byl kata-
vSak evropské tradici: ,,Only through an index that, among the wonder tales, includes only
the mirchen but excludes the other genres can the Chinese folktale be truly understood and

studied in the light of the international tradition.* (Ting 1978: 10). Vysledkem tohoto sotva
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uspokojivého tvrzeni bylo vynechani vSech mytl, povésti, nékterych ,,nevhodnych*
anekdot a hlavné vypravéni s nabozenskou tematikou: ,,[ Vypravéni] based on, or designed
to illustrate, various religious teachings, such as reincarnation, retribution, discipline and
breach of discipline, trials of the faithful or unfaithful by gods, and so on, are religious
legends or myths and consequently ignored here.” (Ting 1978: 11). Autor se peclivé
vyhybd vypravénim, ktera by mohla byt vyraznéji spojena s konkrétnim mistem, osobou,
povérami, vykladem vzniku néjakého jevu, filozofii 1 ndbozenstvim, nebot ta by se hare
zatazovala do systému AT. Se snahou o takto radikalni rozdé€leni ¢inské vypravécské
tradice se autor pustil na tenky led a nezda se, Ze by obstél. Pfes proklamovanou absenci
legendérnich latek nachazime na ptisluSném misté ¢ast ,,Religious Tales* a ackoli jsou
popisy syZeti jednotlivych typli nedostate¢né, vzbuzuji podezieni, Ze ve skutecnosti byla
vyloucena pouze néktera legendarni vypravéni, a to patrné ta bez opory v AT. Znacny me-
todicky eklekticismus se projevuje 1 v zaclenéni klasické ¢inské literatury do katalogu:
.1 realize, of course, the danger of passing off literary types that were never known to the
peasantry, and have therefore selected only those that appear to me either ,,folksy* or
analogous to established types.“ (Ting 1978: 13). Katalog je sice dikladnou bibliografic-
kou pomtckou s oporou nékolika set prament, avSak podlehl evropocentrické koncepci

klasifikace a nepodava objektivni obraz ¢inské folklorni prozy.

Ptipadem, kdy byl pod vlivem materidlu modifikovin samotny systém AT, je katalog
japonskych vypravéni (Ikeda 1971), ktery vySel o néco dfive ve stejné edici jako predchozi
prace. Zatimco ¢insky katalog se maximalné prizptsobil systému AT a jeho nasledovnik
a pridal jediné vlastni Cislo typu, japonsky volné zaclefiuje nové typy a u nékterych
stavajicich méni obsah. Jednim z divodil je bezpochyby zarazeni mnoha povésti — ze 439
typu jsou priblizné pétina poveésti a memoraty. Autorka rozsifuje systém bud o nova ¢isla,
nebo Castéji pripojuje za Cislo z AT posloupnost pismen abecedy. Nékdy tak obsahové
navazuje na typy z AT, jindy je souvislost s ¢islem pouZitého typu nejasna a zda se, Ze Slo
jen o vyuziti volného mista. Napf. typy 411A-E a 413A—G tematicky navazuji na pohadky
o zakletych ¢i démonickych chotich, typy 1002A-F rozvijeji v AT jen v jedné véte
naznaceny syZet o Istivém obrani nadpfirozené bytosti o cenny artefakt, ale typy 612B-D
jsou Ctyfi povésti o tricich démonické lisky ¢i jezevce, které nic nespojuje s Cisly 612
a612A, oznacujicimi pohadky o kouzelné zelin€ a vérolomném choti. Druhym postupem,

jak pfiblizit schéma AT japonskému materialu, je pozménit jiZ existujici typy. Napf.
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nejznamé;}si japonska pohadka Broskevnicek o ditéti zazracné narozeném z broskve a jeho
vitézstvi nad Certy je identifikovana jako typ 302, v AT jde vSak o zabiti obra zni¢enim jeho
ukrytého srdce a zachranéni princezny. Typ 567 vypravi o poutnicich proménénych
v hostinci kouzelnym jidlem v koné a o pripadné pomsté jednoho z nich, ktery se jidlu
a proméné vyhne, v AT je ale syZet popsan jako snézeni kouzelného ptaciho srdce
a ziskani schopnosti souvisejici s naristem bohatstvi, nasleduje zbaveni této schopnosti
proradnou Zenou a nakonec pomsta Zené jeji proménou v osla. Vidime, Ze japonské
vypravéni bylo pfifazeno typu AT jen na zdklade izolovaného motivu promény ¢lovéka ve
zvife v posledni epizodé s hrdinovou pomstou. Kolisavé klasifikacni metoda generuje
mnohé odchylky od vychoziho systému, ktery tak pfestava fungovat jako spolehlivé
voditko. Navic ani znacné tolerantni aplikace systému AT nezachycuje v Gplnosti dilezité
typy japonskeé lidové prozy. Selektivni byl zejména vybér povésti, typy povésti s revenanty
a s nékterymi démony jsou spiSe ukdzkami, stejné jako povésti o nékterych Sintoistickych
bozstvech kami, jak piSe znalec japonského folkloru Richard M. Dorson: ,,legion of kamis

who preside over homes, grounds, and fields are unnoted* (Dorson 1975: 244).

LepSich vysledkt dosahla aplikace AT na vypravéni Blizkého vychodu. Nejlépe je to
vidét na perském prostiedi, které plnilo tlohu dualeZitého spojovaciho ¢lanku, prenasejiciho
indoevropskou vypravécskou tradici mezi Evropou a Asii. Némecky orientalista a folklo-
rista Ulrich Marzolph ve svém katalogu perskych pohadek piSe, ze systém AT ,,perfectly
suits — with only minor necessary adjustment — the contents of the Persian tale.*
(Marzolph 1984: 313). Marzolph identifikuje 228 typt, které 1ze zaradit beze zmén do AT,
77 typl odpovida AT jen castecné a 46 typll je mnoZstvi, o které autor systém AT rozsi-
fuje. Ve skupiné legendéarnich pohadek vSak narazime na diskrepance, které mirni autorav
optimismus ohledné ,,perfektni* vhodnosti systému AT. Z rozsahu 750-849 je obsazeno
pouze devatendct typu, z nichZ nékteré zcela postradaji naboZensky prvek. Napf. typ 780
(Flétna vyzradi vrazdu, v AT pod jménem Zpivajici kost) je ryze kouzelnd pohadka a typ
821B (Kurata z varenych vajec) je pohadka novelistickd, kterd postrada motiv dabla tres-
tajiciho za provinéni, a patii spiSe k typu 920A. Mimoto pét z téchto devatendcti typt je
novych?” a Sest jsou zvlastni perské verze. Texty vybrané pro katalog pochazeji z aktuélni
lidové slovesnosti Irdnu, z niZ autor vylucuje dva druhy vypravéni. Jsou to jednak ojedi-
nélé texty, které nejsou zformovany ve vyhranény typ, a dale jsou to texty literarniho

puvodu. Proti takto pojatym metodickym opatfenim nelze nic namitat, oralné tradovana
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literatura klasickych perskych autorti by psobila v mezinarodné pojatém katalogu lidové
slovesnosti jako anomélie. Vyvstava vSak otdzka pro budouci katalogizaci, nebot ani

vypravéni jasné literdrniho plivodu nelze z lidové tradice vyloucit.

Kontinuum blizkovychodnich katalogl tvofi spolu s perskym katalogem i katalog
turecky a rada izraelskych praci. Wolfram Eberhard, némecky etnolog a sinolog, autor
katalogt riznych Zanra ¢inské slovesnosti, ktery Zil mnoho let v Turecku, a turecky folk-
lorista Pertev Naili Boratav napsali r. 1953 praci Typen tiirkischer Volksmaérchen, v niz
uvedli odkazy na AT. Skute¢ny katalog z jejich dila vytvofili r. 1970 podle druhé revize AT
izraelsti folkloristé Heda Jason a Otto Schnitzler. Katalogy izraelskych vypravéni jsou
svazany se zpracovavanim materidlu v Izraelském archivu lidového vypravéni (Israel Folk-
tale Archive), zaloZeném r. 1955 v Haif€. Pocéatecnich pét tisic vypravéni, sebranych od
Zidu, ktefi odesli z muslimskych zemi do Izraele, zpracovala folkloristka Heda Jason do
prvniho katalogu blizkovychodniho vypravéni se systémem prejatym z AT (Jason 1965).
O deset let pozdéji autorka navizala druhym katalogem, v némz roztfidila dva tisice vy-
pravéni, a v letech 1967-1979 vychézel na pokracovani katalog autort Dova Noye a Otto
Schnitzlera, ktery postupné zaradil dalsi dva a pul tisice textii (Jason 1988: 31). Special-
nim katalogem, zaméfenym na jistou socialni skupinu, se stal katalog vypravéni arabsky
mluvicich Zidd, ktefi emigrovali z Iraku do Izraele pfedevsim v r. 1951 (Jason 1988).
VSsechny prace stavi na klasifikaCnim systému AT, avSak pridavaji k nému 169 novych
typt. Soucasné navazuji na nékteré dalsi katalogy zpracované podle AT a prebiraji jejich
nove navrzené typy.

Zapadni katalogy pouzil jako vychodisko pro Siroce pojaté klasifikace vypravéni
arabského svéta Hasan El-Shamy. Jeho dvojsvazkovy typologicky katalog (EI-Shamy
2004) nasleduje ¢islovani a nazvy typt v AT, ale kromé toho je vSe zcela odliSné. Jako
nestastné rozhodnuti se jevi vynechéni popisu syZetu. Mira tohoto nedostatku vynikne
zejména u nove zaloZenych typu, jejichZ dé&j tak miZeme pouze odhadovat na zdkladé
naznakd. Napt. typ 303B ,,Sest zarlivych bratril proti svému nejmlad$imu: komu patii
nevésta? je rozvinutd kouzelnd pohadka, o jejimzZ syZetu davad mlhavou ptedstavu jen
nazev a vypis motivl z autorem modifikovaného Thompsonova Motif-Indexu, fazenych
formalné podle jejich zkratek. Dlraz na provazani s katalogem motivi je zfejmy, kazdy typ
obsahuje co nejiplnéjsi seznam motivického spektra, ktery kontrastuje s absenci popisu

samotného typu. Pfinosem katalogu je jeho prezentace jednotlivych variant a SirSi geo-
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graficky (spiSe nez ,,demograficky®, jak stoji v ndzvu) rozmér. VSechny varianty daného
typu jsou prubézné cislovany a Clenény podle statl,, sdruzenych do oblasti.”? Kazda
varianta mé zdrojovy odkaz, pozndmku ke svému obsahu (obvykle jsou uvedeny dalsi
typy, z nichz je varianta zkombinovéna) a je-li to mozné, i udaje o vypravéci: pohlavi,
povolani, vék, pivod vypravéni. Dostatek volnosti si ElI-Shamy ponechal i v adaptacich
Thompsonova Motif-Indexu pro arabské prostfedi. V soupise motivll (ElI-Shamy 1995),
ktery byl pozdé&ji vyuzit ve vySe zminéném typologickém katalogu, zachoviva autor
systém své predlohy, ale dopliiuje do néj mnoho vlastnich motivl a snazi se redefinovat
principy klasifikace. Autor piSe, Ze jeho zamérem je ,,to expand the scope of application
set by Thompson so as to include facets of culture and society other than those explicitly
expressed in folk-literature* (EI-Shamy 1995: xiii). Motivy jsou skute¢né ¢erpany z mnoha
Zanrl, napf. z beletrie, memoari ¢i détské literatury. Je Skoda, Ze to nelze plné docenit,
nebot k velmi mnoha motiviim chybi odkazy ke zdrojim. Jako dalsi rozSifeni klasifikac-
nich principti uvadi autor aplikaci psychologickych a sociologickych konceptd, jimZ se
Thompson zamérn€ vyhnul (Thompson 1955: 10). Vznikly tak nové motivy a jejich
skupiny jako U245 (Vciténi: jedna osoba (zvife) zaziva bolest ¢i radost, druha je citi také)
¢1 U300-U309 (Relativita vniméni). V nékterych piipadech vSak zistaly jen hypotetické
konstrukty, napt. z velké skupiny P800—P999 (Spolecenské zvyky) ziistaly zcela prazdné
jeji rozsahy P800-P949 (Jiné spolecenské zvyky) a P950-P959 (NaboZenské vyrocni slav-
nosti). Autor si byl nedplnosti soupisu védom a oznacil jej jako ,,a guide that offers
primarily relevant themes and concepts to be applied toward generating a full fledged
motif-index* (El-Shamy 1998: 345). Pocital s pozdéj$im, doplnénym vydanim'?, k némuz
vSak jiz nedoSlo. V menSim méfitku byl jeSté zpracovan aktualizovany motivicky soupis
omezeny na latky v orientdlnich redakcich sbirky pifibéhii Tisic a jedna noc
(E1-Shamy 2006).

Thompsoniv Motif-Index byl s raznymi dopliiky pouZit i pro dalSi prace mimo-
evropského folkloru, nebot pro izolované motivy se hledaji analogie snaze nez pro celé
syZety. Napt. ve sbirkach vypravéni jihoamerickych indidnt jej vyuZili Johannes Wilbert
a Karen Simoneau a pro vypravéni z Ghany jej aplikoval Riidiger Schott. V obou piipa-
dech doznal pavodni Motif-Index velkych zmén: motivicky soupis dvacetictyfdilného
souboru indidnskych vypravéni obsahuje stosedmdeséat stran novych motivl a u ghanskych

motivll byly pfi adaptaci nahrazeny i plivodni hlavni skupiny (Uther 1996: 301). Stejny
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postup bylo nutné pouzit u motivického soupisu mayskych vypravéni ze dvou sbirek
mexického spisovatele Luise Rosada Vegy (Tatum 2000). Pocet motivi prevzatych z Motif-
Indexu a motivll oznacenych hvézdickou, tj. motivil nové zarazenych nebo v nékolika mélo
pfipadech piejatych z jinych motivickych soupisu, je vyrovnany. Aplikace Motif-Indexu
na mimoevropska vypravéni se vSak jevi jako problematicka nejen kviili nutnosti vyrazné
navySovat pocet novych motivl, ale také kvuli fragmentarizaci informaci a ztraté
kontextu, ktery je zejména pro evropského badatele klicovy. Vidime to napf. na nékterych
novych motivech mayského soupisu. Motiv *A2848 (Pivod stalaktitil) stoji osamocené
bez dalSiho udaje, vyjma odkazu na stranku pramene. Ke stejné strance ale odkazuji
1 motivy *C961.2.1 (Proména ve stalaktit za poruSeni tabu), *D231.2.2 (Proména: Zena
ve stalaktit), *D661.7 (Proména za trest: cizoloZna Zena proménéna ve stalaktit) a Thomp-
sonllv ptivodni Q551.3.4 (Proména za trest v kdmen). Motivicky soupis tohoto druhu najde
své opodstatnéni jako doplnék k typologickému katalogu nebo ke sbirce texti, v niZ bude
mozno si ihned ovéfit vypravéni v celém kontextu, sdm o sobé méa vSak jen velmi malou

vypovédni hodnotu.

Jinou cestou, ktera se logicky nabizi, je zalozit mimoevropska vypravéni na nezavi-
slém, alternativnim systému tiidéni. Pfikladem mohou byt dal$i katalogy vypravéni Dal-
ného vychodu. Japonsky germanista Keigo Seki nejprve uspotrddal poznamky svého
ucitele, zakladatele japonské folkloristiky Kunia Janagity, do prehledu typi japonského
vypravéni Nihon mukaSibana$i meii.'” V principu se jednd o obdobu Tillova vydani
Polivkova srovndvaciho materidlu (Tille 1918). Nasledné Seki vytvofil vlastni katalog
japonského vypravéni Nihon mukasSibanasi Susei, jehoz Ciselné oznaceni typd, zvanych
»kata® (,,forma®), prijala japonska folkloristika. Prehled typi se stru¢nym popisem dé¢je,
vybrany z posledniho dilu katalogu (Seki 1957-1958: 823-920) byl pieloZen do anglic-
tiny a rozsifen o bibliografické odkazy podle vyskytu variant v jednotlivych prefekturach
Japonska (Seki 1966). Seki vytvoril sice vlastni systém, ktery neni kompatibilni s katalo-
gem Aarne—Thompsona, ale zistava pod jeho vlivem, jak svédci i jedina véta, v niZ se
autor vyjadiuje k metodé svého tiidéni typi: ,,My method of classification is not entirely
based on Antti Aarne's scheme, and not each tale type is divided into motifs* (Seki 1966:
7). Aarne—-Thompson vsak slouzil jen jako inspirace, patrna v nejobecnéjsi irovni uspo-
fadani typd: tematické skupiny postupuji od narativii o zvitratech a jejich vzniku, pres

nadpftirozené sily, pfibéhy o lidech, humorna vypravéni az ke kumulativnim fetézovym
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pohadkdam. Vyjimecné najdeme 1 blizsi shody, napt. zvifeci pohadky zacinaji stejné
jako v AT typy KradeZ ryby (kata 31) a Chytat ryby na ohanku (kata 32). Organizace
ostatnich latek se v§ak s AT znacné rozchazi. O spravnosti rozhodnuti vyhnout se systému
AT 1 v pripadé korejského katalogu (Choi 1979) svéd¢i tabulka kiiZovych odkazi, podle
niz vétSina typt AT nema v korejském materidlu protéjSek. Ani zde vSak nejde o koncep-
tudlni odklon vlastnim smérem, katalog se disciplinované drzi principl stanovenych AT:
prejima jeho Zanrové kategorie a udrzuje i tematické skupiny kdekoli je to mozné. Jediné
vykroceni z rimce AT je zafazeni Zanrové skupiny ,,Mythological folktales®, v niZ nale-
zneme myty od kosmogonickych az po myty o siiatku muZe a nadpfirozené Zeny.

Nejnovéjsi japonsky katalog vysel jako 28. svazek fady Nihon mukaSibanasi cukan
(,,Pfehled japonskych pohadek*) a narozdil od svych predchiidcii se zcela oprostil od vlivu
AT ¢i jinych evropskych katalogti. Jeho autor, K6dzi Inada, se vSak neizoloval od vysledka
dosaZenych v mezinidrodnim badani a opatfil katalog rozsahlymi odkazy k AT, Thompso-
novu Motif-Indexu a riznym kataloglim vypravéni Dalného vychodu. Autor stanovuje
1211 typt a rozd€luje je do Ctyt velkych skupin. Tti z nich — zvifeci pohadky a etiologické
povésti, humorna vypravéni, pohadkové hiicky — se neoddaluji od Zanrovych celkd, na
néz je zvykly uZivatel evropskych katalogii. Ponékud hadankovity nazev zbyvajici
skupiny ,,starobyld vypravéni (,,mukasi katari) mize v japonstiné konotovat termin
»pohadka“ (,,mukasi banas$i*), a tomuto Zinru se obsah skupiny skutecné bliZi nejvice.
Zaroven jej vsak Siroce presahuje, nebot zahrnuje i myty o pivodu ¢lovéka, numindzni
povésti a novelisticka vypravéni.

Vyrazny odklon od evropského pojeti Zanra predstavuje katalog australskych aborigi-
nalskych vypravéni (Waterman 1987). Autorka zamitla systém AT, stejné jako Zanrové
rozdéleni na myty, povésti a pohadky. Australskd vypravéni o putujicich kulturnich hrdi-
nach a transformujicich se zvitatech, propojend s totemickym systémem Aborigindlct, se
zasadné rozchazeji s evropskou vypravécskou tradici a vyZaduji zcela odliSnou klasifi-
kaci. Autorka konstatuje typovou shodu s AT pouze v jednom ptipadé'? a dodava, Ze ,,in
this case the great similarity of detail supports the conclusion that the item has diffused to
Australia® (Waterman 1987: 11). Samotny koncept typu vSak zistal zachovan.!? Katalog
Usporadani svéta a lidskych zdleZitosti a Vlastni pfibéhy. ZjednoduSujicim pohledem

muZeme tuto diferenciaci vidét jako dichotomii etiologické a vSechna ostatni vypravéni.
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U Aborigindlci dominantni etiologicka vypravéni mytologického charakteru jsou sou-
¢asné velmi mélo podchycenou skupinou v mezinarodné pouzivanych katalozich. Tento
nedostatek se dostava na povrch nejen pii pokusu o zatfidéni mimoevropského materidlu,
ale 1 pfi praci s materidlem evropskym, jak o tom svédci napt. Krzyzanowského Polska
bajka ludowa w uktadzie systematycznym s mnoZstvim pridanych typl etiologickych
povésti (Krzyzanowski 1962—-1963).

Dosud jsme si uvedli pouze nejrozSifenéjsi, typologickou klasifikaci vypravéni.
Existuje vSak Zanr mimoevropské lidové epiky, jehoZ vyzkum tradi¢né uprednostiiuje
strukturdlni analyzu. Nékolik odbornika se snaZzilo o aplikaci strukturdlnich méfitek na
mongolsky hrdinsky epos, od pouZiti Proppovych funkci po vlastni navrhy modelovych
struktur. K problematice vyrazné prispél rakousky mongolista Walther Heissig, ktery se
nespokojil s pfedchozimi pokusy a navrhl podrobnéjsi klasifikaci, z niZ by bylo mozné
,.hicht nur die Struktur, sondern die Ausdrucksformeln und individuell verschiedene
Sujet-Gestaltungen des einzelnen Epos zu erfassen.* (Heissig 1979: 13). Ustanovil ¢trnact
zéakladnich skupin, které postihuji strukturu kazdého jednotlivého eposu: 1. Cas, 2. Piivod
hrdiny, 3. Hrdiniv domov, 4. Hrdina (vzhled, zplisob Zivota a majetek), 5. Hrdintv kan
a vztah mezi nimi, 6. Odchod, 7. Pomocnici a pratelé, 8. OhroZeni, 9. Nepratelé, 10. Stiet
s nepfitelem a boj, 11. Hrdinovy triky a kouzelnd moc, 12. Namlouvani nevésty, 13. Sva-
tebni oslava a 14. Cesta domu. Skupiny obsahuji hierarchii motivli, vycerpavajicich
paradigmaticky potencial dané skupiny do posledniho detailu. Napf. v desaté skupiné jsou
vypsdny motivy svazané se stietem s nepfitelem, od popisu obydli nepfitele po zabiti
nepratelovych pomocnikii. Ciselna hierarchie motivii ma podobu napt.: 10.6 Boj a zptisoby
boje, 10.6.8 Zabiti nepfitele, 10.6.8.1 Schovanym Spi¢atym noZem. Narozdil od Proppo-
vych funkci v§ak neni poradi skupin a motivi zavazné. Autor uvadi motiv varovného snu
manzelky, ktery spadd do osmé skupiny OhroZeni (motiv 8.4.1), ale v eposech se miiZe
vyskytovat uvniti ¢tvrté skupiny v ramci informaci o hrdinové manzelce. Hrdina v téchto
pripadech choti nevéii a vyplisni ji za to, Ze syckuje a vypravi mu zI€ sny (motiv 4.13.3).
OhrozZeni je tak pouze naznaceno a odsunuto do pozdéjsi faze vypravéni. Heissigova struk-
tura eposu mé tedy volnéjsi charakter a predstavuje jakysi kompromisni soupis motivi
fazeny podle jejich relativni naslednosti. Ukazkou jeji aplikace je autorova dvojsvazkova
prace Erzahlstoffe rezenter mongolischer Heldendichtung z r. 1988, v niZ katalogizuje

pres padesat dfive nepielozenych hrdinskych vypravéni.
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Klasifikace lidovych povésti

ATU slouZi jako spolehlivy priivodce pro bajky, rizné druhy pohadek, humorky a kumu-
lativni fetézové pohadky s formulemi a repetivni rytmickou kompozici (tzv. formula tales).
S nékterymi vypravécskymi Zanry jako jsou myty, povésti a anekdoty, vSak ATU nepocita
a je pro né tieba vytvorit zvlastni klasifikaci. Pozornost témto Zanrim, zstavajicim v mezi-
narodnim studiu dlouhou dobu spiSe na okraji, se zacala vénovat v Sedesatych letech dva-
catého stoleti. Na Christiansentv katalog ,,migracnich povésti* (1958) a W.-E. Peuckertem
zapocatou praci na Handworterbuch der Sage (1961) navizala nové ustanovena Inter-
national Society for Folk Narrative Research (ISFNR). Jednim ze zdméri spolecnosti bylo
vytvorfit mezinarodni katalog typt povésti. Pfedpokladem pro uskute¢néni tohoto cile bylo
nejprve skromdzdit reprezentativni mnoZstvi narodnich katalogt jako zdkladu pro dalsi
srovnavaci praci. V roce 1963 byl na konferenci ISFNR v Budapesti sestaven navrh pro
mezindrodni systematické tfidéni na zaklad€ srovnavani a konkordance publikovanych
i nepublikovanych katalogli povésti. Obsahoval ¢tvefici hlavnich okruhii: povésti etiolo-
gické a eschatologické, historické, mytologické (o nadpfirozenych bytostech) a myty
o bozich a hrdinech. DalSi dvé zvazované skupiny byly zruSeny a viazeny do zbyvajicich:
mistni povésti do povésti historickych a démonologické do mytologickych (Hand 1965:
444). O rok pozdéji byl systém revidovén, prvni dvé skupiny byly dédle diferenciovany
a ¢tvrtd skupina byla zménéna na hagiografické a hrdinské legendy. Spolu s otdzkami
samotné klasifikace byly feSeny i souvisejici problémy: maji-li byt do katalogu zahrnuty
1 memoréty, do jaké miry obsdhnout legendy o svatych a mistné situované ptibéhy o hlu-

pacich, kam zafadit v mezindrodnim kontextu latky regiondlné vyluc¢né.

I pres rozsahlé piipravné prace a mnoZzstvi usili odborniki z mnoha stati vSak vyvoj
ustrnul na mrtvém bod¢ kvili nerozhodnosti pii vybéru jednotného klasifika¢niho sys-
tému, neshoddm pfi stanoveni Zanr, na nichz by byla klasifikace zaloZena, a také vlivem
zmény orientace folkloristického vyzkumu, kdyZz se zdjem piesunul od usporddani
archivnich materiali na Zivé vypravéni. Plan mezinarodniho katalogu povésti tak nebyl
dodnes naplnén. NejbliZe se k vytvoreni katalogu SirSiho rozsahu dostaly severoevropské
zemé. V Nordic Institute of Folklore (NIF), zaloZeném roku 1959, byl navrhnut plan

panskandinavského soupisu povésti, ktery vychazel ze zdkladnich klasifikacnich praci
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R. Th. Christiansena (Norsko) a L. Simonsuuriho (Finsko) a z neobycejné obsahlych mno-
hasvazkovych sbirek povéstového materidlu E. T. Kristensena (Dansko), W. Liungmana
(Svédsko) a také dvacetisvazkového souboru finskych povésti. Prace byla dokon&ena

aroku 1972 vydana v edici NIF, bohuZzel v hiife pristupné dansting.

Folklorista zustava pii klasifikaci povésti odkdzan na narodni, pfipadné ruzné
Christiansena (1886—1971) (Christiansen 1958), na néjZ navazali dalsi autofi, 1 kdyZ si
byli védomi, Ze jde o velmi limitovany katalog, ktery je zamysSlen jako vychodisko pro
katalog mezinarodni, ale pfitom je zaloZen pouze na norském materidlu. K. M. Briggsova,
kterd ve svém slovniku britskych lidovych vypravéni pouzila Christiansentliv systém,
jej oznacila za ,rather skeletal work* (Briggs 1991: VII) a doplnila do jeho cislovani
21 vlastnich typa.'» TéZkosti s aplikaci polského materidlu na schéma katalogu mél
Julian Krzyzanowski (Krzyzanowski 1962-1963), nebot v ném nenalezl oporu pro
povésti etiologické a mistni. Norsky katalog obsahuje v pfevazné vétSiné numindzni
povésti!> a svym &islovanim navazuje na Aarne-Thompsonovo dilo. Cisla 2500-2999
nechava volna a zacina na Cisle 3000. Krzyzanowski vyuzil neobsazenych pozic a doplnil
do intervalu 2441-2999 vlastni typy povésti o vzniku vesmiru, ¢lovéka, zvifat a rostlin.
Dile se drzi ¢isel Christiansenovych, av§ak vyrazné rozsifuje mistni povésti (méni rozsah
z 7050-8025 na 7050-8256) a naopak obraceny nepomér se tyka nejvice skupiny The
Fairies: zatimco v norskych povéstech je zastoupena rovnomérné v celém spektru Cisel

5050-6070, v polskych se vyskytuji pouze typy 5060 a 5085.

Ke slabinam Christiansenova katalogu patii nejen jeho regiondlni omezenost a dispro-
porce v zastoupeni druhtl povésti, ale 1 vylou¢eni mnoha typu z katalogu. Christiansen
proklamuje, Ze do svého seznamu migracnich povésti pocita pouze fabuléty, kde ,.the story
no longer has the direct personal touch and instead follows a definite pattern. (Christian-
sen 1958: 5), nebot pouze tyto piibéhy jsou schopny se §ifit pres hranice riiznych zemi.
Omezuje se tak na vypravéni s ustdlenym a Casto rozvinutym syZetem a opomiji nejcas-
t€j$1 povéstovy materidl, v némz je ve vypravéni obsazen jediny motiv, jednotny narativni
vzorec je obtizné zachytitelny a mnohdy je sdélovan jako memordat, z néjz zietelné vy-
¢teme osobni zazitky a zkuSenosti vypravéce. Témto latkam se Christiansen v textu sice
nevénuje, piip. je jen stru¢né zmini, v katalogu jim vSak pfifazuje zvlastni ¢isla typt, a tim

Jje nakonec prece jen zahrnuje do migracnich povésti. Napft. typy 3050 (Na ¢arodéjnickém
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sabatu) a 3055 (Carod&jnice, kterd byla zranéna) nalezneme v obsahu v seznamu typti, ale
v textu jakékoli bliZ8i informace chybéji. Podobné je tomu s dal$imi typy, které se podle
Christiansena vypravéji jako skute¢na uddlost, a tak se k nim nevyjadiuje, avSak pfitom

maji své misto v katalogu: 4025 (Duchové nekiténatek), 4030 (Zesnuld matka chodi ke
svym détem), 4075 (Navstéva v Utrgstu).

Etiologické povésti s trolly (5020 n.) nejsou v katalogu systematicky obsazeny, nebot
jsou ,,primarily told as explanations, and accordingly having decided local characteristics.
There is no definite epic pattern, and the principal element is the motif rather than the
story.” (Christiansen 1958: 88). Na konec katalogu je umisténa skupina Local Legends of
Places, Events and Persons, do niZ jsou neusporddané shrnuty rdzné latky, napt. typ
Polykrativ prsten (ATU 736A) ¢i etiologicka povést o stavbé kostela s motivy typu Jméno
pomocnika (ATU 500). I zde je ¢ast typd, které nemaji ustaleny syzet a ve kterych ,,local
colour and personal experience dominate® (Christiansen 1958: 214). Témto povéstem
o kostelnich zvonech (7070 n.) ¢i o moru (7080 n.) nechava Christiansen oteviena katalo-
gizacni Cisla, ale nepodava varianty ani zdroje, i kdyz uznava, ze typy jsou velmi rozsifené
a obsahuji stabilni motivy. Vysledkem takového pfistupu je vylouceni prakticky vétSiny

povésti z katalogu a podani neobjektivniho obrazu povéstového Zanru.

Druhy dilezity katalog, jehoz vliv piesahl i do pozdé€jsi doby, byla prace Lauri
Simonsuuriho (1910-1964) z roku 1961, zaméfend na finské numinézni povésti (Simon-
suuri 1961). V nezménéné podobé vysla jesté jednou v roce 1987 a o Ctyti roky pozdéji
v ruském piekladu a v roce 1998 byla podrobné revidovéana folkloristkou Marjattou
Jauhiainen a pfeloZena do anglictiny (Jauhiainen 1998). Simonsuuri, narozdil od Christian-
sena, aplikuje na sviij katalog veSkery materidl k pfislu§né numin6zni tématice, at jde o po-
vésti se stabilnimi syZety nebo o samotné povéry a Jauhiainen tento pfistup podtrhuje,
kdyZ upravuje formulaci plivodniho ndzvu na ,,[index] povérecnych povésti a memorati*
a v uvodu piSe, Ze prvotnim cilem neni oddélit od sebe povésti a memoraty nebo motivy
a typy, ale zpracovat material v souvisejicich tematickych celcich. Katalog tak ve svém sys-
tému stavi na stejnou drovei typy a jednotlivé motivy. Podle ndzoru, pfijimaného obecné
v diivéjsi dobé, by vSak katalog mél obsahovat pouze samotné typy povésti. Oproti tomu
autorka namitd, Ze pokud by se nevzaly v tivahu i motivy, pfisli bychom o zna¢né mnoz-
stvi materidlu, které by zistalo stranou. Vyhodou takového integrujiciho pfistupu je také

na etnografickém podkladu v uplnosti zachycena tématika, reflektujici se ve vypravéni.
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Autorka povaZuje za nerozumné oddélovani povésti od jinych zanru, které obsahuji
identické téma, a poukazuje na jejich tésnou propojenost. Lidova vira je predpokladem
pro memorat a mize také ve formé stru¢ného sdéleni, svazaného s jistym mistem, zacho-
vat zarodek povésti. Memorat se mizZe vyvinout v povéreénou povest, jejimz muize byt
dokonce nutnym predstupném, a naopak povére¢nd povést mize byt vypravéna jako
memorat, aby se zvysila jeji dvéryhodnost. O relativité¢ hranic mezi narativnimi Zanry
Jauhiainen piSe: ,,The same narrative can sometimes be, depending on the situation,
adapted to meet the communicative requirements of either a legend declared to be true or

a folktale catering to fantasy.* (Jauhiainen 1998: 26).

Schéma katalogu obsahuje 15 hlavnich skupin, zaloZenych vétSinou na aktantech —

aktivné vystupujicich bytostech s nadpfirozenou pusobnosti:

B. Duchové a straseni, C. Smrt a mrtvi, D. Carod&jové a Carodé&jnice, E. Ddbel,
G. Duchové mista, obyvajici kulturni, ¢lovékem vytvotené prostredi, H. Nadpfirozené
bytosti, prinasejici ¢lovéku uzitek, K. Lesni duchové, L. Vodni duchové, M. Trollové,

podzemni lid, N. Obfi, P. Poklady, Q. Nemoci a démoni nemoci a R. Nadpfirozena zvitata.

Skupina F. PoruSeni tabu a vétSina skupiny A. Omina, osud je zaloZena na funkci
vypravéni. Kritéria aktantd a funkci se uplatiiuji i dale pfi tfidéni do podskupin a samot-
nych typl a motivi. Autorka povaZzuje takovyto princip za nejptirozené;jsi vychodisko pro
taxonomii, avSak stejné€ jako jeji predchiidce si je védoma jeho uskali. Nadpfirozené
bytosti a ukazy predstavuji variabilni sloZku vypravéni, a tak urcit je jako kritérium by
mohlo v pifipadé mechanického postupu vyustit v banalizaci. Pomocnikem, ktery umozni
sledovat rozsitfeni totozného Ci pribuzného motivu i v jinych skupinach, jsou ktizové
odkazy. Napt. motiv ,,Dabel se boji kohouta — kohouti kokrhéni odeZene dabla“ (E 41)
obsahuje odkazy na typy, v nichZ se vyskytuje ve své skupiné E i v dalSich skupinach C
a D. Mimoto zde nalézame odkazy na typy s podobnym motivem ,,Mrtva osoba se boji
kohouta* ve skupiné C a na typ se souvisejicim motivem ,,Vor obrl se potopi, kdyZ rano
zakokrh4 kohout* ve skupiné N. Na druhou stranu jsou ptipady, kdy se pfi kontextovém
odkazovani mezi mnoha afinitnimi motivy vytraci podstatny rys a kontext je uréen na za-
kladé povrchni podobnosti variabilnich prvki. Napt. typy C 181, C 1136, C 1141 a C 1331
odpovidaji dohromady nasemu typu 2.E.130 Zachyceny cip odévu. Zapletkou je tu
zachyceni odévu, které si nevédomky zplisobi samotny odvazlivec v noci na exponovaném

misté a které zapiiCini jeho vydéSeni a smrt. Neni dulezité, zda si clovék pribodne svrchnik
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k maram v susirng (C 181), k rakvi na hrbitové (C 1136), k viku rakve v kostele (C 1331)
nebo se Zené predouci na hrobé zachyti lem sukné do kolovratku (C 1141), podstatny je
pravé syzet, v jehoz ramci zminéné motivy variuji. Katalog vSak obsahuje vzajemné
odkazy pouze u typu C 181 a C 1136 a ponékud nelogicky jeden jednostranny odkaz od
typu C 181 k typu C 1331 — znamena to tedy, Ze misto dvanacti odkazi, které by zacho-
valy kontext pro rekonstrukci jednoho syzZetu, jsou tu pouze odkazy tfi. Ostatni, poCetné
odkazy u naSi Ctvefice typu uvadéji méné dulezité spojitosti s typy, které maji pouze
spolecny ndmét ,,odvazit se v noci na tabuové misto*.

I pres tyto nedostatky, které nékdy vyustuji ve fragmentarizaci motivi, je zifejmé, Ze
autorka povazovala zvySeni efektivity odkazového aparitu za jeden z primarnich cill
revize katalogu. Pocet novych odkazii presdhl 4500 a jejich funkce je nejen propojovat
jednotlivé typy a motivy mezi sebou, ale také odkazovat na jiné zZanry, s nimizZ povére¢né
povésti a memoraty sdileji spolecné elementy. Patii sem napf. odkazy na AT, Aarneho
soupis finskych etiologickych povésti (FFC 8, 1912), archivni kartotéku s pfislovimi ¢i
epos Kalevalu. Na zacatku mnoha skupin a podskupin jsou Casto uvedeny odkazy, které
se vztahuji k celé skupiné. Nemusi se pak u kazdé jednotky stejné skupiny fetézit totozné
odkazy a systém se stava prehledné;si.

Podstatnym ukolem, kvili kterému novy katalog vznikal, bylo doplnit do systému
dosud neklasifikovany rukopisny materidl. K pivodnim 1184 Simonsuuriho ¢&islim
Jauhiainen pfidala 358 novych. Nejvétsi ¢ast z nich, téméf polovina celého rozsahu, tvori
doplnéni skupin C (Smrt a mrtvi) a D (Carodé&jové a arod&jnice), které si spolu s vypra-
vénimi o osudu a straSidelnych numinéznich jevech udrzely svij statut v repertodru
vypravécu az do druhé poloviny 20. stoleti. Kromé& rozsifeni katalogu byla tfeba 1 revize
jeho systému tam, kde dochazelo k asymetrii. Néktera cisla méla pfili§ obecny charakter
a sdruzovala informace, které byly pfipadné déle rozepsany v samostatnych typech ¢i
motivech. Nastavala pak situace, Ze se jednotlivé motivy ocitly v syntagmatickém vztahu
s typy ¢i skupinami motivii, jejichZ paradigma ve skute¢nosti napliiovaly. Cislo, ktera
obsahovalo vice povésti, bylo roz¢lenéno na nové typy a motivy; v nejvétsi mife se tak stalo
u ¢isla E 1501 (Staalo — obti démon Samu), jehoZ ¢ast obsahu byla rozdélena do jedenacti
novych typl a motivll (E 1511-1596). Opa¢nému postupu, slouceni vice typt ¢i motiva
do jednoho, se autorka snazila vyhybat, ale v pfipad¢ téZkosti se zafazenim materidlu kvili

silné mire vzajemného prekryvani bylo jedno ¢islo nebo jejich skupina zruSeno. Napf.
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C 206 (Rakeyv je t€zka — kun ji nemuZze utahnout) bylo sjednoceno s C 211 (Rakeyv je tézka
— kan ji neutdhne — stane se leh¢i, kdyz nékdo uhodi na viko opratémi nebo holi ve tvaru
ktize.) Slouceni nadbytecnych &isel by bylo zvlasté uziteéné ve skupiné N, v niZ jsou
nékolikrat opakovany totoZné typy a motivy pro kazdého jednotlivého obra. Napf. mezi-
narodné roz§ifena povést ,,Hracka obri*“ (ATU 701) nemiiZe byt v katalogu uréena jednim
¢islem, ale jejich rozsahem, nebot se vyskytuje jednou jako ,,Hracka pro dceru hiisi*
(N 702), jednou jako ,,Hracka pro dceru Kalevova syna* (N 703) a znovu jako ,,Hracka pro
dceru obfiho mnicha nebo trolla® (N 704). Vhodnym feSenim by bylo integrovat pied-
chozi tfi Cisla s detailnimi motivy do N 701, kde je popsan syZet povésti. Autorka vSak

povazuje slucovani ¢isel v této skupiné za nemozné kvuli zachovani archiva¢ni metody.

Katalog je opatien ditkladnym dvodem, v némzZ se autorka zabyva finskou numin6zni
povésti a jejimi znaky, vénuje se otdzce Zanra a klasifikace a popisuje metody, které
pouzila pti tvorbé nového katalogu. Na konci publikace je pfipojena konkordance s typy
Christiansenovych The Migratory Legends. Setkédvaji se tak dva v souc¢asné dobé nejzna-

m¢j$i katalogy pro studium povésti.

V severni Evropé vzniklo vyjime¢né bohatstvi dalSich katalogti lidovych povésti. Prvni
z nich byly vydany v edici FFC jako vedlejsi produkt pohadkovych katalogii: pohadky
a povésti estonské (FFC 25, 1918), laponské (FFC 60, 1925) a livonské (FFC 66, 1926).
Pohéadky a povésti kombinoval ve svém katalogu nizozemského vypravéni také Jacques
Rudolf Willem Sinninghe (Sinninghe 1943), ktery zaradil do vlastniho systému povésti
etiologické, démonologické'®, historické a legendarni. Autor od sebe ostfe oddéluje
povésti a povéry a o zatazenych latkach piSe: ,,Nur Ereignisse, die als konkrete Tatsachen
erzdhlt, und an Person oder (und) Ort gebunden sind, wurden in den Sagenkatalog

aufgenommen.* (Sinninghe 1943: 6).

V letech 1957-1969 vydaval Waldemar Liungman taxonomicky uspotddané Svédské
povésti v sedmi svazcich a v téZe dobé pracoval na katalogu vyhranénych, mezinarodné
rozsifenych typu Svédskych povésti Carl-Herman Tillhagen, nasledovan svym asistentem
Bengtem af Klintbergem. Klintberg prevzal Tillhagenovo déleni na dvacet pét tematic-
kych skupin, zahrnujicich numindzni, historické 1 etiologické povésti. UrCeni narativnich
typu zaloZzil na dukladném prozkoumani nejdiive rukopisnych archivalii, a poté pfiblizné
dvou set dalezitych tiSt€nych sbirek. Mnohalet4 prace vSak zistala nedokoncena — podle

autora zbyva doplnit jen préci edi¢niho charakteru, zejména utiidéni typti do podskupin
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a doplnéni popisu syZetu asi u tretiny typt (Klintberg 1993). I kdyzZ je podle Klintbergova
osobniho sdé€leni katalog ,,témétf dokoncen®, jedné se jiZ mnoho let o setrvaly stav a nic

nenasvédcuje tomu, Ze bude kdy katalog dokoncen tuplné.

V sedmdesatych letech se v edici NIF objevil katalog anekdot a povésti z archivili
Finské literarni spolecnosti, a to povésti historickych a mistnich od Pirkko-Liisy Rausmaa
a legendarnich od Kristiiny Rokala. Tyto katalogy se objevuji také v praci M. Jauhiainen
jako soucast odkazl na klasifikacni prace jinych zanrd. Katalog historickych a mistnich
povésti (Rausmaa 1973) je zatim jediny svého druhu. Jednd se o pracovni roztfidéni
kartotéCnich zdznama urc¢ené priméarné pro finské badatele, avSak propracovanost systému
a mnoZzstvi zatfidéného materidlu miiZe prokazat sluzbu i zahrani¢nim katalogizatoram.
Zékladni tematické déleni obsahuje sedm skupin: Osidleni, Pfiroda, NaboZenstvi, Zloc¢in
a trest, Neobvykli lidé, Spole¢nost a Doby pronasledovani a valky. BohuZel absence
jakychkoli numerickych indikatorti typli znesnadiiuje pouZiti katalogu pro komparativni
studium. LotySska vypravéni zpracovala Lena Neuland (Neuland 1981) a podala holy
soupis jejich motivi podle Thompsonova Motif-Index of Folk-Literature.

Mimo edici FFC vySlo nékolik narodnich katalogli v piivodnich jazycich. Patii sem jiz
zminéné publikace J. Krzyzanowského a K. M. Briggsové, déle soupis typl a motivu ital-
ské lidové slovesnosti, nezahrnujici pisné, od A. M. Cirese a L. Serafini a dva madarské
katalogy. V Madarsku, tak jako jinde, probihaly v Sedesatych letech prace na shromazdo-
vani povéstového materidlu a sestavovani katalogu, avSak jen velmi malad cast byla
dokoncena a publikovana. Numin6znimi povéstmi se zabyval Tamas Korner, ktery ¢aso-
pisecky vydal katalog skupiny Smrt a mrtvi (Korner 1970) a v rukopise jeho dizerta¢ni
prace zustala podskupina A tiindér (,,vila®). V roce 1977 byla povéfena sestavenim
katalogu z archivnich sbirek numinéznich povésti Anna Bihari (Bihari 1980). Jeji systém
byl zaloZen na ndvrhu z budapestské konference, ustdleném roku 1967, a upraven podle
potifeb madarského materidlu. VEtsi pfistupnosti prace napomaha jeji vydani soub&zné
v madarstiné a anglictiné (mimo pfedmluvy a antologie textd), naopak jako svizelné se jevi
vyfazeni skupiny B (Smrt a mrtvi) a O/7 (Vila), které jiz byly sice diive zpracovany
T. Kornerem, avSak jsou t€Zko dosazitelné,'” a nadto pouZzivaji jiny systém.

Dalsi skupina katalogti zkoumé material z hlediska tzce vymezeného tématu. Patrné
nejstarsi takovy katalog se vénuje obriim v némeckych povéstech (FFC 122, 1937). Roku
1966 predlozili némecti badatelé na zasedani ISFNR v Liblicich katalog némeckych po-
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vésti o smrti a mrtvych a o rok pozdéji jej vydali v revidované podobé Ingeborg Miiller
a Lutz Rohrich. Klasifikacni systém této prace piejima také vySe zminény T. Korner. Dil¢i
téma débla v podobé psa zpracovala Barbara Allen Woods a skotskymi ¢arodéjnicemi se
zabyval Alan Bruford (Bruford 1967), americkymi pak Christine Goldbergova (Goldberg
1974). Existuji jeSté dalsi katalogy tohoto druhu, nékteré jsou soucasti sbirek povésti, jako
napf. podrobné rozdélené hornické povésti od Gerharda Heilfurtha a Iny-Marie Greverus

(Greverus — Heilfurth 1967).

Rozsahlym tematickym dopliikem k Thompsonovu motivickému indexu je soupis
vypravéni o ztracenych dolech a pokladech, vyskytujicich se ve statu Arizona a vybérové
1 v jinych oblastech (Granger 1977). Autorka nezasahuje do stavajiciho Thompsonova sys-
tému, ale buduje na shodném principu paralelni index, ktery uzivd minuskuli a zabranuje
tak kontaminaci s Thompsonovymi motivy, oznacenymi verzdlkami. OdliSnost napf.
motivu d 12 (Poklad ve formé vzacnych drog ¢i kofeni) od motivu D 12 (Proména muZze
v Zenu) je patrnd na prvni pohled. Narozdil od B. A. Woods autorka vynechava jakoukoli
pramennou kritiku a zpracovava material ,,wherever found, whatever the literary quality*
(Granger 1977: 9). Vypravéni jsou rozdélena do ¢tyt hlavnich skupin pfiblizn€ podle doby,
k niZ se vazi: Spanélské obdobi (ca 1540-1848), rané¢ americké obdobi (1847-1900),
pribéhy o bludném Holandanu, které chronologicky spadaji do pfedchozi etapy, ale kvili

své pocetnosti je autorka vydélila samostatné, a moderni doba (od 1900).

O zménu v samotném Motif-Indexu se snazil Gershon Legman, ktery se cely Zivot
vénoval erotickému folkloru. Kritizoval S. Thompsona, Ze nemistné odmitnul obsadit Cisla
X700-799 skupiny ,,Humor tykajici se sexu* a sdm na doplnéni téchto motivll pracoval

(Legman 1962).

Katalog pro zvlastni druh terminové neustidlené moderni povésti ¢i ,,urban legend*
vytvortil Jan Harold Brunvand, ktery se tématem vytrvale zabyva. V poradi patd z jeho
sbirek souc¢asného folkloru (Brunvand 1993) zahrnuje autortiv navrh na klasifikaci, na néjz
je aplikovan veSkery materidl i z predchozich knih z let 1981, 1984, 1986 a 1989.
Katalog obsahuje deset hlavnich skupin: 1. Povésti o automobilech;

2. Povésti o zvitatech;

3. Hororové povésti;

4. Povésti o nehodach;
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5. Povésti zahrnujici sex a skandély;

6. Povésti o zloCinech;

7. Povésti z obchodniho a profesniho prostiedi;
8. Povésti o vlade;

9. Povésti a klepy o slavnych lidech;

10. Povésti z akademického prostredi.

Autor povaZzuje tento katalog za neoficiélni a jednotlivym typlim ani neptidéluje ¢isla
pro jejich snadnou identifikaci, ale v pozdé€jsi Encyclopedia of Urban Legends jej uvadi
znovu, nebot alternativni systém srovnatelného rozsahu dosud nebyl publikovan: ,,The po-
ssibility of classifying urban legends according to themes, meanings, functions, or other
features has been explored but not developed into a complete system.* (Brunvand 2001:
76). Paralelné existuji i dalsi autorské katalogy, vytvarené ostatnimi folkloristy, ktefi se té-
matem také zabyvaji, napt. Bengtem af Klintbergem nebo Rolfem Wilhelmem Bredni-
chem a jiz delsi dobu by se méla pripravovat k tisku habilitacni prace Ingo Schneidera
z Institutu evropské etnologie v Innsbrucku Contemporary Legends — Sagen der Gegen-
wart; Studien zur Motivgeschichte, gesellschaftlichen Relevanz und genretheoretischen
Einordnung. Stejné jako u ,.tradi¢nich® povésti i zde zlstava otdzka mezinarodni klasifi-

kace otevrena.

Klasifikace ¢eského a slovenského lidového vypravénl

Pokud bychom méli popsat stav, kterého bylo dosazeno v katalogizaci ¢eskych pohadek,
mohli bychom stru¢né konstatovat, Ze v této oblasti jsme v Evropé jedni z téch, kdo jsou
stile na zacatku. Mame dosud pouze vékovité publikace V. Tilleho, zejména rozséhly a po
mnoha strankéach dikladny, avS§ak metodologicky zastaraly Soupis ¢eskych pohadek, jehoz
posledni svazek vySel roku 1937. Vice neZ ptl stoleti trvajici hiat byl pferuSen aZ nedav-
nymi piipravnymi pracemi na novém katalogu. Projekt Etnologického tstavu AV CR,
zahajeny r. 2006 Jaroslavem Otcenaskem, pocita s ukladanim rukopisnych i tiSténych pra-
menl pohadek do Sablony specidlniho pocitacového programu a vytvorenim elektronic-

kého korpusu texti, ktery se stane zdkladem pro pozdéjsi zpracovani tiSténého katalogu.

48



Samoziejmosti je konkordance kazdého vypravéni s dulezitymi klasifikaénimi pracemi,

zejména ATU, a moZnosti plnotextového vyhledavani podle mnoha kritérii.

Vv

HmatatelnéjSich vysledkl bylo dosaZeno v taxonomii ¢eskych povésti. Jiz roku 1954
nechal Jifi Hordk zaloZit kartotéku povésti, excerpovanych z narodopisnych ¢asopisi.
Zpusob tiidéni spocival vSak jen v rimcovych pokynech, které bylo postupem ¢asu nutno
zménit ve vypracovany systém. Tohoto tkolu se ujala mj. Dagmar Klimova a pro schize
v roce 1962 navrhla pracovni heslaf s diirazem na oddil o vodnikovi, publikovany ve zkra-
cené podobé o rok pozdé€ji. Vzapéti nasledovaly dalsi prace, vznikl navrh na tfidéni
mistnich povésti, vyjasiiovala se metodika, v roce 1966 se v Liblicich u Prahy konalo mezi-
narodni zasedani ISFNR a zdalo se, Ze vSe je na dobré cesté k vytvoreni propracovaného
katalogu. Bohuzel mySlenka klasifikace ceskych lidovych povésti musela brzy
ustoupit ,,pokrokovym cilim* doby, nebot folkloristika byla nekompromisné pieoriento-
véana na vyzkum délnického folkloru. Projekt byl opustén a excerpta z Hordkovy kartotéky
byla zachranéna pred ztratou ¢i znicenim D. Klimovou a L. Pourovou. Jistou dobu se jesté
pokracovalo na brnénském etnografickém pracovisti, kde se tématu vénoval Oldfich
Sirovatka, ktery spolu s Martou Srdmkovou sestavil tematicky rozélenénou kartotéku
excerpt povésti z vybranych reprezentativnich publikaci, avSak i tento pokus zilistal torzem.
Kli¢ovou osobnosti, zabyvajici se démonologickymi povéstmi a jejich katalogizaci, byla
Dagmar Klimova (*1926). ObtiZzné pomé&ry v dob€ nesvobody ji vSak tikol zt€Zovaly a ne-
umoznily dosdhnout konecného vysledku v podobé zamyslené syntetické klasifikacni
prace o démonologické povésti. Cenné jsou vSak i samostatné stati, které ptripravovaly
pudu pro zamySleny katalog. Prvni vétsi ¢lanek (Klimova—Rychnova 1963a) shrnoval
doméci i zahrani¢ni prace na katalogizaci povésti a podaval predbéZzny navrh na systém
hesléare Ceskych povérec¢nych povidek. Inspiraci pro heslar byly nékteré zahrani¢ni kata-
logy — pro urceni hlavnich skupin to byla prace Christiansena a pro zpisob usporadani
podhesel motivicky soupis Thompsontv. Originalni vSak bylo vytvoreni trojice hlavnich
nadfazenych skupin, rozdélujici povésti na okruhy Nadpftirozené sily a prostfedky; Osud
Clovéka, duse, zahrobi, strasidla; Démonické bytosti a zvifata a v pozdé&jSim horfiackém
katalogu pribyla zvlastni, ¢tvrtd skupina Parodie povérecnych povidek. Autorka povazo-

s o

vala heslar za prozatimni a patrn€ proto nezvolila pro hesla Zadny ¢islovaci systém, coZ zti-

zilo pozdégjsi praci, nebot katalog byl dostatecné podrobny a vybaveny odkazy a i v této

nedokoncené verzi spliioval predpoklady stit se pracovni pomiickou. Pfitomn4 prace na
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tento ¢lanek védomé navazuje a dopliiuje stav badani za uplynula vice nez Ctyfi desetileti,
a to jak v Zanru povésti, tak omezené i pohadky. D. Klimova publikovala dva katalogy, na
néz byl aplikovan konkrétni materidl vypravéni z Horiiacka, kde autorka provadéla dlouho-
leté terénni vyzkumy. Byla to lidova préza obce Nova Lhota (Klimovda-Rychnova 1963b)
a lidova vypravéni Hornidcka v monografii o této narodopisné oblasti (Klimova—Rychnova
1966). Je velka Skoda, Ze autorka byla i v této ¢innosti nevhodné omezovana, a tak ma
hornacky katalog velmi stru¢nou podobu a informace jsou maximélné kondenzovény, napf.
zndmé;jsi latky jsou uvedeny jen nazvem, piipadné i ¢islem z AT. Do tematicky zaméfenych
studii k démonologické povésti patii prace o vodnikovi (Klimova 1972), hadovi (Janotka,

Klimova 1971) a hospodaftikovi (sktitkovi) (Klimova 1980).

Na povésti mistni se zaméfila LibuSe Pourova a navrhla teoreticky systém jejich tfi-
déni, zaloZeny na syZetu (Pourova 1963). Dva regionalni katalogy vznikly jako diplomové
prace a shodou okolnosti zpracovaly podobnou oblast. Prvni z nich (Dankovska 1983)
obsahla povésti témér celého Podbrdska, krajiny leZici pod stfedoCeskym lesnatym poho-
fim Brdy, do niZ autorka zahrnula oblasti Pfibramska, DobftiSska, Horfovicka, Rokycanska
a RoZzmitalska. Zakladni rozdé€leni katalogu bylo provedeno na povésti historické, etiolo-
gické, etymologické a démonologické. Rozdéleni démonologickych povésti se opira nej-
vétsi mérou o polsky katalog Krzyzanowského, ostatni skupiny maji déleni vlastni. Druha
prace (Luffer 2003) obsahla shodné s predchozi izemi Horovicka a uzaviela oblast Pod-
brdska jesté povéstmi z Berounska. Mistni povésti byly aplikovany na schéma L. Pourové,
historické byly zatazeny chronologicky podle aktudlnich témat a rozsifeny o povésti
erbovni a legendarni, démonologické prevzaly zdkladni déleni podle heslafe D. Klimové,
ale pro podrobnéjsi roz¢lenéni byl pouzit vlastni, experimentédlni systém. V rukopisné po-
dobeg existuje katalog numindznich povésti jako soucést diplomové prace Olgy Heroldové
Povére¢na povidka na moravskych Kopanicich z r. 1969. Dalsi nepublikovanou praci je
tematicky katalog, zaméfeny na pamatné stromy v lidové slovesnosti i literature (Hrus-
kovéd—Profousova 1975). Katalog je soucasti dizertacni prace Marie HruSkové a pouZziva
zékladni déleni na povésti historické, mistni a povére¢né povidky. Historické povésti jsou
roztfidény striktné chronologicky, napt. A V. Stromy — pfipominky husitskych boji; A VI.
Stromy Jifika z Podébrad; A VII. Stromy pfipominajici Jednotu bratrskou. Mistni povésti
jsou settidény podle tématu a obsahuji 1 latky etiologické a etymologické a stejny princip

je pouzit u povére¢nych povidek, zahrnujicich i legendarni motivy.
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Na Slovensku se také nenaSel nasledovnik antikvarniho Supisu slovenskych rozpravok
Jifiho Polivky z let 1923-1931, ale vznikla vyznamna dil¢i prace, zaloZend na rozséhlych
sbérech studentli Franka Wollmana. Posluchaci slovanského seminare bratislavské filozo-
fické fakulty zapsali ze svych terénnich sbért v letech 1928—-1947 pies sedm tisic stran
textu a vytvorili tak nejbohatsi a nejuplné;jsi rukopisny fond autentického lidového vypra-
véni z celého tzemi Slovenska.'® Ani vydani sbérli ze Slovenska nebylo jednoduché.
Vybor 585 pohadek, povésti a memorati z celkového poctu 2200 byl pripraven k tisku jiz
v 1. 1959, ale na uskutecnéni vydavatelského planu si musel jesté dlouho pockat. O Ctyfi
roky pozdéji se k projektu pfipojila Viera Gasparikova a vypracovala k textim srovnavaci
komentére s odkazy na AT, které dokoncila r. 1969. Druhy pokus vydat soubor texti, roz-
Sifeny o komentare, nevysel z ideologickych diivodii a po dal§im prepracovani a ¢ekani byl
prvni dil nakonec vydan az r. 1993, nasledovan s velkym odstupem dalSimi dily v letech
2001 a 2004. Kratce pred samotnymi Slovenskymi ludovymi rozpravkami vySel v reakci
na dlouhé obdobi necinnosti a pfi prileZitosti mezinarodniho slavistického sjezdu alespoii
v jednoduchém technickém zpracovini dvoudilny katalog pfipravenych textd (GaSpari-
kova 1991-1992). Ptinesl slovenské a anglické regesty vypravéni fazené podle jejich po-
fadi v pfipravovanych publikacich a doplnéné odkazy k riiznym katalogiim, v prvni fadé
k AT. V pfiloze jsou pak vypravéni prehledné tfidéna podle ¢islovani jednotlivych katalogt.
Ackoli §lo o do jisté miry provizorni feSeni, s odstupem casu se ukazalo jako velmi uZzi-
te¢né. Zahrani¢ni badatelé ziskali moZnost pracovat s klasifikaci vyznamné ¢asti fondu
slovenské lidové prozy a Hans-Jorg Uther mohl aktualizovat a rozSifit slovenska vypravéni

v novém vydani mezinarodniho katalogu ATU.

Podobné jako se Jaromir Jech pokusil propojit Tilleho Soupis ¢eskych pohéadek s ¢isly
typua AT, tak i na Slovensku byly do systému AT zaclenény prvni tfi dily Polivkova Sapisu

slovenskych rozpravok. Obé prace vSak zlstaly v rukopise.

Specifickym Zanrem, jenz doklada interferenci stfedoveké literarni tradice a folkloru,
jsou exempla, oblibend pomitcka stfedovékych a pozdéji i baroknich kazateld. Mezina-
rodni katalog exempel Frederica C. Tubacha (Tubach 1969) obsahuje tctyhodnych 5400
typt exempel, bohuZel v§ak opomiji ¢esky materidl. Vyznamny soupis Ceskych exempel
od pocatku ceské literatury do doby husitské sestavil folklorista a literarni historik Karel
Dvorék (1913-1989). Pracoval na ném soubéZné pti psani NejstarSich ¢eskych pohadek

(Dvorak 1976, 2. vyd. 2001) — stejny materidl pouZzil jak pro ¢tenarsky pristupné stylizace
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pohadek, tak 1 pro pomucku pro odborniky. Soupis postupuje podle Tubachova ¢islovani
a odkazuje i ke katalogu Aarne-Thompsona. Z piiblizné¢ 600 Dvotfdkovych typl je
polovina doloZena v Tubachem zachycenych latkdch kiestanské tradice, zatimco druha
polovina obohacuje fond evidovanych exempel o nové typy. Soupis staroceskych exempel
vySel roku 1978 pouze Cesky (s ruskym a némeckym resumé) i ptesto, Ze slo o publikaci
vyslovené mezinarodniho dosahu.!” Autor si byl tohoto nedostatku patrné védom, a tak
pracoval na druhém vydani, které psal rovnou némecky a planoval je vydat v edici FFC po
boku Tubachova Indexu. Bohuzel té€sné pred dokoncenim zemfel a rukopis si uZ nenasel
cestu k nakladateli ani k tomu, kdo by se postaral o jeho findlni podobu. Origindl strojo-
pisu zustal v majetku Dvorakovy dcery, jejiz manzel jej cely prevedl do digitalni podoby
pomoci scanneru a softwaru pro optické rozpoznavani znaki (OCR). Vysledek vSak nebyl
vzhledem k pfedloze uspokojivy a vyzadoval zdlouhavou a peclivou korekturu v texto-
vém editoru. Kopie rukopisu zistaly v prazském Klementinu v tischové Kamila Boldana,
historika a Dvotédkova spolupracovnika na druhém vydéani Soupisu. Osud tohoto zaloze-
ného rukopisu, ktery se nedostal z Supliku, ziistava utajen i badateliim z oboru. Jaroslav
Kolar napsal v pfedmluvé k posmrtné vydanému sborniku praci Karla Dvorédka, Ze nové
vydani Soupisu je ,,pfipravované k vydani ve Finsku* (Dvorédk 1994: 11), Anezka Vidma-
novd, autorka predmluvy Soupisu, dokonce v novém slovniku latinskych spisovatelii
u hesla ,,exemplum® tvrdi, Ze ,,druhé, rozsifené vydani je v tisku v Kodani* (Slovnik

latinskych spisovatelil 2004: 237).

V soucasnosti (2010) je original rukopisu v drzeni Etnologického ustavu AV CR, kam
jej vénoval zet Karla Dvordka Jifi Kral. Kopii rukopisu disponuje autor téchto radka, ktery
prevedl a zkorigoval jeho ¢ast, zejména nepublikovany dodatek, do elektronické podoby.
Rukopis ¢ita priblizné 300 stran a v zdsadé je rozdélen na ,,hlavni‘ publikaci, ktera se vétsi
¢asti kryje s textem prvniho vydani, a na dodatek s vlastnim samostatnym rejstiikem, ktery
do némciny prelozila Dagmar Klimova. Dodatek rozSifuje Soupis o 120 novych exempel,
excerpovanych Boldanem z latinského rukopisného sborniku z konce 14. stoleti Historiae
variae moralisatae. Komunikaci s vedouci redaktorkou edice FFC se podarilo vzbudit
zajem o Dvotédkovo dilo a ve chvili, kdy bude text pfipraven v digitdlni podobé, zacne
FFC uvaZovat o jeho vydani. Nakonec se snad podaii dvacetiletou proluku prekonat a na-

bidnout cesky katalog exempel komunité badatell z celého svéta.
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Strukturalni klasifikace folklorni prézy

Uvod

V opozici k typologické klasifikaci vypravéni bylo rozpracovano nékolik odlisnych piistupi.

Vyznamny impulz vySel z ruského formalismu. Roman Jakobson pfipodobiiuje folklor
k jazyku — stejné jako vSechny jazyky svéta vychazeji z omezeného poctu relativné
jednoduchych strukturnich typd, tak i folklorni tvorba jakoZto kolektivni socidlni
fenomén, svdzany mnohem tésnéjSimi pravidly nezZ tvorba individuélni, mé strukturu
strukturédlni studium folkloru byla zndma morfologie kouzelnych pohadek Vladimira
J. Proppa. Autor popisuje pohddku ,,podle jejich soucasti a podle vztahil soucasti k sobé
navzédjem a k celku* (Propp 1999: 26) a jako zédkladni ¢4st pohadky urcuje funkci jedna-
jicich osob. Celkem je stanoveno 31 funkci pfifazenych sedmi jednajicim postavam.
Funkce vzdy nasleduji ve stejném potadi, mohou byt jen vynechany nebo opakovany.
Vsechny pohddky tedy maji teoreticky identické funkce a vytvareji jediny typ.

Na Proppa navazal Alan Dundes s morfologii vypravéni severoamerickych indiand.
Jeho zamérem bylo dokazat, Ze se nejedna o nahodilou smésici libovoln€ kombinovatel-
nych motivd, ale o vypravéni s organizovanou strukturou. Misto Proppova vyrazu ,,funkce*
pouziva termin motivém, k némuz podle vzoru z jazykovédy dopliluje termin alomotiv,

tj. konkrétni realizace jedné z variant motivému.

Morfologii lidovych balad a povésti bylo vénovéano nékolik ¢lanki také v ceském

a slovenském prostredi.??

Strukturalné-sémantickou metodou byly analyzovany zejména myty. Prikopnikem se
stal Claude Lévi-Strauss, na n€jZ navazovali dalsi autofi jako antropolog Edmund Leach
a litevsky jazykovédec Algirdas J. Greimas. S aplikaci synkretizujiciho strukturalniho
pfistupu na madagaskarska vypravéni priSel Lee Haring, ktery piSe: ,,Since neither the
historic-geographic school, the structuralist school, nor the oral-literature school is alone

fittest to survive, perhaps they can find a way to merge.* (Haring 1982: 8).

Stejné jako v piipadé€ typologické klasifikace se snesla kritika 1 na vysledky forma-
listickych a strukturdlnich metod. Velmi kategoricky se vyjadril Svédsky badatel Bertel
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Nathhorst, ktery analyzoval metody V. J. Proppa, A. Dundese, C. Lévi-Strausse
a E. Leache: ,,In each individual case we have been obliged to constate methodological
flaws of such a decisive nature [...] that in their present form all the methodological
proposals must be dismissed from the scientific debate.” (Nathhorst 1969: 71). Pfinej-
mensim rezervovany postoj v obecné roviné zastava i Hans-Jorg Uther: ,,Some early
advocates of narrative classification envisioned an exact system like that of the natural
sciences, analogous to biological classification; this vision was later influenced by
semantic and structural research. That hope for exactness must be seen as a product of
the wishful thinking of time.“ (Uther 2004: 10). S timto tvrzenim by nepochybné
nesouhlasila litevska folkloristka Bronislava Kerbelyté, kterd v soucasnosti vyvinula
a aplikovala originélni strukturalné-sémantickou klasifikaci folklorni prézy. Jde o sofisti-
kovany (1 kdyz také nesnadno pfistupny) a autorkou silné propagovany systém, ktery
prfinasi do folkloristiky pfinejmenSim novy inspirativni impuls. Nésledujici fadky budou

proto vénovany rozboru této klasifikace a také jejimu kritickému zhodnoceni.

Bronislava Kerbelyté a strukturdlné-sémanticka klasifikace

litevskych vypravéni

Bronislava Kerbelyté, Zacka Erny Pomerancevy, se vénuje katalogizaci folklorni prézy jiz
od roku 1966. Nejprve pracovala na rozséhlém listkovém katalogu litevskych povésti podle
vzoru, doporuc¢eného na kongresu ISFNR: etiologické povésti tfidény podle objektu, jehoz
vznik vysvétluji, mytologické podle nadpfirozené bytosti a historické (mistni) podle mista,
s kterym jsou spjaty.

Podle autorky je takové klasifikace vhodna pro urceni zvlastnich narodnich ryst povésti.
Vidime z ni napf. které objekty pfitahovaly pozornost a vyvoléavaly potiebu najit vysvét-
leni jejich pivodu, pozname rozvrzeni nadptirozenych postav. Pfi aplikovani téchto pri-
ncipl v8ak vyvstavaji vaZzné problémy: ¢asto je vznik riznych objektl vysvétlovan stejnym
pfibéhem, riazné mytické bytosti vystupuji v identickych syZetech. Navic mnohdy neni
bytost viibec jmenovana a pokud si sbératel vynuti od vypravéce vysvétleni, ziska jen na-

hodny udaj, ktery odpovidd momentalnimu vypravé€ovu nazoru. Nespolehlivost systému
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pro komparativni folkloristiku zvySuji 1 rozdilné kulturni a geografické podminky riznych
zemi, podle nichz se vypravéni priklan€ji k riznym mistim a bytostem. Pro vyhledéni
analogického protéjSku néjakého typu povésti miiZze byt tedy nutné seznamit se napted
se vSemi syZety v katalogu. Jde o znamé slabiny, jeZ se daji v typologicky koncipovaném
katalogu povésti minimalizovat dirazem na syZet misto na entitu ¢i objekt a propracova-

nym odkazovym aparatem, jako je tomu u finského katalogu Marjatty Jauhiainen.

Kerbelyté se vSak rozhodla jit jinou cestou a zalozit klasifika¢ni systém na funkci
vypravéni. Kritériem napt. v démonologickych povéstech neni nadpfirozena bytost, ale
interakce této bytosti Ci sily s clovékem, na jehoZ jednani zavisi vysledek konfliktu. Znaky
nadpfirozenych bytosti vyvstanou jen v reakci na ¢iny ¢lovéka. Cinnosti jako pomoc &i
zranéni Clovéka svédci predevsim o spravnosti ¢i nespravnosti jeho jednéni pii konfliktu.
Cely katalog je ¢lenén podle hrdinova chovéani, které mize byt spravné, nespravné nebo
neutralni. Spravné chovani pfinese hrdinovi vyhody ¢1 jej zachrani ped nebezpecim; napf.
zachranéni se pred mrtvym uhozenim jej hibetem ruky. Nespravné chovani ma negativni
duasledky, napt. muZzi najdou a vypiji vodku vlkodlaka a sami se zméni ve vlky. V piipadé
neutralniho chovani je Clovek jen ndhodny pozorovatel a vysledek jeho setkdni s numino-
znimi jevy je potvrzeni ¢i doplnéni informaci nashromazdénych kolektivni zkuSenosti;

napf. z jezera je slySet hra na varhany nebo proména ziskanych penéz v uhli.

Zakladni jednotkou strukturdlné-sémantické analyzy je tzv. elementarni syZet (ES),
srovnatelny s Proppovym déjovym sledem. ES je samostatny narativni prvek, skladajici se
z pocatecni situace, akce a vysledné situace, v nichz se stietava hrdina a protivnik. VEtSina
povésti si vystaci s jednim ES, ale je moznd i kombinace nékolika z nich. VSechny ES,
v nichZ se hrdinovy ¢iny interpretuji stejné na abstraktnéjsi vyznamové urovni, patii do sa-
mého typu, ktery mize mit nékolik verzi. Na zaklad¢ analyzy tisict litevskych povésti
Kerbelyte stanovila 152 typi ES, z nichZ se sklada narativni struktura celého Zanru.

Katalog?? je rozdélen do tii samostatnych celkl povésti — etiologické, numin6zni
(,,mytologické*) a historické. Ve vSech celcich je materidl zpracovéan paralelné, nékteré
typy ES tak maji své korelaty i v celcich sousednich. Kazdy typ i verze ES ma konstantni
¢tyfmistné Cislo, pfidélované s matematickou presnosti. Pokud konkrétni typ nebo verze

ve skupiné chybi, jeho Cislo se preskoci.
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Ptiklad typu:

1.2.1.8. Hrdina vstoupi do kontaktu s nebezpecnou postavou ¢i predmétem

Typ etiologické povésti
1)Hrdina pozie ¢i pfijme nebezpecny objekt??
Eva dala Adamovi ochutnat zakdzané jablko; to uvizlo v Adamové jicnu. Proto maji

muZi ,,Adamovo jablko.*

Typ mytologické povésti
1) Hrdina pozfe ¢i piijme nebezpecny objekt
Domovni duch (aitvaras) nabidne ¢lovéku vodku. Clovek ji vypije a rano najde pod

svym nosem kus hnoje.

Typ historické povésti
3) Hrdina svoli k navs§tévé nebezpecného protivnika?®
Cloveék pfijme pozvani stravit noc v domé. Rano se probudi v baZing.
Prvni Cislice je tfida, jichZ Kerbelyte urcuje trojici:
1. usilovani o svobodu v cizim prostfedi nebo touha toto prostfedi kontrolovat;
2. snaha dosahnout materidlnich potieb nebo utéchy;
3. hledani rovnych prav nebo vysokého postaveni v kmeni, rodiné ¢i komunité.

ES nejcastéji ndlezi do prvni tfidy, méné obvyklé jsou ve druhé a tieti.

Druhi dislice je podtrida:
1. hrdinovo spravné chovani;
2. hrdinovo nespravné chovani;

3. hrdinovo neutralni chovani.
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Treti ¢islice indikuje skupinu typl v podtiidé. Kerbelyté nevytvari pro toto Cislovani
Zadny systém a presny zamér jeho aplikace zna patrné jen sama autorka, kterd sama pise:
. The groups of the types are made according to the most frequent goals of the heroes; they

are rather relative.“ (Kerbelyté 2001: 32).

Ctvrta &islice je fadova Eislovka typu ve skuping.

V ptipadé, kdy se vypravéni sklada z vice ES, je popsdna i jeho tzv. sémanticka
makrostruktura, kterd napomaha k odliSeni verzi narativu. Urci se ustfedni ES, ktery
organizuje ostatni elementy do harmonického celku nebo motivuje pfipojeni dalSiho ES,
a ES vedlejsi. Uvnitf jednotlivého typu je pak makrostruktura oznacena dvojmistnym
¢islem a na zakladé stanovené ustfedni a vedlejSich ES jsou popsany bloky makro-

struktury.

Prvni Cislice zastupuje tzv. jednoduchou strukturu, jichZ autorka na zéklad¢ analyzy
materidlu stanovila Sest: 1. syZet se sklada z jednoho ES nebo z ES, do néjz je vlozZen jiny
ES. Zbylych pét struktur se sklada ze dvou nejtésnéji spjatych ES: 2. sémanticky par
hrdiny, jenZ se v ES 1 chové Spatné€ a doplati na to, a druhého hrdiny, ktery se v ES 2 chova
za stejnych okolnosti spravné a je odménén; 3. stejné jako predchozi typ, jen poradi ES je
obraceno; 4. hrdina v ES 1 ztrati néjakou véc nebo je v nebezpeci, v ES 2 ziska véc zpét
nebo vyvazne z nebezpeci; 5. hrdina v ES 1 néco ziska, ale v ES 2 se on nebo nékdo s nim
spojeny chové Spatné€ a prijde o to; 6. hrdina v ES 1 ziskd vyhodu a v ES 2 ji zuZitkuje ke
svému prospéchu.

Druhi ¢islice znaci druh makrostruktury, které mohou byt dva: 1. zaklad tvoii jedno-
duché ES bez ramce; 2. zaklad tvofi jedna ¢i nékolik ES, které jsou vloZeny do ramce

(Jsou transformovany).
Ptiklad verze typu, obsahujici makrostrukturu:
1.2.1.8. Hrdina vstoupi do kontaktu s nebezpecnou postavou ¢i predmétem
5) Hrdina prohlési, Ze chce vstoupit do cesty nebezpecnému protivniku/ vezme si nebez-
pecného protivnika ¢i pfredmét domu
4.1 Hrdina se nalezne v nebezpecné situaci: 1.2.1.8%» Hrdina se osvobodi: Knéz zkousi

vyhnat dibla, ale nepodaii se mu to. Dabla vyZene az ¢arod&j Kuokstas/ stary knéz.

-1.2.1.17+1.1.1.17
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Makrostruktura informuje o verzi 5 typu 1.2.1.8 ustfedniho ES, ktery spojuje se souvi-
sejicimi typy ES 1.2.1.17 (Hrdinovi se nepodafi zasdhnout postavu ¢i objekt pomoci
specidlni ¢innosti ¢i prostiedku) a 1.1.1.17 (Hrdina zasdhne postavu ¢i objekt pomoci
specialni ¢innosti ¢i prostfedku). Oznamuje ndm, Ze tato verze patii k typu makrostruktury

tvofené nékolika jednoduchymi ES, kde je hrdina v nebezpeci a vyvazne z néj (4.1).

Stejny princip, jaky jsme dokumentovali na ptikladu povésti, pouZzila autorka i pro dalsi
zanry lidového vypravéni. V letech 1999 a 2001 vySel v litevstin€ dvojsvazkovy struktu-
ralné-sémanticky katalog litevskych pohadek, nasledovany bilingvnim rusko-anglickym
katalogem povésti v r. 2001 ar. 2005 byl znovu vydan katalog pohadek, tentokrat ale v rus-
kém prekladu. Katalog pohadek postupuje ve stejném fazeni skupin pohadkovych zanri
jako Aarne—-Thompsonova klasifikace, k niZ jsou také u strukturdlné-sémantickych typua
uvedeny odkazy. Cislovani typi ziistava stejné jako u vyse zkoumanych povésti jen s roz-
dilem, Ze jsou pridany dvé nové tiidy: 4. Hledani idedlniho Zenicha ¢i nevésty; 5. Snaha
o jednotu a plnou hodnotu rodu, rodiny nebo spole¢nosti. Mimoto jsou narozdil od kata-

logu povésti identifikovany i skupiny typt v podtride.

Priklady srovnani typologického typu pohadky a strukturdlné-sémantického protéjsku:

ATU 510A (Popelka) — kombinace typu 3.1.0.12 (Hrdina oznami, Ze nemuZe splnit
ukol, nékomu, kdo tkol zvladne) a 4.1.0.1 (Hrdina na sebe obrati pozornost idedlniho

svatebniho partnera)

ATU 123 (VIk a kizlatka) — zahrnuje typy 1.1.1.6 (Hrdina se nesbliZi s nebezpe¢nym

protivnikem) a 1.2.1.6 (Hrdina se sbliZi s nebezpe¢nym protivnikem)

ATU 922 (Krdl a opat) — kryje se s typem 3.1.0.9 (Hrdina pouZije védomosti
o konkrétnich objektech a jevech)

Oproti pouZzivani katalogu s takto pojatou teorii a metodologii klasifikace vypravéni
1ze mit vyhrady. Systém klasifikace je i pfes jednoduchou vychozi myslenku kompliko-
vany, orientace podle abstrahovanych nazvi ES je ztiZena zv1asté u vypravéni, v nichZ

nelze lehko identifikovat druh hrdinova chovani, nékteré tradicni syZety je nutno rekon-
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struovat 1 z vice nez péti strukturdlné-sémantickych typl, odkaz na kombinovatelné typy
ES nebo odkaz na jiné ustfedni ES, u nichz se dany ES vyskytuje jako vedlejsi, nékdy
pfipomina vypocet rovnice a uzivatel katalogu je jen zahlcen Cisly.

MiuiZeme pficist i technické problémy jako jsou nejasnosti v teoretickém tvodu a také
to, Ze v katalogu povésti se téméf neda hledat kvili absenci podrobnéjSiho obsahu
a je nutné listovat stranku po strance, a také v tomto katalogu chybi jakékoli odkazy na

zahraniCni katalogy.

Autor téchto faddkl se domnivd, Ze strukturdlné-sémanticka klasifikace B. Kerbelyté
neni vhodna jako prakticka pomucka pro badatele, jenZ chce ziskat orientaci v typech
lidového vypravéni. Na druhou stranu je pfesvédcen, Ze takto hloubkové provedena
analyza miZe vyjevit mnohé o samotné povaze vypravéni i o jeho nositeli, jak piSe sama
autorka: ,M3 knaccudukaumm 3C MOXHO y3HATb OYeHb MHOMO He TOJIbKO O CKa3kax, HO
M O YesloBeKe — O ero Lefiax U Cnocobax nx AOCTVXEHUA, O NPaBUAAX B3aMMOOTHOLLEHUN
C «4Y)XXUMW» B PEBHOCTU 1 0 bosee No3aHMX Npobaemax B3auMMONOHUMaHUA B 0blLecTBe

«cBomx».“ (Kerbelyte 2005: 21).

Poznamky

1) Véclav Tille byl extrémné skepticky v uznéni folklorniho vypravéni jako svébytné
zanrové skupiny. Podle néj ,,latky tstniho podani jsou ptivodu kniZniho a velmi riizno-
rodé* (Tille 1929: IV), a proto nema smysl uvaZovat o Zanrech ¢i néjakém klasifikac-
nim systému: ,,Staré déleni na ,,pohddky*, ,,povésti* a tak dale je pravé tak zbytecné,
jako rozeznavani pohadek mytickych, legend, satir a p.“ (ibd.). O odmitnuti systému
A. Aarneho, pfedchiidce AT, piSe: ,,Zkusil jsem srovnati ¢eské povidky podle soupisu
latek, ktery s pozoruhodnym tsilim vytvoril Antti Aarne, ale ani tim se mi nepodatilo

vystihnout charakter podani obsaZzeného v ¢eskych sbirkach. (ibd.).

Vv

2)Pro blizi informace o katalozich V. Tilleho a J. Polivky viz Klimova—Rychnova 1963a:
445-450.

3)Thompsonova idea vytvorit katalog motiva vzeSla z jeho srovnéavacich studii evrop-

skych vypravéni a ptibeéhd Indiant Severni Ameriky. Pozdéji zjistil, Ze takovy katalog
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vSech geografickych oblasti a ZanrQi s narativni strukturou, od myti po exempla,
utiidény do logickych kategorii. Motif-Index of Folk-Literature obsdhl 6 svazka (FFC
106-109, 116 a 117) a vychazel v letech 1932-1936, druhé, revidované vydani pak
v letech 1955-1958.

4)Digitalni podoba katalogu je k dispozici na internetové adrese
http://www.ruthenia.ru/folklore/sus/.

5)Prace vysla v nezménéné podobé jesté v letech 1963, 1973 a 1987.

6) Uther zminuje jako hlavni vlastnosti typt AT, kvili nimz je z ATU vyloucil, omezeny
vyskyt na jedinou etnickou skupinu, s nim spojeny nedostatek dalSich informaci a pfili§
stru¢ny nebo nejasny popis (Uther 2004: 8).

7)Vyjma typu *844B Der Gliickliche verdient sein Geld, ktery je prejat z katalogu
izraelskych vypravéni (Jason 1965).

8)Jako kritérium pro zatrazeni nového typu autorka uvadi nutnost vyskytu alespoii dvou
variant jistého syZetu a soucasné jeho vyskyt i v néjakém jiném etniku.
9) Arabsky poloostrov, Mezopotiamie, Velka Syrie (a§-Sam), tdoli Nilu v Egypté&, ddoli
Nilu v Stdéanu, Maghreb.
10) Tti roky po vydani publikace autor piSe: ,,As of today, some additional 10,000 motifs

have been generated and designated for the forthcoming revision of GMC-A.*

(ElI-Shamy 1998: 345).

11) Japonsky publikace vySla r. 1948, v anglictiné byla vydana v 80. letech rozdélena do
dvou knih. V prvni (Ancient Tales in Modern Japan, 1984) je antologie 347 texti, ve
druhé (The Yanagita Kunio Guide to the Japanese Folk Tale, 1986) jsou pfevazné
bibliografické pozndmky k témto textim.

12) AT 221 Volba ptaciho krale odpovida v australském katalogu 4590 Ptaci zavod v 1étani.

13)Kromé typu jako ustdleného vzorce syZetu se v praci vyskytuje i typ jako tematicka
skupina v pripadé, Ze se uzce pribuzna skupina vypravéni neda postihnout stabilni
sekvenci motivi ¢i epizod.

14) 3026* — Contest between Magicians, 3051* — Tam O’ Shanter, 3061* — The Pied Piper,
3071* — The Witch of Berkeley, 3076* — The Tempted Lady, 4016* — The Fairy
Funeral, 4021* — Troublesome Ghost Laid, 4071* — Malevolent Mermaid, 4077%* —
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Caught in Fairyland, 4081* — The Wounded Seal, 4083* — The Mermaid and the
Selkie, 5006* — The Ride with the Fairies, 5021* — The Devil’s Porterage, 5076* —
The Fairy Helper, 5081* — Fairies steal Food, 5082* — Fairies borrow Food, 5086* —
Release from Fairyland, 5087* — The Trows’ Bundle, 7011* — The Brownie and the
Milk Bowl, 7012* — Revenge for Negligence, 7016* — Laying a Brownie

15)K numin6znim povéstem naleZi typy v ¢iselném rozsahu 3000-7020, zatimco ostatni

povésti jsou omezeny na nékolik typll v rozsahu 7050-8025.

16) Démonologické povésti tvori tfi samostatné skupiny: A. Ddmonensagen, B. Zauber-

sagen a C. Teufelsagen.

17)Skupina Smrt a mrtvi vy$la v madarském odborném tisku (Koérner 1970), podskupina
povésti o vilach zistala v rukopise a méla by byt uloZena v archivu Etnografického
muzea v Budapesti. Pfi jeho navstévé mi vSak sluzba tekla, Ze se u nich rukopis

nenachazi.

18)Obdobny sbér, avSak v mens$im méfitku, podnikli také na Moravé Wollmanovi
brnénsti studenti. Vysledky jejich snahy vS§ak nebyly nikde publikovany a po Wollma-

nové smrti byl v§echen material bohuzel odvezen do sbéru (viz Satke 2006).

19)Préci pozitivné zhodnotil ve své recenzi ve Fabule Hans-Jorg Uther a pro interni
potieby redakce gottingenského projektu Enzyklopiddie des Mirchens byl proveden
jeji pracovni preklad do némciny.

20)Benes, Bohuslav: 1967 — Lidové vypravéni na moravskych Kopanicich (Pokus
o morfologickou analyzu povére¢nych povidek podle systému V. Proppa). Slovacko
8-9,41-71.
Benes, Bohuslav: 1999 — Moznosti morfologické analyzy povésti. In: Slovacko xli.
Uherské Hradiste, s. 83—104.

Benes§, Bohuslav: Zanrova problematika lidového vypravéni (Navrh morfologické

analyzy nepohadkové prozy). Narodopisné informécie 2/87, Bratislava 1987, s. 5-24.
Benes, Bohuslav: Morphological Analysis of the Texts of Folkballads. An attempt at

constructing a pattern according to the system of V. Propp. Ethnologia slavica et
slovaca 24-25, 1993, s. 177-194.

Kurfiirstova, Miroslava: K problematike Zanrovej analyzy poverového rozpravania.

Slovensky narodopis 32, 1984, 591-604.
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21)Text celé publikace je na internetové adrese
http://www.ruthenia.ru/folklore/kerbelite1.html

22) Cislem se zévorkou jsou oznaCovany verze jednotlivych typu.

23) Verze oznacené Cisly 1) a 2) se v tomto typu u historickych povésti nevyskytuji, proto
zacina vycet verzi az ¢islem 3).

24) Drtive popsany typ ES je tu reprezentovany svym Cislem a dale se popisuje novy ES.
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3. Pramenny material a jeho kritika

Uvod

Prameny ceskych lidovych povésti zahrnuji mnozZstvi textil s riznou mirou autenticity: od
presnych zdpisu doplnénych informacemi z ekologie folklorniho vypravéni az po literarni
ztvarnéni, kterd prozrazuji vic o svych autorech nez o lidové tradici. Pramenna kritika a se-
lekce materidlu je nutnym predpokladem, chceme-li ziskat zaklad pro katalog, ktery by
zrcadlil vérny obraz lidové povésti. Nejveétsi pozornost pfirozené vénujeme terénnim za-
znamum naraci podanych slovy pivodnich informatord, jak je zaznamenali a publikovali
odbornici i pouceni laikové. Dulezité jsou i knizné a Casopisecky vydané povésti s editor-
skymi zasahy, které zachovavaji znaky ptivodniho vypravéni a Casto je u nich uveden
i zdroj. Pro potfeby naseho katalogu vybirame jen nékteré z nich, stranou nechavame
hlavné materidl nashromazdény v Casopisech, jehoZ systematickad excerpce by presihla
ramec této prace. Opomijime sbirky beletrizovanych povésti se silnymi autorskymi
zéasahy, pokud nejsou soucasti regionélnich katalogt.

Metodickym piedpokladem pro ziskdni co nejiplnéjSiho materidlu je potieba
prekrocit hranice etnologické a folkloristické literatury a hledat i v jinych oborech, které
pouzivaji folkloristicky materidl ve svém vlastnim kontextu. Znamena to hledat i v ne-
intenciondlnich pramenech, které snadno utecou pozornosti i odbornikiim. Jak napft. upo-
zornila Dagmar Klimova, Jifi Polivka ve svém Supisu slovenskych rozpravok uvadi jen
osm latek o Turcich, vynechava pritom latky mimo béZné prameny, jako je jadro povésti
otisténé Samem Chalupkou v pozndmce k pfebdsnéni ndmétu Turek Ponican, Polivka
minul 1 texty BoZeny Némcové zafazené do cestopisnych ¢rt (Klimova 1971: 129, 1991:
96). Jako nejvdécnéjsi prameny tohoto druhu se ukazuji dialektologické prace. Nékteré
z nich jsou folkloristim dostate¢né zndmé. Na prvnim misté jsou to dva svazky Nareci
Ceskomoravského Igndce HoSka s nékolika sty texty narecnich ukézek, mezi nimiZ domi-
nuji zapisy povésti. HoSkovu préci, stejné jako Popis a rozbor néreci stfedobecevského
Antonina KaSika, zatradil do svého Soupisu ¢eskych pohadek i Vaclav Tille, av§ak provedl

to velmi selektivné: vybral jen nékolik texti a nadto uplné€ opomenul prvni dil, ktery pfitom
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obsahuje nejen povésti a memoraty, ale 1 tf1 pohadky. VétSina dialektologickych studii
s ukazkami promluv, které obsahuji folkloristicky material, zastava vSak etnologiim skryta.
Je to kromé odliSného oboru zapfi¢inéno i tim, Ze v Zadné jiné praci nejsou lidova vypra-
véni tak vyznamné zastoupena jako u HoSka. V nejlepSim piipadé€ ziskame dvé Ci tfi
desitky textii, v hor§im vyt&Zime napt. jednu legendarni pohadku, jako je tomu v Reci lidu
na Novopacku a Hoficku. I pres stfidavé nezdary jsme se snazili projit vSechny dostupné
publikace tohoto druhu a dikladn€ z nich excerpovali numindzni povésti pro potieby

z vz

naSeho katalogu i dal$i vypravécské zanry pro dalsi katalogizacni snahy.

19. stoleti

Prvni knizni soubor povésti z tizemi Cech a sou¢asné jeden z nejspolehlivéjsich a nejroz-
séhlejsich zdroji nasi lidové slovesnosti 19. stoleti vysel poprvé Cesky az témér sto pade-
sét let od doby svého vzniku. Sbirka Sagen aus Bohmen (Povésti z Cech), vydana r. 1863
v Praze, ma u nés zvlaStni postaveni. Na jedné strané byl odborniky cenén jeji folkloris-
ticky pfinos, na strané druhé byla kniha z narodnostnich predsudkl pifezirana pro sviij
némecky jazyk a latky sebrané i od Némct. Dokonce ani Vaclav Tille ji nezahrnul do
zdroju svého Soupisu Ceskych pohadek, kam jinak zaradil 1 ,,téméf bezcenné* (Tille 1929:
IV), avSak casto citované sbirky pohadek a povésti. Grohmann chybi i v seznamu
literatury Supisu slovenskych rozpravok Jitiho Polivky. Kniha jakoby se musela do ¢eské
vypraveécské tradice pliZit v prestrojeni, jak dokladaji riizné pripady zatajeného piebirdni
jejich texth. Povésti prelozené z Grohmanna vyuzival Josef Svatek a dostaly se napf. i do
sbért spolku Slavia. Prvni svazek téchto sbérii vénovany vyhradné lidové préze vysel
r. 1878 jako Narodni pohddky a povésti a mezi sebrand vypravéni bylo podsunuto i pét
povésti o blanickych rytifich ptelozenych z Grohmanna, jak na to upozornil Arnost Kraus
v Néarodopisném véstniku Ceskoslovanském r. 1917. TentyZ autor k tomu dodava “od
redakci, které neznaji Grohmanna, uchovej bith kazdou ¢eskou sbirku povésti!” (Kraus
1917: 127). Prvni, kdo vénoval Grohmannovi systematickou pozornost, byla aZ Dagmar

Klimova. Nejlépe je to patrné v t€zko dostupné publikaci Lidové vypravéni v obdobi
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narodniho obrozeni v Cechach, kde autorka piSe, Ze Grohmannovy préce ,,dnes pravem

naleZeji k zakladiim Ceské folkloristiky* (Klimova 1980: 17).

Grohmann je autorem dvou knih: sbirky povésti, jejiz cely nazev je Sagen-Buch von
Bohmen und Mihren, erster Theil: Sagen aus Bohmen (1863), a sbirky povér Aberg-
lauben und Gebriuche aus Bohmen und Mihren, 1. Band (1864). Z obou titulil je zfejmé,
Ze se jedna o prvni dily planované fady. Autor ve své predmluvé ke knize povésti uvadi,
Ze prinasi ,,jen nepatrnou &ast“ v Cechéch sebranych vypréavéni, ale hodla je doplnit v né-
sledujicim svazku, vénovaném v prvé fad¢é povéstem z Moravy. PrestoZze mél Grohmann
v této dobé jeste vice nez pul stoleti do konce svého Zivota, k praci se jiZ nevratil a oba dily

zlstaly osamocené.

Povésti z Cech jsou prace, ktera predbéhla svou dobu, a my miZeme brét vaZzné auto-
rovo tvrzeni, Ze se pokusil ,,nabidnout konecné védé ryzi ¢eskou lidovou povést. Témeér
vSechny z 343 povésti maji uvedeny zdroj. VEtSinou je jim néktery z vice neZ sedmdesati
informatoru, od néjz byla povést v terénu zapsana. Zapisovateli byli kromé Grohmanna
samotného predevs§im jeho Zaci z obchodni akademie. Autor vyuZziva i literarni zdroje,
z nichZ vybira, co povazuje za vyznamné. Ve shod¢€ se svou orientaci na mytologii
priklada nejvétsi vahu Vaclavu Krolmusovi a jeho blouznivym pohanskym mytim, které
si Krolmus sdm vymySlel s pomoci lidovych tiski. Dale ¢erpd z Miscellanei Bohuslava
Balbina, bdjeslovi 1. J. HanuSe, ,,;slovanské ¢itanky* K. J. Erbena, Povér narodnich
v Cechach J. V. Housky ad., z némecky psanych praci jsou to mj. Mythen und Briuche des
Volkes in Osterreich Theodora Vernalekena a Illustrierte Chronik von Béhmen
A. A. Gliickseliga.

Vv

Nejcennéjsi Casti sbirky jsou vSak pravé terénni sbéry, sebrané v nékolika desitkach
obci, vétsinou ve stfednich a severnich Cechéch. Nejedna se sice jesté o presné zapisy,
s kterymi pfiSel poprvé az Véclav Tille r. 1888, ale texty jsou stru¢né, bez beletrizacnich
pfimési, a spolu s uvedenim informétora poskytuji do znacné miry autenticky folklorni
material. Odbornou hodnotu zvySuje i fakt, Ze autor nechal v pivodnim znéni Ceské usta-
lené formule a némecky pieklad pfipojil za né. Z Ceského prekladu to nelze zjistit, ale
v ptivodnim némeckém vydani vidime, Ze jde o formalizovanou pfimou fe¢ nadpfirozenych
bytosti (,,Mik$i, Miksi, kam jde§? (Nickelchen, Nickelchen, wohin gehst du?) Na pout!
(Auf die Wallfahrt!)*, Grohmann 2009: 127) nebo riizna zafikani a zaklinani (rymované

zafikani proti mife na s. 210 a 211, zaklindni vodnika: ,,Levitane, Levitine, popust
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kiestanskou dusi! (Leviathan, Leviathan, laf} los die christliche Seele.)*, Grohmann 2009:

154).

Kladem a pro folkloristu do jisté miry i zaporem celé sbirky je autorovo zemské
vlastenectvi. V&novéanim pozornosti viem vypravé&am obyvajicim Cechy bez rozliseni
toho, mluvi-li ¢esky nebo némecky, se autor vyhnul narodnostnimu patosu a zachoval si
objektivni pfistup. Mohou tak vedle sebe stat povést o rytifich ve vrchu u Teplic, ktefi
vyjedou na pomoc Némclm, az se jim jednou zle povede, a povést o rytifich svatého
Viclava v Blaniku, ktefi ¢ekaji, aby vyrazili na pomoc Cechiim v nouzi. Na druhou stranu
se rezignaci na etnickou piislu§nost vypravéci a absenci jejich dalSich biografickych udaja
ztraci dilezita informace o Zivoté vypravéni.

Prevladajicim Zanrem jsou povésti numindzni, coz odrazi jak autoriiv zajem o povéry
a myty, tak nepochybné i stav dobového repertodru. Povésti jsou rozdélené podle témat do
21 zdkladnich skupin, doplnénych o stru¢né tivodni poznamky. Autor za¢ina podle svého
soudu mytologicky vyznamnymi tématy jako jsou ,,Sudicky*, ,,Hrdinové ukryti v hote* ¢i
,,Bila panna®. Neni ndhoda, Ze mnoha vypravéni prave téchto skupin jsou malo davéry-
hodné. Napf. o sudic¢kach jsou otiStény pouze dva texty od prazskych informatort, patrné
ovlivnénych dobovou literaturou, texty o bilé panné se opiraji soustavné o Krolmuse. Po
,mytologickych* tématech ndsleduji riizna strasidla, pfirodni démoni, démonicka zvifata,
povésti o zvonech a studankach, pokladech a kouzlech. V Grohmannovych poznidmkéach
se pravidelné setkdvame s dobové poplatnym mytologizovanim: kral Véclav je letni biuh
Svantovit, bild panna Lida je bohyné jara Lada, ptfizrak ¢erné pani je pohanskd bohyné
smrti. Autor naopak ztraci zdjem tam, kde prfedpokladd ,,nepatrny mytologicky obsah®,
jako je tomu napft. u hornickych povésti o podzemnich démonech, které do knihy proto
nezafazuje. Nebylo by vSak spravné to autorovi vycitat, on pouze nasleduje uznavané
standardy védeckého poznani ve své dobé.

Na jesté dislednéjsim mytologizovéani a vnaseni umélych fikci je zaloZeno rozsahlé
dilo Vaclava Krolmuse Staroceské povésti, zpévy, hry, obyceje, slavnosti a napévy ohle-
dem na bajeslovi Ceskoslovanské, které mizeme vidét jako doklad romanticky nahlizené
narodni prehistorie a jejiho duchovniho Zivota. Dilo je riznorodou sbirkou folklorniho
materidlu, ktery autor béhem nékolika desetileti nasbiral sam nebo s pomoci jinych lidi,
néco prejal i z literatury a celek interpretoval z hlediska dobové mytologické teorie jako

prezitky pohanskych myt. Nachdzime tu zapisy pisni a povésti casto s uvedenymi
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vypraveci, pohddky, détské hry, popisy obyceju a povér, pokusy o etymologické dikazy
vztahu slovanské a indické mytologie, mistopisna lieni, zapisky z autorovych archeolo-
gickych vyzkumd, pozndmky z lokdlni historie i hospodatské vyklady o péstovani skotu.
Prace vychazela v letech 1845-1851 v podobé tfinacti seSitl spojenych do tfi dila

a zustala nedokoncena.

Pohadky a povésti zpracované Karlem Jaromirem Erbenem jsou skromné poctem, ale
velké vyznamem. Povésti o skiitkovi lokalizované do vychodnich a severovychodnich
Cech, o vodnikovi umisténé do Prahy a Podskali a o divych Zendch spadaji vSechny do p4té
skupiny naseho katalogu numin6znich povésti ,,Pfirodni démoni. Zvirata a rostliny*.
Katalog obsahuje také nékolik odkazii na Narodni bachorky a povésti Bozeny Némcové

v pripadech, kdy autorské, novelisticky zpracované texty obsahuji motivy povésti.

Sbéry spolku Slavia jsme jiZ zminili u Grohmanna. Lidové préze vénovany svazek
téchto sbérd je nevyvazenou sbirkou materidlu, kterd ma pfes znamenitou metodologickou
prupravu, propracovanou pfednimi odborniky v oboru, kolisavou kvalitu. Maloktery
sbératel se totiZ metodikou opravdu fidil a odolal pokuSeni sebrana vypravéni slohové
,vylepsit*. Pfesto nemliZeme préci jakoZto prvni pokus o generdlni sbér folklorni prézy
s odbornymi ambicemi opomenout a do katalogu ji zatazujeme v podobé¢ kriticky uspora-

daného vyboru Karla Dvotdka (Dvorak 1984).

Nejvyznamnéj$im zdrojem moravského lidového vypravéni 19. stoleti jsou Moravské
narodni pohadky a povésti z okoli roZnovského Benese Methoda Kuldy. Pro povésti je di-
lezity zejména zvI1aStni oddil Narodni povéry a obyceje v okoli RoZnovském na Moravé,
ktery vySel az jako soucast druhého vydani sbirky r. 1874. Kulda zapisoval vérné€ podle
diktatu vypravéci, avSak jako vydavatel se projevil jako konzervativni kn€z a cenzor.
Ptiblizné polovinu zapsanych textl vytadil z publikovani — §lo o dal$i varianty jedné latky,
slohove slaba vypravéni, obhroublé a drastické texty, a také ty, které se vysmivaly cirkvi
a naboZenstvi. Publikované texty pak upravoval — narec¢i prevedl do spisovného jazyka
a texty uhladil jak stylové, tak i obsahové. Zasahy do déjové osnovy byly vSak spiSe vyji-
mecné, muselo se jednat o pro Kuldu neptipustné pasaze erotického ¢i skatologického

charakteru.
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20. a 21. stoleti

Presné a spolehlivé zapisy lidového vypréavéni prinesl jako prvni Vaclav Tille? a mezi
svymi studenty je propagoval Jifi Polivka, ktery svymi komentafi ¢i poznamkami pfispél
do nékterych sbirek podavajicich vérny obraz ustni tradice.? Nevzniklo vSak Zadné
organizované usili, které by se zaméfilo na odborny sbér a vyzkum naSeho lidového
vypravéni, tato prace zistala na bedrech jednotlived.® Prvni misto mezi nimi néleZi
Josefu Stefanu Kubinovi (1864—1965), ktery shromézdil monumentélni soubor lidovych
vypravéni velké hodnoty odborné i umélecké. Nejprve sbiral mezi Cechy v Kladsku,
kde se od poloviny 18. stoleti udrZelo jedenéct vsi se zachovanou ceStinou jako
dorozumivacim jazykem. Nasbiral 173 pohadek, povésti i jinych lidovych povidek od dva-
ceti dvou vypravéci a vydal je nejprve v letech 1908—1914 jako piilohu k Narodopisnému
véstniku ceskoslovanskému. Proslulé se staly sbéry v PodkrkonosSi vydané ve tech svaz-
cich v letech 1922-1926. Kubin v nich shromézdil 572 latek od 104 vypravécu. Stejné
jako u kladskych vypravéni je k nim pfipojen komentar Jitiho Polivky, ktery drZi krok
s rozsahem materidlu — v ¢asti Podhoti zapadni ma 327 stran a jeSté pokracuje, ve struc-
né&jsi podobg, v ¢asti Ukraji vychodni. Kubin podnikal i dalgi, pfileZitostné sbéry po
Cechach, v eskych emigrantskych osadach na Stielinsku u Vratislavi a jako penzista jez-
dil asi deset let na Hlu¢insko. Sdm Kubin se vyjadril: ,,Byvalo by vSech povidek, co jsem
za Zivot zapsal, bylo asi patnact set.“ (Kubin 1985: 341) Znamena to, Ze pribliZzn€ polovina
vSech zapish lidové prozy zlstala nepublikovana a jejich znacna ¢ast uz nikdy publikovana
nebude — Kubin sam spalil povidky ze severniho Podkrkonosi, které mély byt tfetim dilem,
a v dobé€ valky se zbavil narodopisné monografie o Hlu¢insku. Z dochovanych rukopist
zamySlel Jaromir Jech sestavit dilo Lidové povidky z jinych kraji, které mélo vyjit jako
¢tvrty svazek Folkloristického dila J. S. Kubina v edici Lidové uméni slovesné (Kubin
1985: 414). Povidky vySly nakonec az o mnoho pozdé€ji v Jechové vyboru prevazné ne-
publikovanych Kubinovych praci Na vasi radost (Kubin 1985). Do katalogu jsme zatim za-
hrnuli pouze vypravéni z Kladska a Podkrkonosi doplnéné o Jechovy nédvratné vyzkumy.
Zarazeni povidek z jinych kraji bylo odloZeno s nadéji, Ze je bude moZno pozdéji doplnit
i z rukopisnych pramenti. Na mista dvou nejvyznamnéjSich Kubinovych sbért se v pade-
satych letech vratil Jaromir Jech. Zatimco v Podkrkonosi naSel jen skromné zbytky vy-

pravécské tradice, v Kladsku nasbiral material na objemnou knihu Lidova vypravéni

68



z Kladska. Publikace obsahuje 230 autentickych zapist vybranych z novych sbéra a na dal-
Sich sedmdesat, zapsanych po vysazeni knihy, je odkazovano v pozndmkach. Jech kon-
statuje ustup kouzelnych pohadek jako celoevropsky jev, zato se zvysuje frekvence povésti

a povidek ze Zivota.

Presné zapisy z Moravy zastupuje na dlouhou dobu jedina odborna sbirka Povidky lidu
opavského a hanackého. Jeji opavskou ¢ast zapsal v terénu FrantiSek Stavaf, hanackou
¢ast poridil od riznych zapisovatelt Josef Tvrdy a celek doprovodil podrobnymi po-
znamkami Jifi Polivka (Polivka 1916). Cenné zapisy povésti jsme Cerpali i z etnografické
prace Augusty Sebestové Lidské dokumenty a jiné narodopisné poznamky poprvé
publikované r. 1900 (Sebestova 2001 — 3. vyd.). Autorka zachovava autentické sdéleni
vypraveéc, ale neuvadi je, prip. jen velmi obecné napisSe ,,stafenka* nebo ,,16 a 20let4d*.
VEtSinu povésti nalezneme v kapitole ,,Povésti, povéry a pohadky*, ale dalsi povésti
a povéry, napt. o mire ¢i nekitéiatkach, jsou i v dalSich kapitolach. Nafecni zdznamy jsme
mohli vzit i z majestatni narodopisné monografie Luhacovské Zalesi (Vaclavik 1930).
Je vSak Skoda, Ze je nachdazime vétSinou v poznamkach pod Carou, nékdy i v netplné
podobé, jako vybérovy doklad k sekundirnim textim. Znamenitou sbirkou jsou Staro-
zlinské povésti (Pekarek 1942), které obsahuji pfesné zapisy povésti a povidek ze Zivota
(a jednu kouzelnou pohadku), doplnéné poznamkami, rejstiiky a medailony vypravéca.
V doslovu se autor hlési k historicko-geografické Skole, misto vénuje 1 popisu nafeci
a metodice sbéru a o svych sbérech prozrazuje: ,,Zapisoval jsem lidové povidky pres deset
let. Na HoleSovsku, Zlinsku, Vizovicku, okolo Hostyna a néco také dal na Valassku. Dosti
povésti jsem zaznamenal také o hradu Lukové a o nékterych jinych hradech v kraji. Jako
prvni sbirku predkladam ,,Starozlinské povésti a lidové povidky“. Povésti ze Zlinska bude
obsahovati dalsi sbirka, a bude-li mi doptano, abych mohl pokracovat, zpracuji postupné
také ostatni lidové povidky uvedenych kraji.* (Pekarek 1942: 253). Stejné jako v pripadé
jinych autord, ktefi ptivodné planovali vydat druhy dil své sbirky povésti — jmenujme napf.
J. V. Grohmanna ¢i K. Kazdu —, ani Pekéarkovi nebylo pfano dovést tuto praci do konce.
Hrstku slezskych povésti jsme nasli ve védecké monografii Hlu¢insky pohadkar Josef

Smolka (Satke 1958) a v antologii Pohadky, povidky a humorky ze Slezska (Satke 1984).

Odborné spolehlivé prace Karla Vanécka s materidlem ze stiednich Cech Lidova
vypravéni z Podbrdska a jinych ceskych kraji a Nova sbirka lidovych vypravovani

z Podbrdska v seznamu pramenu explicitné neuvadime, nebot jsou soucasti katalogu
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Drahomiry Dailkovské (Darikovska 1983). Podobné je tomu se sbirkou Karla Kazdy
Povésti a staré tradice z Podbrdska, o které autoru napsal Cenék Zibrt: ,,Je to pecliva
sndska, kterd pfinaSi mnoho novych zkazek a podévé bohaty material pro lidovédu ceskou.
Mam upifimnou radost. Podarila se Vam* (Foltyn 2005: 43). Tato sbirka, jejiz planovany
druhy dil by patrné byl obsahoval povésti z Pfibramska, je jiZ sou¢dsti mého vlastniho
regionalniho katalogu (Luffer 2003). Chodsko zastupuji sbirky Jindficha Simona Baara
a Jana FrantiSka HruSky, 1 kdyZ zamérn€ nejde o prace pro odborniky a nafeci patii do ust
autora, nikoli vypravéce. Antonin Satke piSe: ,,Baarovy a zvlast€ Hruskovy stylizované
pohadky z Chodska maji raz vychovnych knizek pro mladez.* (Satke 1998: 351). Hruskova
pétidilna prace Na hyjt€ s podtitulem Chodské pohadky postupné pribira i1 dalsi Zanry —
povésti a legendy — a v jejim patém dile uz povésti dominuji. Jedinou sbirkou terénnich
zépist lidovych povésti z nov&jsi doby jsou nendpadnd skripta Ceské povésti ze
soucasného sbéru (Salanda 1989). Obsahuje numinézni povésti z terénnich vyzkumi z let
1974-1978 z vychodnich a jiznich Cech. Autentické texty vérné zrcadli stav, v jakém Zily
zbytky starSi vypravécské tradice: prakticky se vyskytuji jen memoraty, povéry a numi-
nozni povésti, které jsou Casto torzovité.

Zv1astnim zdrojem jsou soucasné (nebo téZ méstské) povésti a famy, s nimiZ nas ne-
davno seznamil Petr Janecek ve svych tfi svazcich komentovanych vybort Cerna sanitka
(Janecek 2006-2008). Soucasny folklor, Casto Sifeny internetem, ma sice odliSnou povahu
od tradi¢niho folkloru a Zije v jinych podminkéch, ale stdle zachovava nékteré archaické
motivy a jiné aktualizuje. Dokazuje tak, Ze kolektivni mentalita, ze které folklor vyvéra,
se tolik neméni a ¢im vic hledame sty¢nych ploch s minulosti tim vice jich nachazime,
v pfipad€ numindznich povésti je to napf. strach z mrtvych, potfeba odsoudit poruSeni tabu
¢i vira v prorocka znameni. Z nékolika set zdznamu soucasného folkloru jsme jich do ka-
talogu vybrali asi padesat, nékteré z nich byly zarazeny do typu, ktery sdili s tradicnim ma-
teridlem, jiné slouZily pro zaloZeni nového typu. PovaZujeme za potiebné, aby katalog
odrézel lidovou povést ve vSech jejich vyvojovych etapach, nebot ,,if collecting and ar-
chiving are not done continually and systematically, we will be left with only historic ma-
terials that reveal nothing about the current meanings and functions of relevant folklore
expressions rooted in the present-day social world.” (Dégh 2001: 26).

Uzite¢ny materidl je ukryty i v casopiseckych ¢lancich. Antonin Robek publikoval

74 presnych z4pisi numindznich povésti 1 s pasportizaci sebranych Emilii VejZvaldovou
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na Pelhfimovsku v letech 1925-1928 (Robek 1987). Jde jen o ukazku z dila srovnatel-
ného s Lidskymi dokumenty Augusty Sebestové, jehoZ rukopis by byl uZite¢ny pro doku-
mentaci i dalSich Zanra folklorni prézy. Ukdzku dvanacti povésti z neddvno objeveného
rukopisu v Kroméfizi prinesla Iva VIckova (VI¢kova 2000). Rukopis ¢itd dohromady 138
povésti zapsanych v letech 1909-1911. Zapisy jsou v nareci a jsou k nim uvedeni jejich
vypravéci i sbératelé. Sbirka tak predstavuje pro folkloristu vyznamny pramen, ktery by

mél byt v budoucnu miniméalné cely zkatalogizovan.

Zv14Stni pozornost jsme vénovali regiondlnim dialektologickym pracim naSich jazyko-
védci, ktefi obvykle pfipojili k teoretickym studiim i ukazky souvislé promluvy, pone-
chané v autentické formé. Kromé nezkresleného nareci nam tak zanechali i nezkreslené
lidové povésti a dalsi vypravécské Zanry, které jim jejich informatofi sdélili.

v némz najdeme stovky povésti, memoratli o roboté a valkich, povér, a také nékolik po-
hadek. Ignac HoSek nebylo v narodopisnych kruzich neznamé jméno, v letech 1896-1903
publikoval v Ceském lidu poriiznu ukézky terénnich zapist povésti z okoli svojanovského
a bysterského. Vyjimecné postaveni patii jeho prici nejen diky velkému mnoZstvi zachy-
cené lidové slovesnosti, ale 1 diky pouZziti metody névratného vyzkumu. Nékolik vypravéni
zapsal HoSek dvakrat s Casovym odstupem nékolika let, a zachoval ndm tak svédectvi o je-
jich Zivoté ve vypravécském repertodru. Nejzajimavéjsi byl zaznam dvou variant povésti
o mrtvém milém, ktery se vraci, dokud neni zruSen slib, ktery jej poutd k byvalé milé.
Povést, zapsana oddélené od dvou manzeld v rozmezi tii let, dokonce inspirovala J. Jecha
k dal§imu ndvratnému vyzkumu, a skute¢né roku 1967 sebral Jech jen mélo odliSnou

variantu stejné povésti od vnuka vypravécu (Jech 1970-1971).

Z praci z prvni poloviny dvacatého stoleti miiZeme zvyraznit Popis a rozbor néreci stre-
dobecevského (Kasik 1908), ktery obsahuje na dvé desitky vypravéni — povésti i poha-
dek. V ostatnich dilech daného obdobi pocet vypravéni nepfesahne deset (Kellner 1939,
Kellner 1949, Kolaja 1934, Svérdk 1941, Vydra 1923).

Mezi dialektologickymi studiemi po r. 1950 jsou pro folkloristu nejdilezitéjsi dvoj-
dilna Ceska naie¢i jihozépadni (Vora® 1955-1976), kter4 sice vysla s dvacetiletym odstu-
pem, ale material v ukazkach pochazi shodné z konce 40. a zac¢atku 50. let. Sam autor si
je védom i obsahové kvality nafe¢nich ukazek a piSe o nich: ,,Zachycuji i nékteré lidové

zvyky a tradice a konec¢né pfinaseji i doklady lidové tvofivosti slohové, lidového uméni
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vypravécského. Fabulac¢ni schopnost lidova je dosud vyrazné€ uchovana zejména na Chod-
sku, kde byvaji nékteré pohadky lokalisoviny do mistniho prostiedi.® (Vora¢ 1955: 82).
V celkovém mnozZstvi 210 nafeCnich textd nalezneme pres dvé desitky povésti, Zertovnou
pohadku a humorku. O néco méné povésti vytéZime =z Narei na
Kele¢sku (Kralik 1984), ale stdle jde o nadprimérné mnoZstvi. Hubenéjsi vysledek
ziskdme u ostatnich praci, stejné jako ve starSim obdobi v nich nenajdeme vice nez deset

vypravéni (Bachmannova 2008, Lamprecht 1976, Ondrej 2007, Svérak 1957).

Poznédmky

1) Tille, Vaclav: 1901-1902 Povidky sebrané na Valassku r. 1888. Narodopisny sbornik
Ceskoslovansky 7-8. Soubor obsahuje padesat pét hlavné kouzelnych pohadek. Autor
k nim uvadi bibliografické odkazy na odbornou literaturu a analogické verze pohadek
v jinych Ceskych sbirkach, u nichz, stejné jako pozdéji v Soupise Ceskych pohadek,
popisuje jejich dgj.

2) Kromé velmi rozsédhlych komentaid, rovnajicim se svym rozsahem spiSe samostatnym
monografiim, ke Kubinovym sbirkdm Povidky kladské (1908-1914) a Lidové povidky
z Ceského PodkrkonoSi (1922-1926), a také ke sbirce Povidky lidu opavského
a hanického (1916) FrantiSka Stavate a Josefa Tvrdého, napsal Polivka srovnavaci
poznamky i pro sbirku Karla Vanécka Lidova vypravovani z Podbrdska a jinych ¢eskych
kraju (1928). Jako vzor slouzily Polivkovy prace mj. pro Karla Kazdu a jeho sbirku
Povésti a staré tradice z Podbrdska (1923), i kdyZ autor uznava, Ze nemohl dosdhnout
jazykové vérnosti oralni tradice kvili nedostatku vypravéca a nutnosti Cerpat z pisem-

nych prameni (Kazda 1923: XI).

3) Vyjimkou byla sbératelska akce lidového vypravéni na Moraveé iniciovana ve tficatych
letech Frankem Wollmannem. Nasbirany material byl v§ak nedopatfenim po Wollmanové
smrti zni¢en. Zachranil se jen maly zlomek ze sbérli F. Vahaly ze Slezska z povodi
Ostravice z 1. 1931, jejichz kopie si poridil Slezsky studijni ustav v Opavé. VEtSina textil
byla publikovana v ¢asopise Radostnd zemé a v knize Antonina Satkeho Pohadky,
povidky a humorky ze Slezska (1984) (Satke 1998: 353).
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Katalog ¢eskych numindznich povésti

Metodika katalogu

Katalog obsahuje celkem 745 typl povésti, které jsou rozdéleny do Sesti zakladnich
skupin a opatfeny internimi kontextovymi a externimi bibliografickymi odkazy na pra-
meny a jiné katalogy. Pro katalog byl vytvotfen ptivodni systém zaloZeny na typologickém
principu, do né&jz byly inkorporovany nékteré strukturalné sémantické prvky. Materidlovym
zékladem byl korpus nékolika tisic textii lidovych povésti nashromazdénych ve folkloris-
tickych a dialektologickych pramenech a také zarazenych do nékolika lokalnich katalogt.
Mnozstvi to neni zdaleka vyCerpavajici, ale je dostate¢né reprezentativni na to, aby na

ném mohl byt postaveny funkéni a otevieny systém katalogu.

Kazdy typ (definice typu viz s. 13) je oznaden trojmistnym kédem: Cislo na prvni
pozici urcuje hlavni tematickou skupinu, pismeno na druhé pozici uruje podskupinu
a Cislo na tfeti pozici je poradi v ramci podskupiny.

Hlavni skupiny jsou:

1. Clovék a magie.

2. Clovék a osud. Omen, predurceny osud, démoni nemoci a smrti, duse ¢lovéka, mura,

tabu, dabel, prokleti.

3. Revenanti, pohteb a ¢lovék po smrti.

4. Numinézni jevy: duchové, pfizraky a straSeni.

5. Pfirodni démoni. Zvitata a rostliny.

6. Poklady.

Razeni skupin neni ndhodné, postupuje od ¢lovéka, jenz je jakymsi sémantickym
jadrem, smérem k jevim, které se od lidského svéta vzdaluji. Znamena to, Ze za¢indme
u ¢lovéka a jeho Cinnosti, postupujeme pres jevy, které ovliviiuji osud cloveka, dale k ¢lo-
véku, ktery opustil svét Zivych, pfes numindzni jevy, s nimiz se ¢lovek setké na riiznych,
Casto kulturnich mistech a které vykazuji spfiznénost s pfedchozi skupinou revenantd,
az k bytostem Zijicim ve vlastnim svété vétSinou mimo lidské osidleni. Posledni skupina

s poklady ma jiz ¢astecné charakter povésti historickych.
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Pocet podskupin se u kazdé hlavni skupiny rizni, a stejné tak se rizni i jejich povaha.
Nékteré jsou zaloZzeny na namétu, do jinych pronikaji strukturdlné sémantické principy.
Ctvrtéa skupina obsahuje napf. podskupiny ,.4.A Existence numinéznich jevi* a ,.4.B Nu-
mindzni jevy v kontaktu s ¢lov€kem*, které jsou zaloZeny na kritériu, zda dochazi k pfimé
interakci numindznich jeva s ¢lovékem ¢i nikoli, a déle zdali je charakter interakce z hle-
diska ¢lovéka pratelsky ¢i neutralni nebo naopak nepratelsky. Toto strukturélni hledisko je
uplatiiovano v ramci celého katalogu, kdykoli je to smysluplné. Nésledujici podskupina
,»4.C Svétélka, ohnivy muz* je urena namétove. Teoreticky bychom mohli uvaZovat
o pretfazeni jejich typi do pfedchozich dvou skupin, avSak tim bychom pfisli o diileZitou
informaci o jedinec¢nosti typl. Dané typy totiZ vytvareji origindlni skupinu, ktera se
vyskytuje pouze v ndmétovém ramci ,,Svétélka, ohnivy muz“. OvSem uvniti podskupiny
se na niz$i hierarchické urovni k strukturalnimu déleni vracime a délime typy do skupin
,Charakteristika®, ,,Svétélka a Clovek: pratelsky nebo neutralni kontakt™ a ,,Svétélka a ¢lo-
veék: konflikt“. Skupiny na tieti a niZ$i hierarchické urovni nemaji Zadné vlastni znaceni.
Jejich cilem je maximalné pfiblizit kontext zafazeni typu, nikoli zatizit systém. Napf.
typ ,,5.B.150 Vodnik v proménéné podobé se necha nést* nalezi do hlavni skupiny
,»J. Pfirodni démoni. Zvitata a rostliny*, podskupiny ,,5.B Vodni duchové®, a déle do
podfazenych skupin ,,Vodnik®, ,,Vodnik a ¢lovék: konflikt — vodnik mé prevahu nad

¢lovékem* a ,,Skadleni a zlomyslné kousky*.

Potadovi Cisla typt postupuji po nasobcich péti: 1.A.5, 1.A.10, 1.A.15 atd. Ostatni
Cisla zistala volna, aby k nim mohly byt pfipsany nové typy pii budoucim rozsifovani
katalogu.

V katalogu se setkame se tfemi typy internich kontextovych odkazu, kterych je dohro-
mady 350. Jednosmérny odkaz typu ,,viz*“ je zaloZen na predpokladu, Ze Ctenar by mohl
jisty typ hledat i na jinych mistech, nez je jeho aktualni lokace. Na téchto mistech proto
stoji samostatny odkaz, ktery ¢tenafe navede na skutené umisténi typu nebo celé jejich
skupiny, napf. v podskupiné ,,3.A Revenanti s uréenou pfi¢inou navratu‘ je tento odkaz:
,»> Poruseny klid mrtvych je pfi¢inou pfichodu revenanta — viz typy podskupiny PoruSeni
tabu : RuSeni klidu mrtvych, znesvéceni hibitova (2.E.5-2.E.60).“ Dalsi dva odkazy jsou
obousmérné a jsou svazané s konkrétnimi typy. Odkaz typu ,,srov.” nabizi srovnani s po-
dobnym typem, odkaz ,.kombinace* uvadi typ s vysokym potencidlem pro vzajemné spo-

jeni do jednoho celku. Odkazy na externi zdroje jsou rozdéleny na ,Katalogy*
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a ,,Prameny*. Katalogt je celkem devét, Ctyfi domaci, pét zahrani¢nich. U soubornych
praci Véclava Tilleho a Jifiho Polivky uvadime nejen strany, ale také nazvy vypravéni — né-
které z nich pronikly do tradice domaci folkloristiky. V pfipadé mezinarodniho Aarne—
Thompson—Uthera uvadime nejen ¢islo této nejnovejsi revize, ale 1 €islo starSiho vydani
Aarne—Thompsona, pokud bylo v ATU zménéno nebo vyfazeno. Mezi prameny jsou
zarazeny 1 zdroje, které byly vyuzity nékterym domacim katalogem, a mohlo by se zdat,
Ze jsou duplicitni. Jedna se vSak o prameny, z nichz byl material ¢erpan selektivné az frag-
mentarné, a proto bylo potieba je zpracovat znovu a v uplnosti. Naopak desitky spolehlivé
zpracovanych zdroji nebyly mezi prameny explicitné zahrnuty a zastupcem pro né zlstal

pfisluSny katalog.
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Orientacni vysvétleni popisu typu

Priklad typu

5.A.140Y Diva Zena vyméni lidské dité zanechané bez dozoru: » 1. Matka opusti dité
v Sestined€li /> kdyzZ je jest€ nepokiténé: vyjde z domu ven (bez Satku / muZzské cepice na
hlavé) © / jde pracovat na pole a dité odloZi na mez. 2. Matka zanecha dit€ za trest venku.

--4 Divé Zeny dité (v poledne) vyméni za své.

— srov. 2.E.200 Sestinedélka ohrozi dit&, kdyZ vyjde pred&asné z kouta”

— kombinace s 5.A.150 Zbavit se podhozence nésilim®

Katalogy: Tille I1./2 412—415 (zejm. Podhozenec. Vyména na poli), Klimova 550

Prameny: Baar 14., Grohmann 97. (III.), 108., srov. 110., HoSek 11./2 10, Kellner 1939
104, Kellner 1949 105, Kulda 140., Salanda 90.B, Vejzvaldova 104, 104, 105, 105, 106,
Vickova 2. 10

Vysvétlivky

1.Kod typu sloZeny z ¢isla hlavni tematické skupiny (5. Pfirodni démoni. Zvifata
a rostliny.), pismena podskupiny (5.A Lesni, polni a horsti duchové) a porfadového
¢isla typu v ramci podskupiny.

2.Nazev typu.

3.V pripadé, kdy v ramci typu variuje n€kolik epizod, jsou tyto epizody ¢islovany.

4. Pokud je zakonceni polyepizodického syZetu shodné pro v§echny epizody, je uvozeno
znaky -- a uvedeno na novém radku.

5.7Znak / je logické ,,nebo*, které se mlize vztahovat jak k bezprostiedné sousedicim

vyrazum, tak k $ir§Simu syntagmatu.
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6. Udaje v zavorkach obsahuji fakultativni doplnéni syZetu nebo charakteristicky tiryvek
z ptimé feci postav.

7. Odkaz, ktery nabizi srovnéni s jinym, souvisejicim typem.

8. Odkaz, ktery uvadi typ, s nimz dochézi ¢asto ke vzdjemné kombinaci.

9. Odkazy na katalogy lidového vypraveéni. Na prvnim misté je uveden Tille, po ném
nasleduji dalSi domdéci préace, poté slovensky katalog Polivkiv a az v dal$i fadé
dualezité zahrani¢ni prace.

10. Odkazy na prameny jsou fazeny abecedné, vétsinou podle jmen jejich autorii. Cisla za
slovnim oznacenim zdroje maji sva pravidla. Pokud za ¢islem nenasleduje tecka, jde
o Cislo strany, pokud tecka nasleduje, jde o Cislo textu. Pfednost dostdva vzdy cislo
textu, které se da vSak pouZit jen v piipad¢€, Ze je v prameni jedind souvisld fada
¢islovani textli. V nékterych ptipadech jsou pouZity oba druhy ¢islovani pro jeden
pramen. Je tomu tak tehdy, kdyZ nékteré texty nemaji sva Cisla a jsou uvedeny napf.

v ramci komentare nebo prilohy.
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Katalog

1. Clovék a magie

1.A Povolani spojena s magii ¢i nadprirozenymi
schopnostmi

Carodéjnice

Podoba

1.A.5 Naha Zena: Naha Zena leti vzduchem na pometlu / jde loukou a tahne za sebou
plachtu na ¢arovani.

Prameny: HruSka V. 91, V. 94, Kubin: Pk II. 152.b, Pekérek 110., 115., Salanda 2., 5.

1.A.10 Zvireci podoba: Carodéjnice se umi proménit v kocku / Z4bu. Proméni se ze zvi-
fete zpé€t, dostane-li lidské jidlo lidskym zptsobem: péra [karpatské jidlo na vidlicce] pro
zéabu / dat kocce omastény chleba.

Katalogy: Klimova 334, Jauhiainen D 1731

Zasvéceni do ¢arodéjnického uméni
1.A.15 Carovani se dédi v rodiné: Carodé&jnice pred4va své zkusenosti a carod&jnou knihu
dcefi.

Katalogy: Klimova 338

1.A.20 Carodéjnice odrazuje dceru od ¢arovani: Matka ukazuje, Ze jeji maslo Zerou
vodni potvory a davaji ji znameni posmrtného trestu.

Katalogy: Klimova 347
Prameny: Kubin: Pk II. 56.

Carodé&jnice a ¢lovék: konflikt — ¢arodé&jnice Skodi ¢lovéku

1.A.25 Carodéjnice ma hojnost, ale neni vidét piivod jejiho vzniku: Carod&jnice nazne
bohatou trave na suchém misté.

Prameny: Kubin: K 74.d, Tomicek 41
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> Skiitek piinasi ¢arodéjnici hojnost — viz 5.D.75 Hospodyné koupe skfitka a bere z n¢j
uzitek

1.A.30 Cary p¥i peceni vdolkii: Carodéjnice misto tvarohu plivne / nadavi na lopatu,
(posadi se na ni holou zadnici), a pak vytahuje z pece pekné vdolky.

Katalogy: Klimové 348, Polivka V. 196 (Carodejnice pe¢u na sv. Luciu)
Prameny: Véclavik 434

1.A.35 Stloukani masla kouzelnym prostiredkem: Selka stlouka maslo z jakéhokoli
mléka pomoci masti / svinské kiize / kaminku nebo magického tikonu: kouzelnd formule
(,,Ze Styrech dvori ke mné!*, ,,Hoprké!*). (Po pfezehnani jsou z masla kravince.)

Katalogy: Klimova 345, Polivka V. 209-210 (Cary pri miiteni masla)
Prameny: Baar 29., Polivka/Stavar XLVI.c

1.A.40 Kouzelny prostiedek pro stloukani masla podminén upsanim se d'ablu:
Soused stloukd ukradenou ¢arovnou masti / pomoci ukradené cerné knihy. O ptilnoci
pfijde Cert s upisem, soused jej odmitne a méslo vyhodi / odevzda knihu na faru.

Katalogy: Tille I1./2 408, Klimova 344, Polivka V. 211 (Cary pri miiteni masla)
Prameny: Kubin: Pk II. 9.c, Kulda 160., VejZvaldova 110

1.A.45 Ruzné ¢ary pro ziskani uzitku: Selka jezdi nahéd po potoce na maselnici. / Selka
dava zabu do maésla.

Prameny: Kubin: Pk II. 152.b, Salanda 2., 3., 4., 5., 22.

1.A.50 Jidlo od carodéjnice prozradi svou pravou povahu:

1. Kol4€ / maslo se po preZzehnani / umisténi do kostelni lampy / kdyZ do néj zakroji ntiz
nékdo cizi zméni v kravinec / hnj.

2. Maéslo uskakuje pred svécenou vodou.

Katalogy: Klimova 346
Prameny: Kulda 156., 159., 161.

Carodéjnice Skodi hospoddrstvi

1.A.55 Carodéjnice ubir4 uzitek kravam: Carod&jnice ubira maslo z deviti dvord / z ta-
kového poctu dvort, kolik je 1Zic smetany, dévecka zvysi pocet 1Zic a smetana zaplavi
kuchyni.

Katalogy: Christiansen 3040, Jauhiainen D 1751

Prameny: Kulda 156., Kubin: K 150.b, Tomicek 38
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1.A.60 Carodéjnice doji mléko z plachty: (Carod&jnice stira rosu pred vychodem slunce
do plachty / d7banu.) Carodéjnice doji mléko z plachty / kotiské uzdy. Pronasi pfitom
zatikadlo: ,,Mné polovic, tobé polovic* / ,,J4 beru polovic." / ,,Ja beru uZitek, ale ne fSe-
cek.”“/ ,,Mné€ vSecko, mn€ vSecko, tob€ nic.

— srov. 1.B.20 Clovék ziskd mléko z piedmétu

Katalogy: Klimova 341, Polivka V. 205 (Kravy odc¢arované, ked nedojily), Jauhiainen
D 1707

Prameny: Bélik 57, HruSka V. 93, Jech: K 131., Kubin: Pk I. 125., I. 202., Ondfej 103,
Pekarek 106., 108., 115., Salanda 7., 12., 13.A, 13.B, 14.A, 14.B, Sebestova 385,
Tomicek 36

1.A.65 Pacholek napodobi dojeni mléka z plachty: Carod&jnice doji mléko z plachty
a pronasi ptitom zatikadlo (viz vyse typ 1.A.60). Pacholek ji pozoruje a doplni zatfikadlo:
,Ja beru ostatek.* / ,,Celyj houZzitek.*“ Dafi se mu pak také dojit mléko z predmétu.

(1. Cert piijde pro tpis, pacholek jej odmitne. 2. Carod&jnice se rozzlobi a pomsti se
pacholkovi: uhodi ho ptes hubu, kterd opuchne.)

Katalogy: Polivka V. 205 (Kravy odc¢arované, ked nedojily)
Prameny: HruSka V. 92, Polivka/Stavat XLVLb, Véclavik 434, 434

1.A.70 Riazné &ary pro ubirani uzitku: Carodéjnice s putnou projde stidem, kravy
nedoji. / Carodé&jnice trh4 sty travu pred vychodem slunce. / Carodé&jnice vezme néco
od sousedi: vypujcit povfislo, krava doji krev.

Katalogy: Klimova 342, 343
Prameny: Kubin: Pk II. 152.a, Ondiej 103

1.A.75 Carodg&jnice vysava kravam mléko ve zvifeci podobé

Katalogy: Klimova 337

1.A.80 Carodgjnice odklad4 vnitFnosti a vysava kravam mléko: Carodéjnice nechiva
stfeva za dvefmi, pronikne ke kravam 1 malou Sté€rbinou a vysava jim mléko. Ke dvefim
jsou nasypény plevy, které vnitinosti obali, sousedka zemfte na boleni.

— srov. 2.D.55 Mdra je zabita, kdyZ jsou poSkozeny jeji odloZzené vnitinosti

Katalogy: Klimova 339
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Carodéjnice utoci na lidi

1.A.85 Carodé&jnice zatito¢i na zdravi ¢lovéka pomoci kontaktni magie:

1. Carodgjnice se msti a nastrazi §kodlivy prostiedek, ktery nalije pies cestu. Kdo jej
prekroci, tomu nédhle nezhojitelné onemocni nohy.

2. Carodgjnice zplisobi nemoc hibitovnimi vécmi: zakope v domé / chlévé hiebiky &i tidsky
z rakve / kosti mrtvého.

— kombinace s 1.A.335 VEStec odhali Skodlivé ¢arovani

— srov. 1.C.30 Magicka néstraha

Katalogy: Klimova 353, 357, Jauhiainen D 821
Prameny: Vaclavik 435

1.A.90 Carodéjnice zatito¢i na zdravi ¢lovéka pomoci sympatické magie: Carodéjnice
zavési do komina Zabu a stejné€ jako umira ona, trpi 1 postiZzeny ¢lovék. Neni mozné najit
1€k, hadacka poradi jit do domu carodéjnice a Zabu odfiznout, s tim umira i postiZeny
¢lovék, jemuz uz nebylo pomoci.

Prameny: VIckova 4.

1.A.95 Carodéjnice sesle nemoc: Carodéjnice se msti a sesle nemoc: ¢lovék otece / do-
stane Cervené vsi, jichZ se nelze do smrti zbavit / pomtze od nich az hadac.

— kombinace s 1.A.165 Carod&jnice cestuji v noci
—srov. 1.B.15 Clovék se msti lidem magii

Prameny: Vaclavik 436, Baar 65.b, Hruska V. 91

1.A.100 Carodé&jnice se ubrani protikouzlu: Clovék chce zasihnout protikouzlem
¢arodé&jnici, kterd mu ubira uzitek. Carod&jnice v§ak protikouzlo odvrati, a to postihne
poskozeného ¢lovéka.

Prameny: Salanda 2.

1.A.105 Carodéjnice zatitodi na ¢lovéka tvari v tvai: Carod&jnice stieli clovéka do lytek
prase¢imi Stétinami / zaplete ¢lovéka do vrbového plotu.

Katalogy: Klimova 354
Prameny: Tomicek 49, Viclavik 437

1.A.110 Carodéjnice zpiisobi smrt domacich zviFat: Cikanka je ve staveni odmitnuta,
dalsi den nalezne selka sva kurata mrtva.

Prameny: Kubin: II. 57.
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1.A.115 Carodg&jnice uhrane
Katalogy: Klimova 355

1.A.120 Carodéjnice zkazi puSku: Pugka, kterou myslivec stfeli na ¢arodéjnici, je
oCarovéana a nejde s ni uz nic trefit.

— srov. 1.B.80 Clovék ocaruje protivnikovi pusku
Prameny: Kubin: K 74.b

1.A.125 Carodéjnice posle skodlivy prostfedek jako dar: Carodéjnice posle Zené zlaty
pas / kola¢, véc je vyzkouSena na psu, psa to roztrha.

— srov. 1.A.130 Pohosténi dvou pocestnych, ktefi potkali ¢arodéjnici ve zvifeci podobé

Katalogy: Klimova 361

> Carodé&jnice jako miira — viz typy ve skupiné Mira (2.D.15-2.D.70)

Clovek a carodéjnice pri promeéné

1.A.130 Pohosténi dvou pocestnych, ktei'i potkali ¢arodéjnici ve zviireci podobé: Dva
pocestni potkali ¢arodé€jnici, kdyZ byla proménéna v zabu. Prvni dal Zabé sousto jidla,
druhy ji odkopl. Pozdéji je prvni pocestny pékné pohoStén neznamou Zenou / hostinskou,
zatimco druhy dostane ocarovany kolac / pas. Vyzkousi jej na psu, psa to roztrha.

— srov. 1.A.125 Carod&jnice posle kodlivy prostiedek jako dar
Katalogy: Klimova 334, srov. Polivka V. 173

1.A.135 Carodg&jnice vyleka ¢lovéka svou proménou: Carodéjnice se pied ¢lovékem
nahle proméni v jinou osobu / zvife a vyleka je;j.

Prameny: Salanda 4.

> Clovek zrani ¢arodé&jnici v podobé zvifete — viz 1.A.145 Carod&jnice je zran&na v po-
dobé zvifete

Carodé&jnice a ¢lovék: konflikt — ¢lovék pfemlze ¢i odhali
¢arodéjnici

1.A.140 Rozpoznani ¢arodéjnice v kostele: Clovék miiZe v kostele odhalit arodéjnici,

kdyZ se podiva dirou v suku / pfes ,Jluciovou stolicku* / ptes dirkovou varechu. Spatii
carodéjnici, jak je s hrotkem / ¢ernym hrncem na hlavé obracena zady k oltafi.
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— srov. 1.C.100 Hrbitovni pfedmét jako prostiedek pro odhaleni skryté skute¢nosti

Katalogy: Klimova 321, Polivka V. 193—-196 (Ako moZno poznat ¢arodejnicu), Jauhiainen
D 1776
Prameny: HoSek I. 162, Hosek I1./2 54, Tomicek 49, Vaclavik 432

1.A.145 Carodgjnice je zranéna v podobé zvirete: Clovek zrani zvife: Zdba zmrzacena
ve stdji, kdyz Skodila dobytku / kocCka zbita. Zranéni se projevi na Carodéjnici, kdyz se
proméni zpét do lidské podoby.

Katalogy: Klimova 335, 336, srov. Christiansen 3055
Prameny: Grohmann 199., Salanda 17., Vaclavik 434

1.A.150 Carodg&jnice je zasaZena sympatickou magii: Proti ¢arodé&jnici je pouZito proti-

kouzlo:

1. Clovek, jehoZ dobytku Carod&jnice ubiré uZitek, leje mléko na zhavou radlici / §leha
mléko prutem / bije do maselnice / zavési mléko v m&chu do komina. Carod&jnice je
oparena / zbita / onemocni. (PostiZena ¢arodéjnice pribéhne a prosi, aby ji nechali.)

2. Celedin si vS§imne, Ze selka ziskavé koldce pomoci ¢ar a vzdy je pouze trha, &eledin
rozkroji kola¢ kiizem, selka zemfe.

— srov. 1.A.330 Véstec odhali a potresta zlodéje, 1.C.20 Protikouzla k ochrané dobytka

Katalogy: Klimova 317, 349, 351, Polivka V. 204, 206-208 (Kravy odc¢arované, ked nedojily)
Prameny: Grohmann 321., Kubin: K 74.c, 150.a, Kubin: Pk I. 557, 1. 266., 1. 562, 1. 314.,
I1. 55., Kulda 162., 192., Sebestova 386, Tomicek 37, Vaclavik 437, Vejzvaldova 103,
Vorac II. 7.

1.A.155 Mléko odebrané ¢arodéjnici je znehodnoceno sympatickou magii: Clovek,
jehoZz dobytku carodéjnice ubira uZzitek, leje podmasli do zachoda. Maslo ¢arodéjnice pak
zapach4 a neda se prodat. / Clovék se vykali se do maselnice, arod&jnice dostane lejno do
ukradeného mléka.

Katalogy: Klimova 312
Prameny: Salanda 2., 8.

1.A.160 Zapas s ¢arodéjnici: Clovék napadne arodéjnici, ktera leti na kostéti. Carodé;j-
nice ho srazi a dusi, dokud ¢lovék nevyslovi boZi jména. Pak ziské prevahu a ztlu¢e Caro-
déjnici.

Prameny: HrusSka V. 93

> Rizné prostiedky a tikony na ochranu proti ¢arodéjnicim ve filipojakubskou noc — viz
1.C.15 Preventivni opatieni na ochranu dobytka pfed nemocemi a zlymi Carami

> Carodé&jnice odvrati protikouzlo, které zasdhne tto¢nika — viz 1.A.100 Carodé&jnice se
ubréni protikouzlu
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> Carodé&jnice, kterd $kodila, je po smrti trestdna — viz 3.A.80 Carod&jnice je trestina
vroucim maslem vlitym do hrdla

> Carod&jnice m4 t&zkou smrt — viz 2.A.115 Hfi§nik ma t&Zkou smrt

Sném c¢arodéjnic

1.A.165 Carodéjnice cestuji v noci: Carodé&jnice 1étaji v noci na kostéti / ohfeblu / maZou
se ¢arodéjnou masti / jezdi na neobvyklych zvifatech: kozel / vlk / kocka.

(1. Kdy# leti nad modlicim se duchovnim, spadnou do koruny stromu. 2. Clovék spatii
¢arodéjnici pii jeji no¢ni cesté. Pokud to nékomu prozradi, Carodéjnice na néj posle
nemoc.)

— kombinace s 1.A.95 Carodé&jnice sesle nemoc
— srov. 1.A.185 Clovék pozoruje arodéjnice

Katalogy: Tille I1./2 434 (Sném carodé€jnic. Riizné texty), Jauhiainen D 1801, D 1821
Prameny: Pekarek 110., Hruska V. 91, V. 94

1.A.170 Misto, kde se shromazduji ¢arodéjnice: Carod&jnice se slétaji na sabat na
hote / do mlyna. (Jejich snému veli Cert.)

Katalogy: Tille I1./2 434 (Sném carodéjnic. Ruzné texty), Dankovska IV. 8., IV. 9.,
Christiansen 3050, Jauhiainen D 1841
Prameny: Kubin: K 74.a

1.A.175 Pacholek leti za selkou na sabat: Pacholek predstira spanek a tajné sleduje selku,

ktera odléta na sabat. Napodobi jeji jednani: maZe se masti, sedne na kosté / ohieblo / po-

metlo a opakuje jeji formuli spravné (,,Ponad vSecko®, ,,at nezavadim®) / Spatné ( ,,popod

vSecko®, ,,abych zavadil*). Odleti na sabat. Pokud fekl formuli Spatn&, naboura predtim do

stény / leti skrze kiovi a doleti pohmozdény.

1. Na sabatu je pacholek odhalen a musi slibit, Ze nic nepovi/ je proménén v kozla a musi
byt odeklet knézem ¢i ndboZenskym prostredkem.

2. Pacholek odvede ze sabatu selku proménénou v koné ke kovafi a nechd ji okovat. Rany
se pak na Zené objevi, kdyZz se proméni zpét do lidské podoby, a usvéddi ji.

Katalogy: Tille I1./2 427-430 (Sném Carodéjnic. Pacholek sleduje selku, Pacholek sleduje
matku s dcerou), Klimova 328, Polivka IV. 183-184 (Carodejnica a paholok), IV. 184—
188 (Bosorsky rakos), Christiansen 3045, Jauhiainen D 1791

Prameny: Baar 29., Kubin: K 141., Kubin: Pk II. 149., Kulda 85., 142., Sebestova 391,
Tomicek 48
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1.A.180 Selka l1éta na pacholkovi na sabat: Pacholek je slaby a hubeny, nebot mu ¢aro-
dé€jnice pravidelné navléka ohlavku, méni ho v koné a jezdi na ném na sabat. Druhy
pacholek si to s nim vyméni, ¢arod€jnici prelsti a proméni ji v koné. Da ji okovat a ¢aro-
déjnice zemfe na rany po podkovach / je usvédcena a upélena.

Katalogy: Tille I1./2 430-432 (Sném c¢arodéjnic. Pacholek — ki), Klimové 327, Polivka
IV. 183-184 (Carodejnica a paholok), V. 193
Prameny: Kulda 83., 84.

1.A.185 Clovék pozoruje éarodéjnice: Pocestny pozoruje v noci ¢arodéjnice v tanci / ve

zviteci podobé / lezouci po kiiZzi / pti koupeli v potoce.

1. Carod&jnice jej odhali, vyhrozuji mu a donuti se zapiisahat, Ze je neprozradi (a odméni ho).

2. Carodéjnice jej odhali a vrhnou se na né&j. Clovék ujede na koni (kdy? je na prahu domu,
prasti jedna Carodéjnice ohnivym koStétem o dvete).

—srov. 1.A.165 Carodéjnice cestuji v noci, 2.E.145 Nepatii¢nd zvédavost, 5.E.5 Ko¢ky na
koci¢im snému napadnou ¢lovéka

Katalogy: Tille I1./2 433 (Sném Carodéjnic. Riizné texty), Klimova 322, 324, 326, Polivka
I'V. 188 (In: Bosorsky rakos)
Prameny: Kubin: K 156., Vaclavik 437, 437, 437

1.A.190 Muzikanti hraji ¢arodéjnicim: Muzikanti jsou najati, aby hrali spole¢nosti

k tanci.

1. S uderem prvni hodiny vSechno zmizi a véci se proméni do pravych podob: pohdr je
kravskym kopytem.

2. Muzikanti ziskaji odménu, kterd se zméni v bezcennou: zlato se zméni v hrusky / konisky
trus.

— srov. 2.F.20 Muzikanti hraji ¢ertim, 3.B.55 Varhanik na ms$i mrtvych

Katalogy: Tille I1./2 123—-126, 502 (Svanda), Klimova 329, Polivka IV. 137-138 (Gajdos
hra Certom)
Prameny: Sebestova 373
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Carodéj a ¢erna kniha kouzel

Charakteristika

1.A.195 Carodgj ji jen urcité jidlo: Carodgj pije mléko Cerné kravy a ji vejce Cerné
slepice. (Carodé&j Zad4 mléko a vejce od lidi.

1. Odméni toho, kdo mu vyhovi.

2. Potresta toho, kdo odmitne nebo mu da mléko a vejce od jinych nez Cernych zvirat.)
Katalogy: Klimova 290, Polivka V. 188 n. (O drakovi), V. 200-202 (Cernokiiaznik hlad
vajicko od ¢iernej sliepky a mlieko od &iernej kravy), V. 202 (Cernokiiaznik pdsobi
hromobitie a ladovec)

Prameny: Klimova rkp. V.

Zasvéceni do ¢arodéjnického uméni

1.A.200 Carodéjna skola: Carodéj je vyucen v arodé&jné Skole: ¢erna Skola wittenberska
/ krakovska / tfindcta $kola. (Ut&k z erné $koly wittenberské: dibel chce jednoho z Zaki
jako plat za svou vyuku, Zak se zachrani zanechidnim svého stinu za sebou.)

Katalogy: Polivka V. 202 (In: CernokiiaZnik pdsobi hromobitie a ladovec), V. 310 (Cerno-
knaznik strasi. In: Strasidelné povesti), Christiansen 3000

1.A.205 Néktery knéz umi carovat: Kazdy desaty / dvandacty / tfinacty knéz umi Cist
z ¢erné knihy a zaklinat duchy.

Katalogy: Klimova 290
Prameny: Klimova rkp. V.

1.A.210 Clovéka nauéi ¢arovat skritek: Skiitek (ktery se vylihne po zaiikani kouzelné
byliny ziskané predepsanym zplisobem: trhat o pilnoci / odnést bez ohlédnuti) nauci
Clovéka Carovat.

— srov. 1.A.340 Véstci pomdha skiitek
Prameny: Kubin: Pk I. 93.

1.A.215 Konec ¢arodéje: Carodéji vyprsi lhiita, po kterou mohl vyuZivat sluzeb zlych
ducht. SluZebni duchové se zmocni ¢arodéje.

Prameny: Slavia 69.D
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Cinnost Carodé&je

> Carodé&j pouziva Cernou knihu — viz 1.A.275 Carodé&j pouZivé ¢ernou knihu kouzel

Carodéj a drak

1.A.220 Svédek pozoruje ¢arodéje, jak vzléta na drakovi: Carodgj se nech4 dovést po-
mocnikem na urcité misto a vyzve jej, aby se drzel stromu / utekl. Carodgj piivola draka
a odleti na ném v divokém vichru (ktery sebere lidem urodu / hrach z pole).

Katalogy: Tille II./2 379 (In: Draci 1étajici. Do vychodnich zemi), Klimova 291, Polivka
V. 184-185 (O drakovi)
Prameny: Klimova rkp. V.

1.A.225 Carodé;j leti s pomocnikem na drakovi do vychodnich zemi: Carodgj se necha
pomocnikem dovést na jisté misto, kde vyvola draky. Posadi pomocnika na jednoho z nich
a leti spolu do vychodnich zemich, kde draky zabiji a prodavaji jejich maso jako prostie-
dek proti Z4ru / mrazu. Carod&j odméni pomocnika a posle jej pomoci kouzla domf.

Katalogy: Tille II./2 378-379 (Draci 1étajici. Do vychodnich zemi)
Prameny: Kulda 4.

1.A.230 Carodé&j poda dilkaz o letu na drakovi: Clovék carodgji nevéfi, Ze poleti na dra-
kovi. Carodgj si vezme jeho klobouk a domluvi se s nim, Ze mu ho jako dikaz shodi
z nebe, aZ poleti nad ur¢itym mistem. Clovék na mist& ¢ekd a brzy mu jeho klobouk spadne
z oblohy k noham.

Prameny: Vaclavik 424

1.A.235 Carodg&j zpiisobi vichFici ¢i dést:

1. Carodgj leti na drakovi a fidi jej: Drak zptisobuje vichr, jsou-li nad stfechami, a je klidny,
jsou-li nad lesy. Carod&j proto drakovi napovida opa¢né, aby vichr poldmal lesy a ne
lidsk4 osidleni: ,,JJsme ponad hory, jsme ponad strechy.* (srov. 5.E.95 Drak v povétii
zpusobuje vichr a ohei)

2. Carodéj leti na strakaté dece, tdhne za sebou dést a kroupy.

Katalogy: Klimova 292, 293, Polivka V. 127-128 (Hadia koruna), V. 202-203 (Cerno-
knaznik pdsobi hromobitie a ladovec), srov. V. 190 (O drakovi), srov. V. 200-202
(Cernoktiaznik hlada vajicko od Ciernej sliepky a mlieko od ¢iernej kravy), srov. V. 204
(Cernokiaznik a baca)
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1.A.240 Carodé&jtv drak je zranén: Clovék zrani noZem draka, ktery mu kradl jidlo /
myslivec prostreli drakovi kiidlo / zastfeli draka (svatebnim gombikem nevinného mlé-
dence). CernoknéZnik musi pockat, az se drak vylé&i / musi ho vylécit / musi si vysedét
nového z vejce Cerné slepice.

Katalogy: Klimova 294, Polivka V. 127-128 (Hadia koruna), V. 188 (O drakovi)
Prameny: Véclavik 424

> Drak — viz typy ve skupiné Drak, 1étajici had (5.E.90-5.E.105)

Carodéj dobyvd podzemni poklady

1.A.245 Carodé&j zavede pomocnika do podzemi: Carodéj si najme pomocnika k doby-
vani pokladl a zavede jej podzemni chodbou do Prahy / neché jej v podzemi samotného.

Prameny: Kulda 8.

1.A.250 Pomocnik ¢arodéje ziska odménu: Carodéj si najme pomocnika, aby mu
asistoval pfi vyzvednuti pokladu. Za odménu dostane pomocnik pytel penéz / zdanlivé
bezcenné véci, které se méni ve zlato. Pomocnik zbohatne.

— srov. 5.A.60 Diva Zena odméni ¢lovéka za sluzbu kouzelnym zlatem, 5.B.90 Vodnikovi
za kmotru, 6.C.165 Bezcenna véc se méni ve zlato

Prameny: HruSka III. 143, Jech: K 93., Kubin: K 27., Kulda 3., 10., 12., Slavia 96.

1.A.255 Pomocnik ¢arodéje neziska odménu: Carodgj si najme pomocnika, aby mu asis-

toval pfi vyzvednuti pokladu.

1. Pomocnik ma napodobovat jednani Carodéje a brat si stejné véci jako on, avSak
neuposlechne a vezme si poklady, které se zméni v bezcenné véci, zatimco zachycené
smeti, které vyhodil, se zméni ve zlato.

2. Carodgj daruje pomocnikovi cennosti, které zmizi / stanou se bezcennymi.

— srov. 6.C.130 Poklad se méni v bezcennou véc
Prameny: Lamprecht 295
> Zaklinac€ dobyvajici poklady se necha svést mamenim a udéla chybu v ritudlu — viz typy

ve skupiné Mameni vystrasi hledace nebo je svede k poruSeni pravidel pfi dobyvani po-
kladu (6.C.90-6.C.125)
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Carodéj manifestuje svou moc

1.A.260 Carod&j demonstruje svou pirevahu: Carodgj / mnich chce lidem ukazat, co
dokaze: uspi psy i lidi v domé&, zastavi mlyn, premisti penize k pstm.

Prameny: Hosek I1./2 46

1.A.265 Carodg&j zméni bezcennou véc v zlato: Carodéj potkd pasaka a tvrdi mu, Ze na
misté je spousta zlata. Zdvihne ze zemé blato, které se zméni v kousek zlata. KdyZ Caro-
dé€j zmizi, pasdk se snazi jeho nilez napodobit, ale neuspesné.

Prameny: Kulda 5.

1.A.270 Carodg&j 1ét4 na plasti
Prameny: Kulda 11.

Cerna kniha kouzel

1.A.275 Carodé&j pouziva ¢ernou knihu kouzel: (Carodéj se musi nejprve zapsat krvi
Certovi.) Carodéj pomoci kouzelné knihy cituje duchy, ktefi mu nosi penize, odhaluje
zlodéje a ztracené véci.

Katalogy: Daiikovska IV. 2.
Prameny: Jech: K 92., Kubin: Pk II. 9.b, Salanda 1.D

1.A.280 Nahodné ziskani ¢erné knihy: Clovék nalezne / dostane darem &ernou knihu.
Zkusi z ni &ist, ale pak uz se ji nemuze zbavit: kniha neshofi / nelze ji rozstipat / je-1i
odnesena, vraci se zpét. Moc knihy je zruSena, az kdyz ji ¢lovék zanese ke knézi.

Prameny: Kubin: Pk I. 257., Kulda 143.

1.A.285 Zanik ¢erné knihy:

1. Majitel pfed svou smrti knihu obfadné znici: vhodi ji do ohné / d4 ji do rukou knéze,
ktery zrusi jeji moc.

2. Lidé knihu zni¢i po smrti majitele: hodi ji do vody, kterd se v tom misté vafi.

3. Majitel knihu znic¢i poté, co se dostala do nepovolanych rukou: kniha neshofi / je-li
odnesena, vraci se zpét. Moc knihy zrusi az knéz.

4. Kniha nejde znicit, zmizi sama v okamzik smrti majitele spolu s jeho dusi.

Katalogy: Tille 11./2 252-258 (In: Zaklinaci kniha), 506-507, Daiikovska IV. 1., Polivka
IV. 238 (In: Carodejna kniha)

Prameny: HoSek I1./2 82, Jech: K 92., Kubin: Pk II. 9.a, II. 9.b, II. 226., Kulda 127.,
Vejzvaldova 102
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1.A.290 Nepovolané ¢teni z ¢erné knihy: Syn majitele knihy / ¢eledin / tovarys Cte
z Cerné knihy, kdyz jeji majitel neni doma, a privola duchy: ¢erné chlapy / Certy / vojaky
/ dibliky / ¢erné ptiky / krkavce. Duchové se ptaji, co maji udélat.

1. Clovék nafidi duchtim vykonat néjakou prici, aby se jich zbavil: kydat hn@ij / vybrat
kameny z pole / prebrat jahly vysypané do vody. Majitel ¢erné knihy se vrati (diky
predtuse diive, nez ptivodné chtél) a odvola duchy ¢tenim pozpatku.

2. Clovék je zaskodeny a zavola majitele knihy, ktery zad4 duchiim préci. (Stopy po
¢innosti ducht ziistanou: navrSené kameny na jistém miste.)

Katalogy: Tille I1./2 251-259 (Zaklinaci kniha), 506-507, Polivka IV. 238 (In: Carodejna
kniha), ATU 325%*, Christiansen 3020, Jauhiainen D 81, D 415

Prameny: Grohmann 319., HoSek I1./2 124, Jech: K 92., Kubin: K 154., Kubin: Pk I. 257.,
I. 155.,11. 143., 1. 226., Slavia 69.A, 69.B, Salanda 1.A, 1.B, 1.C, 152., Vejzvaldova 102

1.A.295 Netspésné vyvolavani nadprirozenych sil: Evokatéfi provadéji ritudl s jistymi
pravidly: musi ¢ist Cernou knihu bez chyby / zvlaStnim zptisobem: pozpatku / pred kazdym
slovem fici zaporku ,,ne*.

1. Pii Cteni se vSak zmyli: preskoCené / spletené slovo / stranka. Strhne se vitr a vSe

odnese.

2. Jsou zaskoceni zlym duchem, ktery zada obé&t / se ptd, co chtéji. Evokatéfi se odmitnou
odfeknout boha / vykfiknou ,,jeZiSmarjajézef / nékdo ze sousedstvi zaklepe na okno.
Duch zmizi, evokatéfi leknuti odstonaji / duch nese evokatéry vzduchem a shodi je na
jistém misté.

Katalogy: Dailkovska IV. 4., Luffer 250.

Prameny: Kulda 127., 128., Slavia 69.C, Vaclavik 413, srov. Janecek I. 108., III. 299.-303.

> Cerna kniha jako prostfedek pii dobyvani pokladu — viz 6.C.25 Ritual pro ziskini
pokladu

> Clovék pouziva ukradenou Cernou knihu ke stloukani mésla — viz 1.A.40 Kouzelny
prostfedek pro stloukdni médsla podminén upsanim se dablu

Zaklina¢ mracen

1.A.300 Zaklina¢ porouci bourkovym mra¢num:
Majitel knihy / znalec piislusné modlitby porouci mra¢nim, kam maji sloZit kroupy. Nesmi
se pii zatikavani zmylit, jinak jej kroupy utluou / potlucou ve vsi.

Prameny: Hosek I1./2 138, Sebestova 396, 396, 397, Vaclavik 433

1.A.305 Zaklina¢ musi urcit nouzové misto, kam maji mracna poslat krupobiti:
Zaklina¢ odvadi mracna s kroupami na pustd mista.
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1. Mrac¢na namitaji, Ze uz néklad dlouho neudrzi. Zaklina¢ se zepta hospodare, zda mize
po jeho polich prevézt tézky néklad. KdyZ dostane svoleni, navede mrac¢na na jeho
pozemek a kroupy potlucou jen na hospodarovych polich.

2. Mracna namitaji, Ze je nezadrzi, protoZe jisty ¢lovék porusil tabu: Zena pekla ve svatecni
den. Zaklinac je navede, aby potlouklo jen u doty¢ného ¢lovéka.

Prameny: Kulda 144., 145.

1.A.310 Zaklinac prekazi pastyrovy ¢ary s krupobitim: Zaklina¢ stahuje kroupy z mra-
¢en na jisté misto: k sobé / do kruhu opsaného svécenou kiidou. (Vyzyva protivnika: ,,Haz,
haz, a neméas-li co, polet sim!*) Za kroupami spadne z mraku pastyf, ktery se tak mstil
vesnici. (Lidé se s pastyfem usmifi.)

—srov. 1.B.15 Clovék se msti lidem magii

Katalogy: Klimova 314
Prameny: Sebestova 397

1.A.315 Zvon na zahanéni mracen: V nékterych obcich pouZivaji zvony na zahanéni
bourkovych mracen. Kde vSak zvonili obéSenci / misto provazu nasli viselce, pozbyly
zvony kouzelnou moc a nemohou zazehnavat mracna

—srov. 2.E.55 Zvonit obésenému

Katalogy: Luffer 145.
Prameny: Sebestova 397, Viclavik 421, 421

1.A.320 Kroupy nepotlucou v obci za jistych podminek: Je-li ve vsi pochovan knéz —
zazehnavaC mracen, kroupy v ni nepotlucou.

Prameny: Sebestova 397

> Krupobiti vytvéreji nadptirozené sily, které tlucou led z nadptirozené zamrzlého rybnika
a vynaseji ho na oblohu — viz etiologické povésti, typ Vznik krupobiti tlu¢enim ledu z nad-
pfirozené zamrzlého rybnika

VésStec, vésStkyné, zarikavac
Odhaleni skryté skutecnosti a obrana proti Skodlivym vlivim

1.A.325 Véstec odhali Skadce: 1. Véstec ukaze Skidce v zrcadle.
2. Véstec oznaci skadce: kdo rano prvni piijde.

Katalogy: Klimova 367, 405, srov. 320
Prameny: Kubin: Pk L. 266., II. 144.b, II. 144.c, Salanda 18.A, srov. 18.B, Tomicek 47,
srov. 38, Vaclavik 436
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1.A.330 Véstec odhali a potresta zlodéje:

1. Véstec pouzije proti zlod€ji sympatickou magii: vari hlinu ze zlodéjovy Slapoty a boda
do ni vidlickami / pali hniij ukradenych volll a boda do néj / povési travu, kterou mu
zlodéj krade, do komina. Zlod€j je magii zasazen: citi bodavou bolest / dusi se jako by
byl sdm v komin&. Musi pfijit a ukradenou véc vratit. (srov. 1.A.150 Carodéjnice je
zasaZena sympatickou magii, 1.C.25 Cary pro potrestani zlodéje)

2. V&stec potresta Skudce podle prani poSkozenych lidi. Trest se jim vSak vymsti: ,,At
prijde o oko.* — krava, ktera véc snédla, je doma bezoka.

Katalogy: Klimova 385, 386, Polivka V. 196 (,,Bohyna“ usved¢i gazdina z kradeze),
Jauhiainen D 691
Prameny: Baar 65.c, Sebestova 393, 393, 393

1.A.335 Véstec odhali Skodlivé ¢arovani: Clovék / dobytek onemocni a nemiize se
vylécit. VéStec zjisti, Ze v chalupé / chlévé jsou ukryty Skodlivé prostfedky, které nemoc
zpusobuji: hbitovni pfedméty / nddoba s nefddem. Lidé véc odstrani: vrati dfevo a hieby
z rakve na hibitov / vykopou v chlévé hrnek plny stiept a chlupt. Skodlivy ti¢inek kouzla
je zrusen. (Hadac posle na Skiidce boleni, donuti ho pfijit a slibit, Ze uz nebude $kodit.)

— kombinace s 1.A.85 Carod&jnice zatito¢i na zdravi ¢lovéka pomoci kontaktni magie

Katalogy: Klimova 311, 379, 383, 384, 391
Prameny: Bélik 51, Klimova rkp. XLI., Kulda 132., Pekarek 113.

> Ve&stec pouZije protikouzlo proti arod&jnici, kterd §kodi — viz 1.A.150 Carodé&jnice je
zasazena sympatickou magii

1.A.340 Véstci pomaha skritek: Véstec ma skiitka, ktery mu prozradi, kde se nachazeji
ztracené véci a zvitata. (Clovék, ktery si pfisel pro radu, odposlechne, jak se véStec radi
se svym pomocnikem, a odejde bez placeni pryc.)

—srov. 1.A.210 Clovéka naudi ¢arovat skiitek

Katalogy: Tille II./2 408—410 (Plivnik. Rady), Klimova 366, 541, Polivka V. 196-197
(Bohyna ma certa), Jauhiainen D 401
Prameny: Kubin Pk I. 201.b, Kulda 131.

1.A.345 Véstec zjisti, kde se naléza ztracené zvire: Véstkyné predpovi, Ze ztraceny
dobytek lidé naleznou (za rok) na jarmarku.

Katalogy: Klimova 387
Prameny: Kubin Pk I. 201.b

1.A.350 Véstec odhali pravou povahu véci: Hada¢ predpovi, Ze krava koupena za
nadsazenou cenu bude nemocn4.

Katalogy: Klimova 296
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1.A.355 Véstec predpovi budoucnost: Ovcak posype podlahu jizby piskem, pronese
zaklinadlo, vyznaci v pisku mésta a pockd, az o palnoci pfebéhnou podlahu bilé mysi.
Pres ktera mésta mysi prebéhly, téch se dotkne prichazejici valka. / Cikani pfi cesté més-
tem prorokuji, Ze pokud v ném vypukne pozar, shofi nejvyse dva domy. Predpovéd se
splni.

Katalogy: Jauhiainen D 1501
Prameny: Grohmann 207., 315.

Pomoc v partnerskych vztazich

— srov. typy ve skupiné Magické ukony a prostfedky: Milostné vztahy (1.C.60-1.C.75)

1.A.360 Véstkyné a pomsta za nevéru: MuZ / Zena se chce pomstit za nevéru. Hadacka
varuje, ze kouzlo padne na toho, kdo je vinen. Clovék je necha pfesto vyvolat, saim viak
na né doplati: seZerou ho cervené vsi / zemie do roka.

Katalogy: Klimova 372, Polivka V. 213 (Lubostné Cary)

1.A.365 Véstkyné pomaha pri nevére: Hadacka vylé¢i muZovu nevéru zatikanim kosile.

Katalogy: Klimova 373

1.A.370 Véstkyné piredpovi, kdo bude Zenich: VEstkyné predpovi dévecce, Ze si vezme
vdovce. Dévecka si poté vezme vlastniho hospodare.

Katalogy: Klimova 389

Léceni nemoci

1.A.375 Zarikavac¢ pomaha pii nemoci: Zatikava¢ vylé¢i nemocného ¢lovéka / ¢lovéka,
ktery byl zasazen Skodlivymi ¢arami / nemocné zvite. LECi zarikanim / bylinami / odvarem
z devatera véci / koupeli ve vodé z devatera mist / radou 1écebného prostiedku: ¢lovék se ma
potirat sddlem / ma nosit na krku bylinu.

Katalogy: Klimova 295, 374, 375, 377, 378, 382, Jauhiainen D 611
Prameny: Vejzvaldova 103

1.A.380 Zarikaval predpovi, Ze se nemocny neuzdravi: Zafikaval predpovi, Ze
nemocny zemfe / obési se. Predpovéd se vyplni.

Katalogy: Klimova 380, 381
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VéStkyné a navstévnik

1.A.385 Véstkyné zna utajené skutecnosti, které se tykaji jejiho navstévnika:
Veéstkyné vi, o ¢em zdkaznici cestou mluvili / odhali prevleceného farare, ktery ji ptisel jen
zkouset / odhali, Ze navStévnik neodevzdal vSechny pfipravené penize.

Katalogy: Klimova 369, Jauhiainen D 601
Prameny: Kubin: Pk I. 201.a, I. 266., Pekarek 109.

1.A.390 Véstkyné vyzaduje zvlastni platbu za své sluzby: VEstkyné chce zaplatit
pSoukem / koitem.

Katalogy: Klimova 369b

1.A.395 VéStkyné Zarli na svou sokyni: Zakaznik chce navstivit jinou véstkyni, pred
jejim domem si zlomi nohu.

Katalogy: Klimova 370

Riuzné

1.A.400 Véstkyni nékdo odejme jeji moc
Prameny: Kubin: Pk I. 201.b

Krysar a zaklina¢ hadu

1.A.405 Zaklina¢ odvede krysy: Krysar piska na flétnu a pfemnoZené krysy / hadi jej
nasleduji.

1. Krysaft je odvede pryc.

2. Krysafr je zavede je do rybnika / pfipravené jamy s vapnem, kde zvirata zahynou.

Katalogy: Klimova 313, Polivka IV. 237 (Krysar)
Prameny: Grohmann 185., Kubin: Pk II. 161., II. 462

1.A.410 Zaklina¢ zemre pri zaklinani had: Zaklina¢ piska na pistalu a svolava hady
(a stind jim hlavy). KdyZ se vSichni hadi pfiplazi, porusi zaklina¢ / jeho pomocnik zdkaz
mlceni a hadi (obZivnou) zaklinace seZerou.

Katalogy: Tille 11./2 387-388 (Hadi sném), I. 113 (In: Bruncvik), Polivka V. 127 (In: Hadi,
vyldkani ¢ernoknaznikom, zahubili ho), ATU 672B*, Christiansen 3060, Jauhiainen D 741

Prameny: Kubin: K 25., 33.
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1.A.415 Zaklinac svola hady do pytle: Zaklina¢ piska na pistalu a svolava hady, ktefi
mu lezou do pfipraveného pytle. Zaklinac si hady odnese.

Katalogy: Tille II./2 388 (In: Hadi sném), Jauhiainen D 751
Prameny: Kubin: K 79., Kubin: Pk II. 161.

1.B Laik pouzZiva magii

Hospodar, celedin, pocestny, vandrovni, krajanek,
forman, Zebrak, vojak, baba, komediant

1.B.5 Clovék zmrazi zlodéje:

1. Muz seSle kouzlo a zmrazi zlodéje, kdyZ se u néj chystd krast. Zlod¢j musi stat /
obchézet na misté, dokud jej hadac¢ nepfijde (bitim) propustit.

2. Do domu pfijde skupina zlod€jh / zbojnika a chystaji se hospodare oloupit. Hospodéar
je pozve ke stolu a zmrazi magickym tkonem: obracenim poharu dnem nahoru / pre-
hozenim piva pres hlavu. Hospodai ochromené protivniky zbije a poté propusti.

— srov. 1.B.105 Zbojnik zmrazi své pronésledovatele

Katalogy: Klimova 299, srov. Jauhiainen D 971
Prameny: Grohmann 320., Kasik 1., Kulda 68., Tomicek 47, Vaclavik 436, Vejzvaldova 104

> Clovék potresta zlod&je — viz 1.A.330 Véstec odhali a potresta zlod&je

1.B.10 Clovék zatito¢i magii na protivnika:

1. Clovéku se snaZi n&kdo $kodit ¢arami: formanilv viiz se nemiiZe hnout z mista / zvifata
se rozutikaji. Clovék zneskodni protivnika magickym tkonem: forman uhodi o forma-
nek na voze / pastyf bije bicem do svého kabéatu / Clovék si prezuje boty. Protivnik se
svali mrtvy / pfibehne a prosi, aby ho uz nebil / ma do konce Zivota zdravotni problémy.
(srov. 4.B.100 Duch drzi viiz)

2. Clovék ma s protivnikem konflikt: poperou se / mlynaf vyZene krajanka. Clovék se
pomsti protivnikovi ¢arami. Protivnik méa do konce Zivota zdravotni problémy.

Katalogy: Klimova 316
Prameny: Baar 65.a, Pekarek 114., Sebestova 381, 389, Vejzvaldova 104, 104

1.B.15 Clovék se msti lidem magii: MuZ se msti kouzlem za $patné zachazeni / nedos-
tane-li, co si preje / nedostane-li, co mu pravem patii: zkazi méselnici, nejde v ni stlouct /
zkazi pivo, plavou v ném Zéby / posle na protivnika ¢ervené vsi. Clovék postiZzeny magii
vyhovi muzovym pozadavkiim / odprosi jej. MuZz své kouzlo zrusi a napravi jeho ucinek.

— srov. 1.A.95 Carodéjnice se§le nemoc, 1.A.310 Zaklinal piekazi pastyfovy &ary
s krupobitim
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Katalogy: Polivka V. 207-208 (Kravy od&arované, ked nedojily), V. 209 (Cary pri miteni
masla)
Prameny: Bélik 55, Kubin: Pk II. 97., II. 98.

1.B.20 Clovék ziska mléko z predmétu:

1. MuZz nabidne svému spole¢niku, zda se nechce napit mléka. Poté zasekne sekeru do
pafezu, z néj vyprysti mléko a stéka po topurku.

2. Muz podoji nedaleko stojici kravu (kterd neni chranéna proti cardm) pomoci magie,
mléko te¢e samo do klobouku .

— srov. 1.A.60 Carodé&jnice doji mléko z plachty

Katalogy: Polivka V. 205 (Kravy odc¢arované, ked nedojily)
Prameny: Kubin: Pk 1. 276., I1. 102.

1.B.25 Clovék ovlada oheri:

1. Cikan / Celedin ukazuje sedlédkovi, Ze ho oheil poslechne: vola formuli: ,,Hop, hop* /
,Hinauf, hinauf* a zarovna jednu stranu doskové stfechy ohném. Sedlak zkousi pozdé&;ji
trik sdm, avsSak ohen se rozsiii a stodola mu shofi.

2. Cikani na noclehu ve stodole zapali doSkovou stfechu, aby ji ucinili ohnivzdornou.
Stodola pak nikdy nevyhorti.

Katalogy: Tille I. 578-579 (Mlaceni ohném, Carovani In: Kristus a Petr), 11./2 459-461
(Zivy oheii. Nocleh ve stodole. Doskova stfecha. Mlaceni obili)
Prameny: Kubin: Pk II. 27.

1.B.30 Clovék poradi kouzla pro ziskani uZzitku: Pocestny poradi umyvat kravu tii dny
vodou z deviti studanek, aby vic dojila.

Katalogy: Klimova 310
> Clovék poradi, jak zrusit $kodlivé ¢ary — viz 1.A.335 V&stec odhali $kodlivé ¢arovani

> Clovék vlastni ¢ernou knihu kouzel a umi ji pouZivat — viz 1.A.275 Carod&j pouZiva
¢ernou knihu kouzel

> Cikénka prorokuje predur¢enou smrt — viz typy ve skupiné Proroctvi a pfedurceny osud
(2.B.5-2.B.15)

> Clovék umi piedpovédét budoucnost — viz 1.A.355 Véstec predpovi budoucnost
1.B.35 Clovék se stane fextem: Clovéka, ktery zisk4 arami nezranitelnost, nezabije oby-

¢ejna kule, nejde obésit a po smrti se jeho télo nerozpadne. Kdo chce fexta zabit, musi do
néj strelit sklem / musi na jeho téle nalézt $idru a prefiznout ji.
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—srov. 3.A.90 Fext nemiiZe zetlit v hrobé, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil, 3.A.240
Fext sezdany s davnou milou

Katalogy: Dankovska IV. 10.

1.B.40 Komediant $ali divaky: Komediant udivuje neobvyklymi kousky: kohout nosi
tézkou kladu / provazochodec tlaci vozik. Divka, kterd mé v nékladu travy Ctyflistek / tu-
ranek, uvidi, jak je to ve skuteCnosti: kohout nese v zobaku slamku. Divka iluzi prozradi
a komediant se ji pomsti: z divky spadnou Saty / komediant vyvola zdanlivou povoder,
divka zvedne sukni nad hlavu a stane se ter¢em posméski.

Katalogy: Klimova 319, ATU 987, Jauhiainen D 1636, srov. D 1646
Prameny: Kulda 158.

1.B.45 Mlynar posle na krajanka mlynsky kamen: Mlynaf vyZene krajanka, ktery pri-
Sel prosit o jidlo. Krajanek se pomsti: ¢arami pfemisti mlynsky kamen na stfechu. Mlynéfr
chce krajanka potrestat a posle na néj kutalejici se palecné kolo / mlynsky kamen. Krajanek
kolo protikouzly odvrati: nechd misto sebe kabat / ranec a kolo se svali na néj (a roztrhd ho).

Katalogy: Klimova 312, Polivka V. 217 (Krajankovo Carenie)
Prameny: HoSek II./2 83, Kellner 1949 91

1.B.50 Pastyriv bi¢ ma magickou moc: (Pastyf ma bic se zapletenymi kapkami z paskalu
/ pleteny za oltarem). Pastyt praska (do ktiZe) svym biem a svola rozutekla zvirata / roze-
Zene mraky / upamatuje sousedku, ktera bloudi.

Katalogy: Klimova 315
Prameny: Sebestova 380, 380, 382, Vickova 11.

> Pastyt je odhalen, jak Skodi kroupami — viz 1.A.310 Zaklina¢ prekazi pastyfovy Cary
s krupobitim

1.B.55 Zazracny lékar: Muz ziské z nalezené knihy zazra¢né 1€kai'ské schopnosti. Vyléci
kazdou nemoc, necha se rozsekat a umi se ozivit.

Prameny: Grohmann 317.

1.B.60 Kat umi zabit na dalku: Kat namifi niZ na zvife, zvife zemfe.

Katalogy: Tille I. 128 (epizoda Cary katovské In: Cisaf a vojak)
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Lovec

1.B.65 Lovec pouZziva magii, aby zasahl jakykoli cil:

1. Lovec pouziva ¢ernou knihu kouzel / sléva na rozcesti kouzelnou kulku / stfili do Krista
na kiiZi a vytrysklou krvi potira hlaven pusky. Zastreli pak jakékoli zvife: vystieli z okna
domu a popiSe misto, na kterém pravé slozil jelena.

2. Lovec posle kulku jako poselstvi: kule cvrnkne kamaradovi v jiné vsi do okna.

Katalogy: Klimova 303, 306
Prameny: HoSek I1./2 82, 124, Kubin: Pk 1. 267., II. 9.b

1.B.70 Lovec zastieli bytost s kouzelnymi schopnostmi pomoci neobvyklé kulky:
Muz nabije do pusky posvécenou / sklenénou kuli / knoflik odtrZzeny zuby. Neobvyklym
projektilem zastfeli Carodé€jnici / Carodéje / strasidlo (které se rozleje na smolu).

Katalogy: Klimova 304, 305
Prameny: Grohmann 320., HoSek 11./2 144

1.B.75 Clovék zachyti oéarovanou kulku a posle ji zpét na titoénika: Utocnik si pfipravi
zbraii, aby kulka sama nasla svou obét: potie hlaven pusky krvi / tfemi kapkami krve z pro-
stieleného krucifixu. (Kulka tuka v lese od stromu ke stromu a hleda sviij cil.) Clovékkulku
odvrati pomoci magie: zachyti ji do Cepice (nastr¢ené na palci levé nohy) / Satku s tfemi
kapkami krve z prostieleného krucifixu. Chycenou kulku ¢lovék nabije do pusky a stieli
ji, odkud pfiSla. Kule zasahne utocnika a zabije ho.

Katalogy: Polivka V. 218 (Carenie polovnicke)
Prameny: HoSek I. 110, HoSek 11./2 82, Slavia 69.E, Vaclavik 438, 438

1.B.80 Clovék ocaruje protivnikovi pusku: Myslivec / krajanek ocaruje protivnikovi
pusku: krajanek zatluce vystieleny brok do mlynského kola, puSka se pak toci stejné jako
kolo a nejde s ni nic trefit / pytlak vidi samé koné, dokud nevyplachne hlaven pusky na
Velky patek.

— srov. 1.A.120 Carodgjnice zkazi pusku

Katalogy: Klimova 309
Prameny: Kubin: K 78.

1.B.85 Lovec se proméni do jiné podoby, aby ziskal prevahu nad protivnikem:

1. Pytldk se proméni v zajice, ktery koufi z fajfky / hrozi tlapkou. Vystrasi protivnika.
(srov. 2.E.85 Jit na ¢ekanou ve svatec¢ni ¢as, 4.B.55 Zvife nejde zastrelit)

2. Myslivec ¢ihé na pytldka proménény v patez. Pytldk si na pafezu feZe tabak, myslivec
ma pak Sramy v obliceji.

Prameny: Vaclavik 437, 438, 438
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1.B.90 Rizné lovecké ¢ary:

1. Lov na zajice, prildkané zazra¢né vzrostlym obilim: Clovék zaseje v prijezdu hostince
(v zimé / v noci) obili, které béhem kratké chvile vyroste. Pfibé€hnou zajici, aby se napasli,
a lidé je ulovi.

2. Pytlak na ¢ekané se chrani pred zlymi mocnostmi kruhem opsanym svécenou kiidou.

Katalogy: Daikovska IV. 11., Klimova 307

1.B.95 Lovec na ¢ekané nedodrzi pravidla ritualu a je prekvapen mluvicimi zviraty:
Lovec jde na lov s oarovanou puskou, ktera vSechno trefi. Musi vSak dodrzet jista
pravidla: stiilet az na tfeti zvife. Lovec pravidla porusi: neodold a zamifi uzZ na druhé zvite.
Zvife na pytldka promluvi: ,,Snad ho nechces zastrelit?* / ,,Nevidéus Juru Ryhu?*

Katalogy: Klimova 436

> Zastieleny zajic nejde uvafit a mluvi na lovce — viz 4.B.50 Zastieleny zajic oZivne

> Lovec stfili na zvife, které na stielbu nereaguje — viz 4.B.55 Zvife nejde zastielit

Zlodéj, zbojnik

1.B.100 Zbojnik ma nadprirozené vlastnosti: Zbojnik je nezranitelny. (Je mozno jej
zabit jen jeho vlastni zbrani. Nékdo tajemstvi vyzradi, zbojnik je zabit.)

Katalogy: Klimova 738, Polivka V. 236-240 (In: O Janosikovi)
Prameny: Kasik 30.

1.B.105 Zbojnik zmrazi své pronasledovatele: Zbojnik pfijde na hostinu, kde na né;
¢ekaji Cetnici. Otoci pohar, Cetniky zmrazi a klidné odejde.

— srov. 1.B.5 Clovék zmrazi zlodé&je

Prameny: Kubin: Pk II. 200.

1.B.110 Zlodéj se dovede stat neviditelnym pomoci kouzelného prostiedku: Zlodé;
pouzije kouzelny prostfedek: drzi v ustech kamen ze srdce ¢izka. Stane se neviditelnym
a muZe krast, aniZ by jej nékdo spatfil. (Jednou prostredek selZe a zlod€j je dopaden.)

Katalogy: Jauhiainen D 101
Prameny: Slavia 69.F

1.B.115 Ruzné zlodéjské ¢ary:
1. Zlodéj krade vcelstvo. VEely se shluknou na prostfeném bilém Satku.
2. Zlodéji kradou za svitu hvézdy, pii némz psi tvrdé spi.

Katalogy: Klimova 301, 302
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1.C Magické akony a prostiredky (povéry)
Majetek a zdravi

1.C.5 Navratny peniz: Clovék ziska tolar, ktery se po vydani vzdy vrati do kapsy. Kouzlo
zrusi kupec, ktery do tolaru kousne.

— srov. 5.D.65 Skritek pfinasi bohatstvi
Prameny: HoSek I1./2 83

1.C.10 Koupeni o¢arované kravy: Clovék koupi na trhu kravu ,,s celym pravem*, kriva
doji bez piestavky. Clovéku je to podezielé a kravu obratem proda.

Prameny: Kubin: Pk II. 13.

1.C.15 Preventivni opatieni na ochranu dobytka pired nemocemi a zlymi ¢arami:

1. (Na filipojakubskou noc) nasypat pred chlév mak / pisek jako prekazku pro Carodéjnici,
ktera musi spocitat v§echna zrni¢ka, nezZ mize jit dal.

2. Dét kravam topinku / posvécené bobky, aby byly imunni proti ¢aram.

3. Préskéni bicem odhéni ¢arodéjnice.

Katalogy: Polivka V. 206, 209 (Kravy od¢arované, ked nedojily)

Prameny: Baar 65.d, HoSek 1. 139, Kubin: Pk II. 144.a, srov. II. 102., Salanda 24.A-24.E,

Tomicek 45

1.C.20 Protikouzla k ochrané dobytka: Mléko kravy, které nékdo Caruje, vlit do ohné /
Slehat prutem / stfelit do n€j / vloZzit do néj jehly a vafrit.

—srov. 1.A.150 Carod&jnice je zasaZena sympatickou magii

Katalogy: Klimova 351, Polivka V. 206, 209 (Kravy od¢arované, ked nedojily)
Prameny: Pekarek 109., Salanda 15, 16., 17., Tomi¢ek 39, Vaclavik 435

1.C.25 Cary pro potrestani zlodéje:

1. Zavéseni travy do kiizZe, aby se zlodéj, ktery chodi na travu, do roka obésil jako visi ona.

2. Nit upfedend Zenou v kouté a omotand na srdce zvonu zpusobi, Ze zlodéj penéz neméa
klidu a vrati je.

—srov. 1.A.330 V&stec odhali a potresta zlodéje

Katalogy: Klimova 300
Prameny: Palatova 289

1.C.30 Magicka nastraha: Kdo stoupne na $kodlivou néstrahu, poloZenou na jistém misté,
ten onemocni / na toho padne nestésti / krava, ktera prejde jisté misto, nedoji.
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— srov. 1.A.85 Carod&jnice zatto¢i na zdravi ¢lovéka pomoci kontaktni magie

Katalogy: Polivka V. 216 (Cary svokrine)
Prameny: Salanda 16., 23., Sebestova 399

1.C.35 Odév sity v urcité svatecni dny ochranuje svého nositele: Kdo nosi odév ity
z oktabovych / pasijovych niti, do toho neuhodi blesk: Clovéka zastihne bouika, on odhodi
odév usity z obycejnych niti a necha si ten Sity z niti oktdbovych. Blesk uhodi do odho-
zeného odévu a Clovék zlstane v poradku.

— srov. 2.E.90 Odév Sity v urcité svatecni dny pritahuje blesky
Prameny: Hruska V. 21

1.C.40 Hromovy kdmen: Kam uhodi blesk, tam je pod zemi zvlastni kdmen s kouzelnou
moci. Kdmen 1€¢i nemoci a prindsi Stésti.

Katalogy: Klimova 404, Jauhiainen D 66

1.C.45 Hibitovni predmét jako prostiredek pro ¢arovani:

1. Lebka jako prostfedek pro lé¢eni dobytka: rozdrcena lebka / voda, kterou se lebka
umyla.

2. Lebka jako prostiedek pro ziskdni bohatstvi: prozradi ¢isla do loterie / prozradi
umisténi pokladu. Jeji mluva je vSak pro ¢lovéka nesrozumitelna.

— srov. 2.E.30 DrZeni hibitovniho pfedmétu ma za néasledek onemocnéni, 2.E.35 DrZeni
hibitovniho pfedmétu ma za nasledek vyvolani straSidelnych dkazi

Katalogy: Jauhiainen D 31
Prameny: HosSek I. 167, 168, Kubin: Pk II. 68., Tomicek 13

1.C.50 Hrbitovni predmét jako prostiedek pro Stésti:
1. Provaz z obéSence prinasi Stésti.
2. Kdo mé prst obéSence, mize bez obav krast a nechytnou ho.

— srov. 2.E.30 Drzeni hibitovniho pfedmétu ma za nasledek onemocnéni, 2.E.35 Drzeni
hibitovniho pfedmétu ma za nasledek vyvolani straSidelnych ukazi

Katalogy: Klimova 403
Prameny: Sebestova 399

1.C.55 Ruzné 1écebné povérecné prostiredky: Polévka z muchomiirek uzdravila nevylé-
¢itelné nemocnou Zenu. / Zapal mozkovych blan vylécil Cerstvy kravinec prikladany na
hlavu. / Kozi mléko pomohlo na nateklou nohu. (Povére¢ny prostfedek ma lepsi ucinky nez
léky od doktora.)

Katalogy: Jauhiainen D 76
Prameny: Bélik 54, Hosek 11./2 141, 142, 143, 146, 146
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Milostné vztahy
— srov. typy ve skupiné VeéStec, véstkyné, zatrikdvac: Pomoc v partnerskych vztazich
(1.A.360-1.A.370)

1.C.60 Cary k ziskani lasky vyhlédnuté osoby:

1. Ocarovat pomoci prostiedku, ktery byl v kontaktu s télem: dat divce snist jablko, které
mladik drZel v podpazdi / dat mladikovi prstynek z vlast, aby jej nosil v podpazdi.

2. Ocarovat pomoci hibitovniho predmétu: prehodit divku hlinou ziskanou o piilnoci na
hibitové.

3. Vafit kasi v lebce, aby pfivolala Zenicha. Kase vola: ,,Pojd, pojd!*

Katalogy: Klimova 362, Polivka V. 212-215 (Labostné cary), srov. V. 215 (Manzel

Carami privolany zdaleka)

Prameny: Kubin: Pk II. 39., Sebestova 384, 384, 384, srov. 384

1.C.65 Cary proti poceti: Z makového zrnka, noseného v boté b&hem svatebniho obiadu,
vyroste tolik makovicek, kolik bude mit Zena déti. Bude-li jich chtit méné, miZe nékteré
makovice useknout. Zena usekne vSechny tii, ze stonk@l ukdpne krev. Za n&jakou dobu se
jde Zena svéfit farari. Dostane za ukol leZet po tfi noci hodinu pfed pulnoci v rakvi v mar-
nici. Zjevi se ji duchové déti, které mohla mit. Svym pokanim zrusi kouzlo a narodi se ji
tii déti.

Katalogy: Tille 11./2 365-366 (Bezdétna)

1.C.70 Odmitnuté dévce se msti sokyni v lasce: Dévce odvane kouzlem svou vdavajici
se sokyni ptes nékolik kopcd.

Katalogy: Klimova 364, 365, Polivka V. 213 (Lubostné Cary)

1.C.75 Cary k ziskani imunity proti ldsce a stesku

Katalogy: Daikovska IV. 13.
Prameny: Kulda 165.

Nadprirozené vliastnosti

1.C.80 Neviditelnost ziskana pomoci téla zabité koc¢ky: Kdo chce byt neviditelny, ma
zaziva varit Cerného kocoura v novém hrnci/ v mléce z ¢erné kravy, dokud se jeho télo ne-
rozpadne. Maso / zvlastni kistka ze zabité koCky (noSend v Ustech) zajisti neviditelnost pfi
kradezi.

Katalogy: Polivka IV. 412-413 (Krv sa zjavi), Jauhiainen D 106

Prameny: Vaclavik 435
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1.C.85 Vrozena schopnost rozumét zvireci ireci:
Kdo se narodi na Velky patek, ten mize rozumét feci zvirat.

Prameny: Grohmann 206.

> Vrozena schopnost vyzvednout poklad — viz 6.C.60 Poklad je urcen jen ¢lovéku, ktery
se pro n¢j narodil

VésStby a odhaleni skryté skutec¢nosti

1.C.90 Nalezeni utopence pomoci bochniku chleba: Pustit na hladinu rybnika bochnik
chleba, v némz je hromnic¢na svicka. Zastavi se na misté, kde lezi utopené télo.

Prameny: Kubin: Pk I. 218.b

1.C.95 Predmét, ktery ukaze poklady: Palice udefi tiikrat o zem na misté, kde je poklad.

Prameny: Grohmann 318.
> Jasnozfeni pokladli pomoci kapradi — viz 5.F.25 Byliny jasnozieni

1.C.100 Hibitovni predmét jako prostiedek pro odhaleni skryté skutecnosti: Otvorem
po vyrazeném suku v kusu dfeva z rakve jsou vidét Carodé€jnice.

—srov. 1.A.140 Rozpoznani ¢arod€jnice v kostele, 2.E.30 Drzeni hibitovniho pfedmétu ma
za nasledek onemocnéni, 2.E.35 Drzeni hibitovniho pfedmétu mé za nésledek vyvolani
straSidelnych tkazl

Prameny: HoSek II./2 55

1.D Parodické povésti o carovani
— srov. typy ve skupiné Parodické povésti o straSidlech (4.F.5—4.F.30)

1.D.5 Povércivy ¢lovék obvini souseda z ¢arodéjnictvi: Stara baba / cikanka namluvi

povéréivému ¢lovéku, Ze je mu arovano. Clovék obvini z Carovani souseda na zakladé

mylnych diikazi a vyvola s nim konflikt

1. Béba predpovi, Ze Sklidcem je prvni, kdo si pfijde néco pijcit / Skiidcem je ten, na kom
bude vidét ucinek domnélého protikouzla, které baba poradila. Clovék obvini nic
netusiciho souseda, ktery si pfijde néco pujcit / kterého uvidi se zavazanou hlavou /
s te¢kami po nestovicich ve tvaii. (Clovék souseda napadne / obvini ho u soudu.)

2. Zlomyslny ¢lovék navede dvé povércivé Zeny k domnélym carodéjnym ukoniim
a zafidi, aby se nachytaly a obvinily z ¢arovani.

Prameny: HosSek I. 138, Kubin: Pk II. 15., Salanda 9.A, 10.
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1.D.10 Falesny magicky prostiedek:

Muz vydava / vyméni obycejnou véc za magicky prostfedek a necha povércivého ¢loveéka,
aby ji ritudlné pouzil: zafikand voda k 1é¢eni kravy vyménéna za vodu z kaluZe / brouk
v krabi¢ce darovan jako skfitek, ktery ma prinaset uzitek. Obdarovany je presvédcen, ze
prostfedek funguje. (Darce prozradi pravou povahu pfedmétu.)

Prameny: HoSek I1./2 4, Kubin: Pk I. 162., II. 14., Kulda 61.

1.D.15 FaleSné ¢arovani:

Clovék vyuzije povércivosti lidi, kteif jsou presvédéeni, Ze nékdo $kodi ary jejich do-
bytku / kterym namluvi, Ze nékdo Caruje jejich dobytku. Sehraje pred nimi magicky ritual
na odstranéni Skody a je odménén / vylaka z lidi rizné véci pod zdminkou jejich potieby
v ritudlu.

Prameny: HosSek I. 147, Salanda 11., Tomicek 45, 47

1.D.20 Clovék povaZzuje neobvyklou situaci, pro niz nezna vysvétleni, za ¢arovani:
Dcery kradou mléko, matka si mysli, Ze jim Carodéjnice ubira uzitek. / Mladici schvalné
splasi kozu, kdy?z ji daji brouka pod ocas. Koza divoce pobihd, ndhle se zklidni, kdyZ brouk
vypadne. Majitel si mysli, Ze je oCarovana.

Prameny: Hosek 1. 135, 170, Salanda 9.B

1.D.25 Snaha o racionalni vysvétleni ¢ar

Prameny: Bélik 53, Jech: K 131.
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2. Clovék a osud. Omen, pfeduréeny osud,
démoni nemoci a smrti, duSe cClovéka,
mura, tabu, dabel, prokleti.

2.A Omen, znameni blizkého neStésti nebo smrti

Duch jisté osoby, dvojnik jako omen

2.A.5 Duch umirajiciho se zjevi ve chvili jeho smrti:

Duch umirajiciho ¢lovéka se ptijde rozloucit se svym blizkym, ktery nic netusi. Poda mu
ruku, kterd je studend / horka (ziistane vypélen4 na latce) a odejde. Clovék se teprve
pozdéji dozvi, Ze jeho navstévnik ve chvili, kdy byl u néj, ve skutenosti na jiném misté
zemrel.

Katalogy: Luffer 264., Jauhiainen A 51
Prameny: HoSek I1./2 62, 72, Tomicek 53, Vaclavik 380

2.A.10 Umirajici da znameni jinému c¢lovéku ve chvili své smrti:
Divka se trapi a umird, protoze ji mily podvedl. V okamzZiku své smrti mu posle znameni:
podtrhne mu a vyhodi polstar, na némz mladik zrovna spi.

Katalogy: Jauhiainen A 90
Prameny: Vaclavik 382

2.A.15 Duch ¢lovéka se zjevi blizké osobé, ktera ma zemfit:
Mutzi se zjevi dvojnik jeho manzelky a doprovazi jej, po cesté nemluvi a nakonec se ztrati.
Doprovazeny pak brzy zemfe.

Katalogy: Jauhiainen A 52
Prameny: HoSek 11./2 28

2.A.20 Duch zijiciho ¢lovéka se zjevi na jiném misté, nez se ¢lovék naléza:
Duch ¢lovéka s t€Zkym provinénim se zjevi na jiném misté, neZ kde se doty¢ny ¢lovék
nachdzi, jako pfedzvést jeho posmrtného trestu: clovek se stane revenantem.

Katalogy: Jauhiainen A 11
Prameny: Vorac I. 32.
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Zjeveni v lidské podobé jako omen

2.A.25 Zensky prizrak:
Bila/ Cerna Zena / Zena, ktera preskoci pres hibitovni zed / Zena, kterd zemiela neStastnym
zpusobem, se zjevi kratce predtim, nez nékdo zemfte / zjevi se tomu, kdo ma brzy zemfit.

— srov. 4.B.75 Kdo potké ducha, zemfe

Katalogy: Klimova 412c, d, Luffer 277., 256., 257., Jauhiainen A 101
Prameny: Baar 50., Grohmann 54., Vaclavik 375

2.A.30 Duch rodu oznamuje imrti ¢lena rodiny:
Duch je spjaty s jistym rodem s dlouhou tradici. Zjevuje se prisluSnikim rodu v domé / na
zamku pred jejich smrti a dava jim znameni.

Katalogy: Luffer 254.
Prameny: Grohmann 52., 53., 55., 56., 57., 59., srov. Némcova 1. 99, Polivka/Stavai XXIV.

2.A.35 Duch oznamuje nesStésti pro celou obec:
KdyZ ma obec postihnout nestésti, zjevi se na jistém misté bila pani / bezhlavy mnich.

Katalogy: srov. Jauhiainen A 131, A 151, A 161
Prameny: Grohmann 78., 274.

Zvire jako omen

2.A.40 Domaci zvife se zjevi:
Pred smrti je spatfena Cernd / bila kocka / kocka s velkyma oc¢ima / Cerny / bily pes / pes
s velkyma oc¢ima.

Katalogy: Klimova 414
Prameny: Véclavik 375

2.A.45 Zvire, které prebéhne pres cestu:
Kdy?Z ¢lovéku prebehne pres cestu ¢erna kocka / zajic, stihne ho nestésti.

Prameny: Jech: K 51. L.

2.A.50 Dobytek prorokuje smrt hospodare:
Kravy / voli v noci o Stédrém dnu mluvi a pfedpovidaji smrt hospodafe do roka. Celedin
je posloucha a dozvi se to.

— srov. 2.E.135 Snaha o poznéani budoucnosti pfinese ¢lovéku neStésti

Katalogy: Klimova 415, ATU 671D*, srov. Jauhiainen A 632
Prameny: Grohmann 309.
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2.A.55 Zvire je neklidné, kdyz citi nebezpeci
Katalogy: Klimova 416

> Hlasy zvirat jako omen — viz 2.A.95 Hlasy zvirat

Rizna zjeveni jako omen

2.A.60 Svétélka se zjevi:
Lidem se zjevi skupina svétélek, po chvili k nim pfibude jest€ jedno. Je to dusSe jednoho
z lidi, ktery brzy zemfre.

Katalogy: Dankovska IV. 21.

> Spatfit horniho ducha je predzvést zavalu v Sachté. — viz 5.C.15 Horni duch varuje pred
nebezpecim

2.A.65 Nebeska znameni:
Ohnivy drak se zjevi na obloze nad mistem, kde bude horet.

Prameny: Grohmann 198.

Znameni v domé jako omen

2.A.70 Zastaveni hodin:
Hodiny v domé se zastavi, kdyZ umir4 ¢len rodiny.

Prameny: Janecek III. 25.

2.A.75 Samovolna manipulace s predméty:
Otevreni dvefi / zapnuti radia Ci televize.

2.A.80 Pad piredmétu ze stény:
Obraz / hodiny spadnou ze stény, kdyZ ma ¢len rodiny zemfit / kdyZ umira daleko od domova.

Prameny: Salanda 33., 34., Sebestova 193

2.A.85 Riizné zvuky v domé:
Vrzani schodl / dupot / lomozeni nadobi / tikot v trdmovi / plac.

Katalogy: Jauhiainen A 501
Prameny: Grohmann 177., Salanda 31.
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Zvuky a hlasy jako omen

2.A.90 Lidské hlasy:
1. Zpév z oblakl doprovazi dusi bohabojného umirajiciho ¢loveka.
2. Ozyva se kvileni jako znameni smrti.

— srov. 4.A.110 Lidské hlasy

Katalogy: Klimova 412b, Jauhiainen A 421, A 441
Prameny: Hruska V. 26

2.A.95 Hlasy zvirat:
Vyti psa / houkani sycka je znamenim bliZici se smrti / neStésti.

Katalogy: Luffer 130., Jauhiainen A 201
Prameny: Pekarek 26.

2.A.100 Zvonéni zvonu:
Zvony se samy rozeznéji jako znameni smrti clovéka / panovnika.

Katalogy: Luffer 141., Jauhiainen A 451
Prameny: Hosek 11./2 127

> Ruzné zvuky v domé jako omen — viz 2.A.85 Rizné zvuky v domé

> Hlas vola od vody: ,,Hodina pry¢, chlapa nic.” — viz 5.B.195 Vodnik a preduréena smrt

Sen a vize jako omen

2.A.105 Sen o zesnulém pribuzném:

1. Zesnuly pribuzny se zjevi ¢lovéku ve snu a oznamuje, Ze jistd osoba z pfibuzenstva
bude muset jit za nim. Clovék fekne doty&nému o svém snu, aviak ten nevéfi. Naziti

se stane nestésti a clovék zemfre.

2. Komu se zd4 o neboZztikovi, nesmi ze spani zakficet nebo jej nisledovat, mohl by do

roka zemfit.

Prameny: Kubin: Pk II. 178., Salanda 35.

2.A.110 Riuzna znameni ve snu:

Clovéku se ve snu / béhem probuzeni zjevi smrt a fekne, Ze $la pro n&j, ale néhle dostala

jiny tkol. Néasledujici den zemfe néktery piibuzny.

Prameny: Paldtova 288
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Hodina smrti

2.A.115 HriSnik ma tézkou smrt:
Clovék, ktery uskodil lidem / ¢arodéjnice umira dlouho.

Katalogy: Klimova 440a, b

2.A.120 Strasidelné jevy pri smrti ¢lovéka s tézkym provinénim:
KdyZ umiré Carodéjnice, sedi na ploté obrovské mnozstvi kocek az do jejiho pohibu. / Pti
nalezeni obéSeného sebevraha je slySet dusot koni a finceni.

— kombinace s 3.D.15 T¢€lo ¢arod€je zmizi z rakve

Katalogy: Klimova 440c, Polivka IV. 238 (In: Carodejné kniha), Jauhiainen C 26, srov.
Miiller/Rohrich C 17
Prameny: Salanda 50.

2.B Proroctvi a predurceny osud

2.B.5 Predpovidani osudu novorozenéte:
Osud novorozeného ditéte prorokuji sudi¢ky / hadacka / cikanka.

Katalogy: Klimova 390, 581

2.B.10 Piredurcena smrt ve studni:

1. Navstévnik prenocuje u lidi pres noc, kdy se jim narodi dité. K ditéti piijdou tfi sudicky
a navstévnik je vyslechne, kdyz predpovi, Ze dité€ zemfe v uréeném véku ve studni.

2. Carodéjnice / cikdnka / bila pani predpovi, Ze dité zemfe v jisty den ve studni / vodg.

-- Rodice zabedni studnu na dvore. Kdyz vSak pfijde urCeny Cas, dité se vyda k studni
a zemfe na jejim bednéni.

Katalogy: Tille I1./2 420-421 (Pfedurcena smrt. V studni), Luffer 289., ATU 934 (AT
934A), Jauhiainen A 711
Prameny: Grohmann 4., 51., Kubin: Pk I. 304., Slavia 52.

2.B.15 Piedurcena smrt bleskem:

Cikanka predpovi, Ze az dit€ dosahne jistého véku, zabije je blesk. Rodice pro potomka ne-
chaji vyrobit Zeleznou truhlu a umisti ji do sklepa, aby se tam mohl schovat a vyhnout se
véStbe. Syn se vSak rozhodne podvolit se osudu a vyjde za bourky na pole. Blesk uhodi do
domu a zasahne truhlu. Syn ziistane nedotCeny.

Katalogy: Tille II./2 422 (PredurCena smrt. Blesk), ATU 934
Prameny: Kubin: Pk I. 303.
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2.B.20 Ruzna vypravéni o nevyhnutelném osudu:

Clovék se dozvi, co se ma v budoucnu stat, a snaZi se predpovéd odvratit. Udalosti se
nakonec vyvinou tak, Ze se predpovéd stejné€ vyplni: VEStec fekne, Ze ovci sni vlk. Knize
nechd ovci upéct na hostinu, ale ochoceny zadmecky vlk pecinku sezere.

Prameny: Grohmann 5., Kubin: Pk II. 172.

2.B.25 Prizrak se zjevi ¢lovéku a predpovi, jaké budou nasledujici roky:
Ponocnému se zjevi postava a prikdze mu, aby troubil dvanactkrat uz v jedenact hodin.
Ukézou se ti1 hroby, které znamenaji rok suchy (minuly), mokry (leto$ni) a krvavy, vale¢ny
(budouci).

Katalogy: Klimova 412e, Polivka V. 306 (Biela pani. In: StraSidelné povesti)
Prameny: srov. Grohmann 157.

2.B.30 Neznamy stopar predpovi budouci udalosti:

Lidé v auté zastavi stopafi, a ten jim predpovi dvé / tfi proroctvi. Prvni se tyka nejbliZsi
budoucnosti posadky auta: tentyZ den povezou mrtvolu. Druhé (a tieti) se tyka dulezitych
udélosti, zavislych na aktudlni situaci ve spolecnosti: zemie vyznamny politik. Proroctvi
se postupné splni.

Prameny: Janecek II. 14.

2.B.35 Clovék piedpovi vlastni smrt:
Cloveék pozn4, Ze se bliZi jeho posledni hodinka, a svola rodinu k rozloudeni.

Katalogy: Jauhiainen A 701
Prameny: Tomicek 52

> Vrozené predurceni ¢lovéka vyzvednout poklad — viz 6.C.60 Poklad je urCen jen Clovéku,
ktery se pro néj narodil

> Snaha o predpovéd budoucnosti se ¢lovéku vymsti — viz 2.E.135 Snaha o poznani
budoucnosti pfinese ¢lovéku nestésti

2.C Démon nemoci a smrti
Smrt se zjevuje

2.C.5 Potkat smrt:
Lidé potkaji na cesté postavu v bilém obleceni. Vydesi se, Ze je to smrt. Pokud se k ni
chce nékdo z nich vydat, ostatni ho zadrzi.

Katalogy: Miiller/Rohrich A 2
Prameny: Palatova 288
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2.C.10 Smrt vejde do domu umirajiciho:

1. Vysoka bila Zena / zastup déti vejde do domu umirajiciho / nezndmé Zena spatiena pod
oknem umirajiciho, (spatii je jen nékdo). Clovék v domé& b&hem chvile zemfe.

2. Neznama osoba chodi v noci od domu k domu a hleda jisty ddm. V jednom z domi do
rana nékdo zemfe.

Katalogy: Klimové 412a, 413, Polivka V. 317 (In: Rozli¢cné métohy a pomoc proti nim.
In: Strasidelné povesti)
Prameny: Salanda 32., Tomicek 53

2.C.15 Smrt jako neviditelna tize se necha donést k umirajicimu: Smrt se necha donést
na zadech / dovézt na kole k domu umirajiciho. Po cesté t€zkne, pfed domem umirajiciho
je tize nesnesitelnd / tize povoli. Clovék se pozd&ji dozvi, Ze v domé nékdo zemiel.

Katalogy: Klimova 411, srov. Miiller/R6hrich A 15, A 16
Prameny: Janecek I. 5.

2.C.20 Smrt se necha dovézt ke své obéti:

Smrt v podobé Zeny v bilé plachté / nevésty se nechd formanem dovézt do krémy k tanec¢ni
zébavé. Pristoupi k vyhlédnuté obéti a d4 ji policek / necha se ji jedinou spatfit. Obét v ten
okamzik zemfe.

Katalogy: Klimova 410, Polivka I'V. 249-250 (Smrt donesend na svadbu. Smrt dovezena
do krémy), srov. Miiller/Rohrich A 13, A 16
Prameny: Véclavik 375

Démon nemoci

2.C.25 Nemoc se snazi vstoupit do ¢lovéka:

1. Zlod&j potka Zenu, kterd m4 cestu do stejného domu jako on. Zena mu prozradi, Ze je
zimnice a jde do staveni, kde si sedne na sousto jidla a vstoupi do jednoho z lidi.
Zlodé&j ¢lovéka varuje ve chvili, kdy se chysta k jidlu. Clovék je zachranén a zlodgj
dostane odménu.

2. Zimnice se domlouvaji ve stromé¢, jedna z nich oznamuje, Ze hodla vejit do myslivce
na prvni 1Zici polévky. Myslivec sedi pod stromem a vSechno slySi. Doma vlije 1Zici
polévky do mosSny a zimnici v ni uvézni. Pusti ji aZ po slibu, Ze ho necha na pokoji.

Katalogy: Polivka V. 163—164 (Smrtky), srov. V. 180 (KaSel a drobnice), Jauhiainen Q 1
Prameny: Kubin: Pk II. 96., Kulda 166.

2.C.30 Nemoc v lidské podobé prochazi vsi: Dvé Zeny s koSikem pfijdou do vsi. Jedna
nese v koSiku mor a druha nese kladivo a hiebiky na rakve. Lidé ve vsi zaCnou na nemoc
umirat.

Katalogy: Christiansen 7080

Prameny: Sebestova 398
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2.C.35 Démon nemoci prozradi lidem lék v dobé epidemie:

1. Dvé bile odéné Zeny jdou za cholery vesnici a ve zpévu prozrazuji lidem 1é¢ivé rostliny
proti nemoci: ,,Kdo bude pit kozelec, bederec, ten nebude mrit*.

2. Tti zeny s kosami na zadech prochazeji vsi za morové epidemie. Dvé z nich utikaji tieti,
ktera je chromd, a smé&ji se ji, Ze vSechny lidi posekaji ony. Chroma se jim chce
pomstit a prozradi lidem 1é¢ivé rostliny proti moru.

— srov. 5.A.105 Diva Zena odmita prozradit tajné védomosti, 5.F.15 Byliny chranici pred
zlymi mocnostmi

Katalogy: Klimova 398, 582, Polivka V. 166—167 (Prostriedok proti smrti. In: Vily)
Prameny: Kulda 153.

2.C.40 Nemoc v podobé mlhy:

Cloveék spatii mor v podob& mlhy / $fitiry, ktera se tdhne pii zemi. KdyZ mor vnikne do sku-
liny po suku / diry mezi kameny, ¢lovék otvor utésni a mor ztstane uvéznény. Obec je od
moru uchranéna. (Clovék za nékolik let otvor ze zvédavosti uvolni, mor se dostane ven
a Clovéka zabije.)

Prameny: Kulda 153., Sebestova 398

2.C.45 Nemoc v podobé ¢erného vozu:
Cerny viiz jede krajem na misto, kde ma vypuknout epidemie cholery. Clovék se vozu
chyt4, nékdo zevniti kiikne: ,,Nechytej se! Bud rada, Ze k vim nejedem.*

Prameny: Kubin: Pk II. 50., II. 425

2.D Prevtélena duSe a proména c¢lovéka, mura,
vlkodlak, kletba

DusSe spiciho ¢lovéka opousSti télo

2.D.5 Duse vychazi z ast v podobé malého zvirete:
Spicimu ¢lovéku vybéhne z st mys, napije se a vrati se zpatky. (Spicimu se zdal sen podle
toho, co zvire délalo.)

Katalogy: ATU 1645A, Christiansen 4000, Jauhiainen P 326
Prameny: Grohmann 210.

2.D.10 DusSe Zeny ve stromé:
Kdyz Zena spi, odchazi jeji duSe do staré vrby. Manzel strom pokaci a zplisobi tak smrt své
Zeny.

Prameny: Némcova II. 270
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Mura
Charakteristika

2.D.15 Zvireci podoba:
Kocka / no¢ni motyl.

Prameny: Grohmann 180., Paldtov4 290, Salanda 28.Ba, Sebestova 191

2.D.20 Podoba predmétu:
Tenky predmét, ktery se protahne skrze zavirené dvere: stéblo slamy / pleva / pirko.

Prameny: Grohmann 181., Polivka/Stavar XLVII., Slavia 70.C, 70.D, Svérak 1941 138,
Sebestova 191, Vaclavik 324, 324

2.D.25 Lidska podoba:
Zena s kratkyma nohama bez prstli, dlouhym télem s velkym bfichem a dlouhymi prsy,
ruce ma bez palct a malou ¢ervenou hlavu s fleky jako po nestovicich.

Prameny: Kubin: K 63., Vaclavik 323

2.D.30 Murou se stava ¢lovék s neobvyklymi fyziognomickymi znaky:
Clovék se srostlym oboc¢im / plochym chodidlem.

Prameny: Grohmann 179., Kubin: K 63., Kubin: Pk I. 200.a, Slavia 70.A, 70.B, Salanda
28.A

2.D.35 Murou se stava ¢lovék, kterého po narozeni zasahly zvlastni okolnosti:
Dité narozené se zuby / dité, jehoZ matka docasné piestala kojit / dité, jehoZ matka §la
k tvodu a vstoupila do kostela, anizZ by ji knéz pokropil svécenou vodou.

Prameny: Kubin: K 63., Slavia 70.A, Vaclavik 324

> Miirou je mrtvy ¢loveék — viz 3.B.30 Upir vysava lidem krev

Miura a ¢lovék

2.D.40 Mura tlaci spiciho ¢lovéka:
Miira tla¢i na prsou ¢lovéka ve spanku / vysava mu z prsou krev. (Clovék ji ze sebe v noci
shodi.)

— srov. 3.B.30 Upir vysava lidem krev

Katalogy: Klimova 359, Jauhiainen Q 201, Q 211
Prameny: HoSek 1. 179, Kubin: K 63., Kubin: Pk 1. 200.b, Svérak 1941 138, Salanda 28.A,
Sebestova 191
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2.D.45 Slibena obétina odvrati miiru:
Clovék slibi mife, ktera ho pfijde tlacit, Ze ji d4 rano chléb (s maslem) / mouku / hrich.
Clovek, ktery byl v noci miirou, rano beze slova piijde, je obdarovan a prestane $kodit.

Prameny: Grohmann 180., Hosek I. 179, Kubin: K 63., Kubin: Pk I. 200.a, Polivka/Stavar
XXII., Slavia 70.B, 70.C, Sebestova 191, Vejzvaldova 102

2.D.50 Mura je zasaZena ve své metamorfované podobé:

Miira jde v noci tlacit ¢lovéka. Clovék / straZce spiciho ¢lovéka ji napadne a ubliZi ji. Utok
se projevi na téle ¢loveka, ktery byl miirou: stéblo je prestiiZeno, Zena nalezena preseknuta
/ stéblo je pribito na dvefe, Zena visi pfibita za vlasy nebo za obleceni / stéblo je stoceno
do kolecka, Zena nalezena s hlavou zaraZenou v zadnici / mira v rizné podobé¢ je zbita, pro-
bodnuta ¢i popdlena, Zen€ se stane to stejné.

Katalogy: Jauhiainen Q 231

Prameny: Grohmann 181., Kubin: Pk I. 200.b, Palatova 290, Polivka/Stavar XLVII., Sla-
via 70.C, 70.D, Svérak 1941 138, Salanda 28.Ba, 28.Ba, 30., Sebestova 191, Vaclavik 324,
324

2.D.55 Mura je zabita, kdyZ jsou poskozeny jeji odloZzené vnitinosti:

Miira se vydava tlacit lidi a pfi proméné odklada stfeva svého lidského téla doma na Satek
/ na zameteny mlat / pfed dvefe, skrz které se potiebuje protahnout. Clovék stieva objevi
a posype je plevami. Miura si je tak nemiZe vzit zpatky a zemfe.

— srov. 1.A.80 Carodéjnice odklada vnitinosti a vysava kravam mléko

Katalogy: Klimova 360
Prameny: Sebestova 191, Vaclavik 324

2.D.60 Mura je zadrZena a odhalena:
Clovek zadrZ miiru, kter4 jej piisla tladit: zacpe kli¢ovou dirku. Mira se v mistnosti pro-
méni do své lidské podoby a prozradi svou totoZnost.

Katalogy: Polivka V. 161-162 (Mora)
Prameny: Salanda 28.Bb

2.D.65 Clovéku, ktery je miirou, pomiiZe, kdyZz udusi néjaké zvire:

Dévecka se svéfi, Ze musi v noci obchazet jako no¢ni mira. Pomohlo by ji, kdyby mohla
nékoho umackat. Hospodyné svoli, aby udusila jednu kravu. Druhy den je krdva mrtva, dé-
vecka je vysvobozena.

Prameny: Grohmann 182.

2.D.70 Riizné povérecné iikony proti miife:

1. Nakreslit ,,mufi nohu* (pentagram) na postel / ¢elo ¢lovéka, ktery se chysta k spanku.
2. Polozit k noham do postele sekeru ostfim nahoru.

3. Lehnout si obracené.
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4. Namazat ditéti prsa kolomazi ze zvonu.

— srov. 3.B.35 Prostfedky proti upirovi
Prameny: Grohmann 180., Kubin: K 63., Salanda 29.

Vlikodlak

2.D.75 Clovék se méni ve vlka a $kodi lidem:
Muz je zaklet do vI¢i podoby. Krade lidem jidlo, napada zvirata.

Katalogy: Christiansen 4005
Prameny: Grohmann 105.

2.D.80 Clovék proménény ve vlka Z4da lidskou manzelku:

Clovék v podobé vlka si piijde pro svou milou a odvede si ji do lesa. (Zena vSak brzy
umira.)

Prameny: Grohmann 105.

Kletba

2.D.85 Proklety clovék musi vécné bloudit svétem

Katalogy: srov. odkazy Miiller/Rohrich H 27*-H 30*
Prameny: Grohmann 261.

> Prokleti zlodéje zplisobi, Ze se musi vracet jako revenant — viz 3.A.100 Proklety zlod¢j

> Krajinny utvar je Clovék, ktery byl proklet a zkamenél — viz etiologické povésti,
typ Misto, kde zkamenéli lidé ¢i stavby

> Proklety ¢lovék obyva jisté misto jako duch — viz 4.D.5 Duch kulturniho mista ¢ekd na
vysvobozeni

2.E Poruseni tabu
RusSeni klidu mrtvych, znesvéceni hrbitova
2.E.5 Veselit se na hrbitové:

Divka tancuje na hibitové, je potrestana smrti. / Milenci se cht€ji na hibitové pomilovat.
O pilnoci k nim pfijdou duse mrtvych proménéné v zajice. Milenci ve strachu utecou.
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Katalogy: Klimova 426, Polivka V. 308 (Kartari vystraSeni na cintorine. In: StraSidelné
povesti), Jauhiainen C 1191, srov. Miiller/Rohrich L 24
Prameny: Vaclavik 380

2.E.10 Odnést opilého Zertem na hibitov:
Muzi odnesou v noci opilého kamarada Zertem na hibitov, jsou za to potrestani: (do roka)
zemfou.

Katalogy: Klimova 425
Prameny: Klimova rkp. XXXIV.

2.E.15 Odnést plachetku ze hibitova:

Odvazna divka jde v noci ze sdzky na hibitov / kréti si cestu hibitovem, kdyZ jde koupit
do hospody piti. Na hibitove spatfi postavu s hlavou zahalenou v plachetce / Satku / s Ce-
pici. Domniva se, Ze ji pfiSel nékdo strasit, strhne postavé latku z hlavy a odnese ji. Mrtvy
pfijde pod okno hospody / div€ina domu a doZaduje se odnesené véci. Chce ji vSak pfi-
jmout jen od toho, kdo ji vzal. Divka je nucena vrétit véc osobné (na ptiivodnim misté). Za
svij ¢in je potrestana nemoci / brzkou smrti.

Katalogy: Klimova 423, 424, Luffer 259., Jauhiainen C 1131, Miiller/R6hrich L 33
Prameny: HoSek I1./2 35, 88, Hruska V. 22, Jech: K 54.A, Krélik 154, Kubin: Pk II. 160.,
II. 462, Slavia 71.M, Vaclavik 380

2.E.20 Odnést mrtvolu ze hrbitova:

Muz odnese mrtvolu z Zertu / ze sazky ze hrbitova do hospody. Kdyz ji jde vratit zpatky,
mrtvy se clovéka nechce pustit. Nazitii je ¢lovék nalezen mrtvy s mrtvolou stale pfichy-
cenou na zadech / €lovék je nalezen mrtvy a mrtvola je zpatky na svém misté / mrtvy se
pusti, aZ za néj knéz odslouZzi msi.

—srov. 3.A.90 Fext nemiiZe zetlit v hrob¢, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil, 3.A.240
Fext sezdany s ddvnou milou

Katalogy: Tille 1. 375 (In: Fext)
Prameny: Kubin: Pk I. 563

2.E.25 Mrtvy si jde pro své ukradené organy:

1. Clovék jde koupit maso, ale penize propije. Vyiizne proto plice ob&Senci a piinese je
domi jako nahradu. Jeho chot je uvaii a sni, ¢lovek jist odmitne. V noci si mrtvy si pro
plice ptijde a zabije toho, kdo je snédl / vyfiznul.

2. Lidé vezmou na hibitové lebku, rozdrti ji na prasek a daji vypit kravam, aby 1épe
dojily. V noci si pfijde mrtvy pro svou hlavu a zabije vSechny kravy.

Katalogy: Tille I1./2 401 (ObéSencovy plice), Klimova 6, Polivka IV. 397 (Vyrezané pluca),
ATU 366, Jauhiainen C 1631, Miiller/R6hrich L 49
Prameny: Janecek II. 166., II. 167., Polivka/Stavat XXIII., 66, Tomic¢ek 13
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2.E.30 Drzeni hibitovniho predmétu ma za nasledek onemocnéni:
Kdo pouzije / pfechovava hibitovni hlinu / popel z mrtvych / kost ze hibitova, ten schazi
na zdravi. Uzdravi se, kdyz vrati tabuovou véc zpét na hibitov.

—srov. 1.C.45 Hibitovni pfedmét jako prostiedek pro ¢arovani, 1.C.50 Hibitovni predmét
jako prostiedek pro Stésti, 1.C.100 Hribitovni pfedmét jako prostifedek pro odhaleni skryté
skute¢nosti

Katalogy: Jauhiainen C 1611
Prameny: Palatova 289

2.E.35 Drzeni hibitovniho predmétu ma za nasledek vyvolani strasidelnych ukazu:
Kdo pouzije / prechovava tfisky z rakve / popel z mrtvych / o¢i obéSence / provaz od obég-
Sence, ten privola revenanta / zptsobi straseni v domé.

—srov. 1.C.45 Hibitovni pfedmét jako prostiedek pro ¢arovani, 1.C.50 Hibitovni predmét
jako prostiedek pro Stésti, 1.C.100 Hibitovni pfedmét jako prostifedek pro odhaleni skryté
skute¢nosti

Katalogy: Polivka V. 311 (In: Obesenec strasi. In: StraSidelné povesti), V. 334 (Lebky
pouzil na loteriu), Jauhiainen C 1651, C 1661, Miiller/Ro6hrich L 47
Prameny: Kubin: Pk I. 267.

> Ostatky mrtvého na nepatiicném mist€ na sebe upozoriiuji, dokud nejsou odneseny na
hibitov a pohibeny pohromadé v posvécené pudé — viz 3.A.185 Mrtvy Zad4 nélezité
pohibeni svého téla

2.E.40 Vyzva ¢i posméch mrtvému:

Clovék jde v noci kolem mista spjatého se smrti: hibitova / mista, kde nékdo spachal se-
bevrazdu / lesu, kde strasi. Zavola na ducha mrtvého a vyzve ho, aby si ptiSel zakoufit /
napit se / bit se / vstal z hrobu. / Clovék mluvi o mrtvém neuctivé. Mrtvy se posmévackovi
ohlasi / potresta jej: v lese se strhne hluk / posmévacek dostane odnékud ranu / na po-
smévacka prileti odnékud kdmen / mrtvy posmévacka ztluce.

—srov. 2.E.150 Vyzva ¢i posméch nadpfirozenym silam, 3.F.5 Mrtvy pozvany na hostinu,
4.C.35 Svétélka napadnou toho, kdo na né hvizda

Katalogy: Darikovska IV. 54., Jauhiainen C 191, C 1101-1126, Miiller/R6hrich L 1, L 3,
L4, L7

Prameny: Baar 63.g, h, Grohmann 11., 279., Hosek 1. 107, Salanda 58., 59., Tomicek 32,
34, 35, 35, Vaclavik 381, 381

2.E.45 Lenora: Divka privold ¢arami svého milého, ktery je dlouhy ¢as pryc. Nevi vSak,

Ze mily mezitim zemfel. Pfivolany mrtvy pro svou nevéstu v noci ptijde a odveze si ji
k sobé na hibitov. Divka zemfe / utecCe a zachrani se.
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Katalogy: Tille II./2 330-336, 508 (Zenich mrtvy), Klimova 5, ATU 365, Jauhiainen
C 501, Miiller/Rohrich F 39 (+ C 6)
Prameny: HoSek I1./2 32, Kubin: Pk I. 120., Polivka/Stavar LIIl.a, 134, Salanda 45.

> Pozvani mrtvého Zertem na navstévu — viz 3.F.5 Mrtvy pozvany na hostinu

2.E.50 Neboztik ohrozuje Zivé, je-li s nimi ponechany pres urceny cas: Piibuzni se
nemohou odloucit od mrtvého v rakvi: mrtvy je ponechany v mistnosti s Zivymi / Zena
liba svého praveé zesnulého manzela v rakvi. Mrtvy vstane a pronasleduje Zivé. Lidé se
zachrani, kdyZ zakokrha kohout / zasahne svaty / sami utecou.

Prameny: Kubin: Pk II. 65., Satke 1958 43., 44.

2.E.55 Zvonit obéSenému:

1. Kdyz lidé zvoni obéSenému, ptijde povodeni / zvony pozbydou svou kouzelnou moc na
zahanéni mracen. (srov. 1.A.315 Zvon na zahanéni mracen)

2. Kdyz lidé zvoni v noci na DuSicky, sly$i plac tisict déti.

Katalogy: Klimova 427

Prameny: Grohmann 312.

2.E.60 Stravit noc na hirbitové: Lidé ¢lovéka zaviou na noc do hibitovni kaple. Clovék
je nalezen rano mrtvy.

Katalogy: Jauhiainen C 1131, C 1301, srov. Miiller/Ro6hrich L 24
Prameny: Kubin: Pk I. 193.b

> Mrtvi napadnou Zivého, ktery se dostal na jejich ptlno¢ni msi — viz 3.B.50 Clovék na
pulno¢ni mSi mrtvych

Nesvétit svatek, pracovat pres zvykem urceny ¢as

2.E.65 Venkovni prace ve svatecni ¢as: Kdo ora na Velky patek / svatou Annu, tomu se
splasi koné / toho zabije blesk. / Kdo kéci stromy na Josefa, toho zabije padajici strom.

Katalogy: Klimova 432, 433, 434
Prameny: Grohmann 74., Hosek 1. 174

2.E.70 Pii venkovni praci ve svatecni ¢as ¢lovéka vystrasi zjeveni: Kdo pracuje ve
svatek / v ptfedvecer svatku, tomu se zjevi bila pani / zéfici svaty obrazek / neobvyklé dité
a vystrasi ho.

Katalogy: Klimova 430, Jauhiainen F 11, F 18, F 19, F 21
Prameny: Kellner 1939 106, Salanda 145., 146.
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2.E.75 Kdo naridi pracovat ve svatecni den, je potrestan: Selka naiidi Znout travu ve
svatek. Do posekané travy se schova had, ktery na selku skoci a zptlisobi ji smrt.

Prameny: Kubin: Pk I. 217.

2.E.80 Prist ve svatecni ¢as: Divka / divky, které pfedou na Lucii / v sobotu vecer, se
ocitnou v nebezpeci: preslice se rozskoci / Lucka zbije ptadleny metlou / ¢arodéjnice vhodi
kominem hrst vieten, aby je pradlena rychle napredla, divka se zachrani omotanim po
kousku niti na kazdé z nich.

Katalogy: Klimova 431, Polivka IV. 209-214 (Priadka a sv. Lucia)
Prameny: Grohmann 33.1., srov. Salanda 147., Vejzvaldova 107

2.E.85 Jit na ¢ekanou ve svateéni ¢as: Pytlaci jdou na St&dry veder misto pilno&ni mse
na zajice. Zajici nejdou zastrelit.

— srov. 1.B.85 Lovec se proméni do jiné podoby, aby ziskal pfevahu nad protivnikem,
4.B.55 Zvite nejde zastrelit

Katalogy: Jauhiainen F 51, F 55
Prameny: Vorac¢ II. 31.

2.E.90 Odéyv Sity v urcité svateéni dny pritahuje blesky: Clovék sije kosili / pere kal-
hoty / prede / §ije boty na Hromnice, kdy je prace zakdzana. Soucastka odévu pfitahuje
blesky / kroupy. KdyZ v ni ¢loveék vyjde za bourky ven, uhodi do néj blesk / ¢lovék odév
svlékne a da stranou, spatfi, jak do n¢j uhodi blesk.

—srov. 1.C.35 Odgev §ity v urcité svateni dny ochratiuje svého nositele

Katalogy: Klimova 435
Prameny: srov. Polivka/Stavar XLVIII., Salanda 144.

2.E.95 Lidi, kteri se misto mSe vénuji svétské ¢innosti, vystrasi neobvyklé jevy: Kdo
hraje karty na Velky patek / jde na houby v dobé nedélni msSe, toho vystrasi pfizrak nebo
neobvykly jev: lidi doprovazi / zahrazuje jim cestu nartstajici postava / dordzi na né ¢erny
pes / zjevi se bila pani / hiib promluvi / strhne se vichr / line se zapach. Lidé vydéSeni
utecou (a do nékolika dnii zemfou).

Katalogy: Klimova 428, 429, Jauhiainen F 31, F 36, F 41, F 46, F 81, F 91
Prameny: HruSka V. 7, Slavia 78.C

> Kdo se veseli misto nedélni mSe, zkameni nebo se propadne — viz etiologické povésti,
typ Misto, kde zkamenéli lidé Ci stavby

> Kdo nesvéti svatek, ten je zaklet na mésic — viz etiologické povésti, typ Postava na
povrchu mésice

> Kdo nesvéti svatek, musi po smrti strasit — viz 3.A.65 Kdo nesvétil svatek
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Kleni, rouhani se boZimu radu a prirodnim silam,
pohanéni chleba ¢i posvatného predmétu spolky
s dablem

2.E.100 Kleni a hanobeni boha: Kdo neustile kleje / praskne ze zlosti bi¢em do kiizZku,
toho vystraSi ndhlé zvuky / toho néco tdhne v noci z postele / ten se rozstond a zemre.

— srov. 2.F.60 Cert piijde pro klejiciho ¢lovéka

Katalogy: Polivka IV. 142 (Clovek sa zaklina na meno diablov), Jauhiainen F 101
Prameny: Grohmann 91., 278., Hosek 11./2 49, Tomicek 54

2.E.105 Neuctivé zachazeni se sakralnimi predméty: Lidé odstrani kiizek z pole, kdyz
rozoravaji meze. Do roka zemftou. / Lidé vyrobi z plechového Krista obojek pro psa. Pes
pojde.

Katalogy: srov. Jauhiainen F 113, F 121
Prameny: Krugina 222, Salanda 143.D

2.E.110 Rizné tresty za spolky s dablem: Mrtvé narozené déti.
Katalogy: Klimova 439a

> Clovek, ktery odcizi hostii k magickym déeliim, neméd po smrti klid — viz 3.A.70
Svatokradeznik

> Kdo se rouhal ¢i pohanél chléb, ten se na jistém misté propadl i se svym obydlim — viz
etiologické povésti, typ Misto, kde se propadla stavba kvili hiichiim svych obyvatel

> Kdo se rouhal ¢i pohanél chléb, ten se stal lovcem divoké honby a musi Stvat az do
soudného dne — viz 5.A.220 Pivod divoké honby

> Carodé&jnice m4 t&7kou smrt — viz 2.A.115 Hi{$nik m4 t&€Zkou smrt

> T¢€lo ¢arodéje po jeho smrti zmizi z rakve — viz 3.D.15 Télo ¢arodéje zmizi z rakve

Rouhani se pfirodnim sildm

2.E.115 Neuctivé nazvani mracen: Kdo nazve bourkova mracna Skaredymi, tomu
odpovi: ,,Sak ty si $karedsi nez my*. Clovék zemfe.

Katalogy: Jauhiainen F 351
Prameny: Sebestova 397
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Zertovani s vaznymi vécmi, lehkovdaZnost, snaha
o0 nepatri¢né poznani

2.E.120 Zertem se obésit: Muz chce vyzkouset, jaké to je byt ob&Seny. Pipravi si smycku
a fekne lidem, aby byli pfipraveni jej v€as zachranit. KdyzZ se vSak povési, pozornost lidi
odvede neobvyklé déni: n€kdo zavola "Hofti!" / prijde kulhajici zajic, ktery vypada, ze
pUjde snadno chytit (je to proménény dédbel). Lidé vybéhnou ven a na muze zapomenou.
Muz se obési.

Katalogy: Klimova 437, ATU 1343, Jauhiainen E 456
Prameny: Baar 63.h, Pekarek 105., Vaclavik 384

2.E.125 Vydavat se za mrtvého: Vtipalek se prevlece za mrtvého a lehne si do rakve,
aby vystras$il Clovéka, ktery pfijde k mrtvému drZet strdZ. KdyZ se v noci zveda z rakve,
straZce ho uhodi do hlavy kladivem, vtipdlek zemfe / je zranén.

— srov. 4.F.5 Clovék je povaZovan za straSidlo

Katalogy: ATU 1676, Jauhiainen C 91, C 171, C 196, C 1151, C 1321, C 1326, Miil-
ler/Rohrich O 1,02,03
Prameny: Jech: K 36., Kubin: K 166.

2.E.130 Zachyceny cip odévu: Clovék jde na zkousku odvahy na hibitov, kde m4 na diikaz
své pritomnosti zabodnout do hrobu naostfeny kolik / niiz. Nevédomky si k hrobu pfibodne
i cip svého obleceni. Kdyz chce odejit, mysli si, Ze ho mrtvy drzi, a zemfie strachem.

Katalogy: ATU 1676B, Jauhiainen C 181, C 1136, C 1141, C 1331, Miiller/Rohrich O 5
Prameny: Janecek II. 164., Jech: K 54.B

2.E.135 Snaha o poznani budoucnosti pFinese clovéku nestésti: Clovék podstoupi jisty
ritudl, aby se dozveédél o budoucich vécech: poslouchd na Novy rok hovofit voly ve stéji /
provede Stédrovecerni véStbu / stoupne si do kruhu na cesté. Vysledek véStby mu prinese
nestésti: dozvi se o vlastni smrti do roka / vydési ho Certova odpovéd.

— srov. 2.A.50 Dobytek prorokuje smrt hospodare

Katalogy: Jauhiainen A 601
Prameny: Grohmann 88., Kulda 147., 148.

2.E.140 Snaha dozvédét se, jak se vede vzdalenému manzelovi, piinese Zené nestésti:
Zena provede v&stbu na St&dry veler, aby se dozvédéla, jak se vede jejimu manZelovi,
ktery je jiz dlouho ve valce. Manzel se zjevi (Zena mu vezme jeho Savli). Kdyz se muz vrati
domu a dozvi se o véStbe, Zenu zabije, protoze trpél, kdyz byl jeho dvojnik pry¢ / protoze
mél na vojné tézkosti, kdyz prisel o Savli.

Katalogy: ATU 737, Jauhiainen A 611
Prameny: Kulda 149.
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2.E.145 Nepatri¢na zvédavost:

1. Kdo chce vidét nadpftirozené jevy: dusicky jdouci do kostela / bilé pani / divokého jezdce
/ Carodé€jnice o filipojakubské noci, ten je potrestdn: zemie / napadne ho straSidelny jev /
do cesty se mu kladou prekazky az nemuze uz pokracovat.

2. Kdo nedba varovani a ohlédne se na bliZici se straSidelny kocar, zemfe.

— srov. 1.A.185 Clovék pozoruje ¢arodéjnice, 4.D.80 Misto, kde se daji pfivolat zIé sily

Katalogy: Klimova 438, Luffer 258.
Prameny: Grohmann 65., 73., HoSek I. 108, Vejzvaldova 99

2.E.150 Vyzva ¢ posméch nadprirozenym silam: Clovék lehkovadZné kontaktuje
démona: vyzve jej, aby prisSel k nému (zavdat si z lahve) / posmiva se mu / chvasta se, ze
se ho neboji. Bytost pfijde a napadne / vyd&si ¢lovéka. (Clovék se zachrani tékem do
domu, straSidlo obchazi kolem domu.)

—srov. 2.E.40 Vyzva ¢i posméch mrtvému, 4.C.35 Svétélka napadnou toho, kdo na né hvizda

Katalogy: Klimova 471
Prameny: Grohmann 99., Hruska V. 88, Kubin: K 164.b, Kubin: Pk II. 31., Tomicek 20,
23, 25, 26, Vejzvaldova 95

Poruseni socialnich norem, asocialni
a patologické vliastnosti

2.E.155 Lakomstvi a chamtivost:

1. Lakomce zasdhnou nadpiirozené sily: lakomec je zranén / je vyzvan hlasem mrtvého,
aby napravil své jednani.

2. Kdo nedavé almuZzny, od toho odejde blahobyt a sim upadne do bidy.

3. Chamtivému clovéku je necekané zmaren plidn na jeho obohaceni: Hamizny ¢lovék
za¢ne vybirat penize za pristup k 1é¢ivému prameni na jeho pozemku. Pramen nahle
vyschne.

Katalogy: Dankovska IV. 41.
Prameny: Grohmann 87., 294., Kellner 1939 106, Kulda 80.

> Lakomec nema po smrti klid — viz 3.A.45 Lakomec

> Chléb, kterého se ¢lovék nepravem zmocni, na jistém misté zkameni — viz etiologické
povésti, typ Zkamenélé predméty

2.E.160 Vzpurna odpovéd se vyplni: Clovék seje hrach / nese ziskany velkopate¢ni
poklad. Na dotaz pocestného, co déla, odpovi, Ze seje / nese kameni. Na poli se urodi
kameny / poklad se zméni v kdmen.

Prameny: Polivka/Stavai XX VIII.
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2.E.165 Kriva prisaha: Kfivopfiseznik se propadne.
— srov. 2.F.55 Cert pfijde pro kfivopfiseZnika

Katalogy: Polivka IV. 545 (Krivoprisaznik), V. 320 (In: Prekliatie sa uskutoc¢nuje),
Jauhiainen F 201
Prameny: Sebestova 372

> Kfivopiiseznik nema po smrti klid — viz 3.A.60 Kfivopiiseznik

> Mily, ktery zrusi slib a oZeni se s jinou, se stane fextem — viz 3.A.90 Fext nemuZe
zetlit v hrobé, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil

> Kdo v noci krade v lese dievo, toho vystrasi pfizrak — viz 4.B.65 Clovék spatii ducha pfi
nedovolené no¢ni praci

2.E.170 Pycha a rozmatrilost: Bohac, ktery z rozmaru vyhodi penize, zchudne a mé bidu.

Katalogy: Polivka IV. 522-524 (Polykratov prstel), ATU 736A, Christiansen 7050,
Jauhiainen F 141, F 261
Prameny: Grohmann 209.

2.E.175 Prat nestésti jinému ¢lovéku: Clovek chce zneuzit prileZitosti, kdyZ se otevira
nebe a plni se pfani, a preje si, aby jeho protivnik zemrel. Z1¢€ prani se vSak clovéku
vymsti, sim zemfe.

Prameny: Grohmann 304.

2.E.180 Zaletnictvi: Muz potka smrt a snazi se ji svést, zemfe.
Prameny: Kulda 152.

2.E.181 Opilstvi: Notoricky opilec je potrestan nadpfirozenymi silami.

Katalogy: Jauhiainen F 226
Prameny: Sebestova 403

Kruté chovani

2.E.185 Vrazda vyjde najevo: Vraha (za delsi dobu od jeho ¢inu) usvédc¢i znameni (jaké
mu predpovidala jeho obét): z rany mrtvého vystiikne krev pfi pfitomnosti vraha / slunce
picha vraha do o¢i a donuti ho se pfiznat.

— srov. 3.A.125 Zavrazdény prozrazuje svého vraha

Katalogy: srov. Tille I1./2 181-184, 504-505 (Vrazda vyzrazend), Miiller/Rohrich D 2,
srov. D 4, ATU 960, srov. 780
Prameny: Baar 42., Salanda 42.
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2.E.190 Zly clovék je zabit nadprirozenymi silami: Kruty ¢lovéka je za své zloCiny zabit
bleskem / pfizrakem / propadne se do zemé.

Katalogy: Dankovska I'V. 39.
Prameny: Grohmann 86., 221., 306., srov. 196.

2.E.195 Zlému clovéku se zjevi prizrak: V domé vraha se zacne zjevovat bila pani. /
Clovéku, ktery tyra koné, se zjevi pfizrak jako predzvést smrti.

Katalogy: Dankovskd IV. 19., IV. 44.

> Zly ¢lovék zkameni na jistém misté — viz etiologické povésti, typ Misto, kde zkamenéli
lidé ¢i stavby

> Zly pan po smrti strasi — viz 3.A.10 Kruty ¢lovék

Jednani proti zvyklostem

2.E.200 Sestinedélka ohrozi dité, kdyz vyjde predéasné z kouta: Sestinedélka opusti
dité, a to se ocitne v nebezpeci: nadprirozené bytosti Ci sily se snazi dit€ vzit / dité je
nalezeno za lavici hlavou dolu.

— srov. 5.A.140 Diva Zena vyméni lidské dit€ zanechané bez dozoru

Katalogy: Klimova 418
Prameny: Vaclavik 322, Vorac 1. 52., . 1. 72.

2.E.205 Sestined&lka ohrozi sebe, kdyZ vyjde predéasné z kouta: Sestinedélka vyjde /
vyhlédne pfedcCasné z kouta a ocitne se v nebezpeci: odnese ji Cert / polednice / vétrny vir
do jiné krajiny / pronasleduje ji jeji Cerstvé zesnuly manzel / postrasi ji pfizrak / roztrha ji
zly duch.

— kombinace s 3.A.230 Mrtva Sestined€lka se stara o své dité

Katalogy: Klimova 418, 421, Polivka V. 168-169 (Vily trestaju rodicku)
Prameny: Grohmann 97. (L., II.), HoSek 11./2 13, 61, 61, 62, 62, Vejzvaldova 105, VIckova
1., 10.

2.E.210 Démon laka Sestinedélku z kouta:

1. Chlap s kopytem pfijde do staveni a snazi se vyldkat Sestinedélku z kouta. Zena
odmitne. Démon ji pohrozi, Ze kdyby vysla ven, byl by ji roztrhal.

2. Zebrék pfijde do staveni a chce, aby mu Sestinedélka néco pfinesla. Zena zavola
sousedku, aby Zebrdka obslouZila, avSak ten zdhadné zmizi.

Katalogy: Klimova 419
Prameny: Hruska V. 75
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2.E.215 Rizné prikazy a zakazy pro Sestinedélku:
1. Sestined&lka musi mit Gepec, jinak ji budou chodit divé Zeny tahat za vlasy.
2. Sestinedélka nesmi §it, jinak se ji dité utopi.

Katalogy: Klimova 422
Prameny: Kubin: Pk I. 126.

2.E.220 Zena, kter4 porusila zvyklosti, zpiisobi krupobiti: Sestinedélka odejde na pole
pied ivodem. Pronasleduje ji kroupové mracno, které na poli potluce. / Zena zpiisobi
krupobiti, kdyZ pece placky proti pfedpisim.

Katalogy: Klimova 420
Prameny: Kulda 144.

2.E.225 Zena, ktera nechtéla déti: Zena nemize zemfit. V noci se ji zda, Ze ji Kristus
vede na pole, kde ji fekne, aby odvalila kdmen. Pod kamenem pldcou jeji nenarozené déti.

Katalogy: Tille I1./2 365-366 (Bezdétna), Klimova 417, Polivka V. 322 (Trest Zeny, ktora
nechcela rodit)

2.E.230 Zanedbavat nabozenské povinnosti: Kdo se nemodli, na toho zauto¢i nadpfi-
rozené sily.

Katalogy: Polivka IV. 39 (Trest bezboZného krémara)
Prameny: Grohmann 98., Kasik 24.

2.E.235 Nedokondit praci v urcéeny ¢as: Divku, ktera nesprede do Vanoc vSechnu piizi,
potrestd nadpfirozena bytost.

Prameny: Grohmann 33.2.

2.F Dabel
Charakteristika

2.F.5 Muzska podoba: 1. MuZ / myslivec s kopytem.

Katalogy: Jauhiainen E 101
Prameny: HoSek I. 144, Hruska V. 13, Polivka/Stavar LII1.b, Vaclavik 430

2.F.10 Démonicka podoba: Démon s rohy na hlavé, dlouhyma rukama s drapy, kopyty na
nohou a ocasem.

Prameny: Vaclavik 429
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2.F.15 Cert se vyskytuje na jistém misté: Na jistém pahorku / ziiceniné seddva v noci
Cert a hraje na housle. / V jisté baziné se koupaji Certi.

— srov. etymologické povésti, typ Pojmenovani podle nadpfirozené bytosti

Katalogy: Jauhiainen E 141
Prameny: Grohmann 235., 266., 266. (1I.)

> Krajinny dtvar vznikl pisobenim certa — viz skupina etiologickych povésti Mista, na
nichz pusobily nadpfirozené sily

> Misto pojmenované podle Certa — viz etymologické povésti, typ Pojmenovani podle
nadprirozené bytosti

Dabel a ¢lovék: ¢lovék se zachrani z moci dabla

2.F.20 Muzikanti hraji ¢ertim: Muzikanti pfi nocni cesté spatii hospodu, kterou neznaji,
vejdou dovnitf a hraji lidem k tanci. / Muzikant potka pfi nocni cesté tfi mladiky a hraje
jim do tance. Muzikanti spatfi kopyta tanecnikl a zahraji naboZenskou pisen. Tane¢nici
(i hospoda) ndhle zmizi. (Muzikantim zdstanou zdanlivé bezcenné véci jako odména.
Zahodi je azZ na jednoho, ktery si ji nechd a doma zjisti, Ze se mu proménily v zlato.)

— srov. 1.A.190 Muzikanti hraji ¢arodéjnicim, 3.B.55 Varhanik na msi mrtvych

Katalogy: Tille II./2 123-126, 502 (Svanda), Polivka IV. 137-138 (Gajdo$ hra &ertom),
IV. 141 (Certova svadba a muzikanti), Jauhiainen E 252
Prameny: Slavia 80., Vaclavik 430

2.F.25 Prostiredky k zahnani dabla: Kdo se dotyka totenu, na toho nema dabel pravo. /
Modlitba zaZene déibla.

— srov. 4.B.130 Prostiedky proti duchiim, 5.A.205 Rizné prostfedky proti divému muZi,
5.B.230 Prostfedky a ukony proti vodnikovi, 5.F.15 Byliny chranici pfed zlymi mocnostmi

Katalogy: Klimova 402, 532, Jauhiainen E 61
Prameny: HruSka V. 13, Kubin: Pk II. 26., Vaclavik 431, Vora¢ L. 33.

> Lidé zazenou dabla, kterého pfivolali svou lehkomyslnosti nebo mravnim provinénim —
viz 2.F.40 Odhaleny Cert ve spole¢nosti

> Dablové jsou zahubeni ndvnadou — viz 5.E.105 Drak je zahuben ndvnadou
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Dabel a ¢lovék: pakt s dablem

2.F.30 Dabel odnese ¢lovéka, ktery se mu upsal: Débel slouzi tomu, kdo se mu upise
krvi. KdyZ uplyne dohodnut4 lhiita, dabel si pro ¢lovéka pftijde.

Katalogy: Polivka IV. 151-152 (Zapisy certovi), Jauhiainen E 521
Prameny: Grohmann 208.

2.F.35 Kuze lakomce slibena d'ablu: Lakomy bohac¢ uzavie pakt s ddblem a slibi mu po
smrti svou kiiZi. KdyZ se jeho konec pfiblizi, zaplati chudému muZi, aby kiiZi branil. Muz
jde v noci na hibitov, opiSe kolem sebe kruh, a kdyz ddbel vykope télo a stdhne z néj kizi,
vezme si ji k sobé do kruhu a ubrani ji.

Katalogy: Tille I. 609-619 (Lakomctv hrob), Polivka I'V. 390-393 (Noc¢na straZ pri mrtvole
na cintorine), ATU 815, Jauhiainen E 821, Miiller/R6hrich C 16
Prameny: Kubin: Pk I. 87., II. 37.

> Clovek upise svou dusi vyménou za skfitka — viz 5.D.60 Spolky s diblem vyménou za skiitka

Dabel a ¢lovék: dabel prichazi pFfi mravnich
provinénich

2.F.40 Odhaleny cert ve spolecnosti: Cert piijde na prastky pfivolan divkou, kterd by chtéla,
aby ji vyprovazel tieba Cert. / Cert piijde k tanci. Clovék spatii jeho kopyta (kdyZ se shybne
pro preslen, ktery spadl pod stiil.) Lidé certa zaZzenou naboZnymi pisnémi / modlitbou.

Katalogy: Jauhiainen E 231
Prameny: Kubin: Pk II. 26., Kulda 163., Polivka/Stavat LIIL.b, Vaclavik 430

2.F.45 Cert a tane¢nice: Cert pfijde pro divku, ktera chce stéle tancovat, vezme ji do kola
a utancuje k smrti / da ji stfevice, které ji samy utancuji.

— srov. 5.B.95 Vodnik u muziky

Katalogy: Christiansen 3070, Jauhiainen E 241
Prameny: Kubin: Pk I. 159., Polivka/Stavar XVI.

2.F.50 Cert jako napadnik: Divka, s niZ nikdo netanci / ktera se nemiize vdat, se profekne,
7e by §la i s Gertem. Cert pro divku piijde (tanéi s ni) a v noci si ji odvadi pry¢. Divka se
zachréni, kdyZ se dotkne nohou / sukni turanu rostouciho na zemi. Cert ji musi pustit.

— srov. 3.B.40 Upir jako niapadnik, 5.B.100 Vodnik jako ndpadnik

Katalogy: srov. Tille 11./2 298-299 (Zenich &ert), srov. Klimova 532, Polivka III. 348, 353,
IV. 138-142 (Certova svadba, Cert milencom), srov. Jauhiainen E 256
Prameny: HoSek I1./2 148, Hruska V. 13, srov. Vaclavik 431, Vorac 1. 33.
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2.F.55 Cert prijde pro k¥ivopriseznika: Clovéka, ktery u soudu kfivé piisah4, odnese
Cert, a vyplni tak jeho vlastni slova: ,,At mé¢ vezme Cert, jestli nemam pravdu!*

— srov. 2.E.165 Kfiva pfisaha

Katalogy: ATU 813C, Jauhiainen E 281
Prameny: HoSek I1./2 17, srov. Satke 1984 68., Vaclavik 429

2.F.60 Cert prijde pro klejiciho ¢lovéka: Clovéku, ktery kleje a zaklina se Certem, se
zjevi Cert. (Vezme ¢lovéka na zada a 1ét4 s nim pres lesy.)

—srov. 2.E.100 Kleni a hanobeni boha

Katalogy: Klimova 533, ATU 813
Prameny: Kubin: Pk I. 273.

> Débel v podobé kulhajiciho zajice odldka pozornost lidi, kteii maji vysvobodit muze,
jenz se chce Zertem obésit — viz 2.E.120 Zertem se obé&sit

2.F.65 Dabel si prichazi pro hiisného ¢lovéka: Dabel prichézi k hiisnikovi pred jeho
smrti a odnese si jej do pekla: z1a Zena sama nastoupi do koc¢aru / zly spravce je odnesen.

— kombinace s 3.A.10 Kruty ¢lovék

Katalogy: Dankovska IV. 35., Polivka IV. 539 (Lakomy trestany po smrti), Jauhiainen C 51
Prameny: Grohmann 90., Vaclavik 429

> Kruty pén slouzi ertu po smrti jako kin — viz 3.A.10 Kruty ¢lovék

Dabel a €lovék: dabel konda zlo, nabada ke zlému

2.F.70 Dabel povzbuzuje sebevraha: Débel v lidské podobé se neché zdanlivé zabit pti
nelegélnim kaceni stromu. Zjevi se pak ¢lovéku, ktery citi provinéni, a nabada jej k sebe-
vrazdé.

Katalogy: Jauhiainen E 451, E 1016

Prameny: HosSek I. 144
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3. Revenanti, pohreb a ¢lovek po smrti

3.A Revenanti s urcenou pri¢inou navratu

Provinily ¢lovék jako revenant

3.A.5 Vrah: Clovék zpiisobi nééi smrt: zavrazdi divku, ktera ho odmitla / necha nékoho
nepravem popravit / matka zabije své novorozené dit€. Po (nasilné) smrti / popravé musi
stra$it: jezdi v ohnivém kocare / jezdi bez hlavy na koni / zjevuje se na popravisti s hlavou
v podpazi.

Katalogy: Darikovska IV. 26., Luffer 278., 292., Jauhiainen C 301, C 302
Prameny: Pekarek 47., 48., 67.

3.A.10 Kruty ¢lovék: Zly pan / pansky spravce musi po smrti strasit: jezdi na byku
s ohnivyma o¢ima / jezdi v ohnivém kocare / oraji s nim Certi.

— kombinace s 2.F.65 Débel si prichézi pro hiisného ¢lovéka

Katalogy: Darnkovska 1V. 35., IV. 36., Luffer 280., 281., Jauhiainen C 311, srov.
Miiller/Rohrich H 58, H 59

Prameny: Grohmann 81., 86., 90., 277.2., Hosek 11./2 6, 7, 54, 96, 113, HrusSka III. 127,
Krus$ina 195, Kubin: Pk II. 164.b, Némcova 1. 258, Pekarek 103., Polivka/Stavar XXI.,
Slavia 71.E

3.A.15 Ruka ditéte, které bilo své rodice: Ruka dcery, ktera bila svou matku, je nalezena
po jeji smrti v kostele, jak svird chumac vlast. Kdyz je zakopana do hrobu, vrati se zpét.
Lidé ji pro vystrahu zavési u dvefi.

Katalogy: Luffer 284., srov. 269., ATU 760**, Miiller/Rchrich H 18

3.A.20 Zlodéj: Kdo okradal lidi / zmocnil se iskokem cizich pozemkt musi po smrti stra-
Sit: zjevuje ve své podobé / na voziku tazeném ohnivymi psy / v ¢erném kocare / v podobé
7aby v chlévé, kde kradl kravdm mléko / strasi v nepravem ziskaném objektu.

Katalogy: Polivka V. 311 (Zlodejka strasi po smrti. In: StraSidelné povesti), Jauhiainen
C 325

Prameny: HoSek 1. 148, Hruska IV. 75, Palatova 289, Slavia 71.C, 71.F, Sebestova 202,
Vejzvaldova 101

3.A.25 Zlodéj s meznikem zjevuje vinu: Kdo pfesazoval mezniky, aby mohl zabrat cizi
pozemek, musi se po smrti zjevovat jako muz s meznikem na rameni / ohnivy muz / muz
bez viditelné podoby a vola: ,,Kam ho dam?*“ Vysvobodi ho kurdZzny clovek: opilec / vy-
slouzily vojak / vandrovni, ktery mu odpovi: ,,Dej ho tam, kde jsi ho vzal.*“
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Katalogy: Darikovska IV. 40.a, b, Klimova 449, Luffer 283., Polivka V. 302-303 (Prekla-
da¢ medznikov mata. In: Strasidelné povesti), Jauhiainen C 1021, Miiller/Rohrich J 6,
srov. H50,J 17

Prameny: Grohmann 273., srov. 275., Hosek I1./2 116, Jech: K 87., Kubin: Pk I. 95.,
Salanda 52.A-G, 53.F, srov. 143.F

3.A.30 Zlodéj zjevuje vinu a zada napravu: Kdo se dopustil kradeze, musi se po smrti
zjevovat a zadat napravu svého provinéni: Muz, ktery presazoval mezniky, da pokoj, az do-
stane naradi, kterym je vykopaval / Zené, kterd ukradla na pfastkdch kousek Inu, hoti u ust
plamének, zmizi, kdyZ je ji odpusténo.

Katalogy: Miiller/Rohrich H 46
Prameny: Kubin: Pk I. 311., Salanda 37.B

3.A.35 Zlodéj vojenské pokladny: Vesnican zcizi vojsku kasu a zabije jeji hlidace / vo-
Jéci, ktefi ji hlidali, jsou popraveni. (Vojsko se pomsti a zni¢i vesnici.) Zlodégj je proklet
a musi po smrti strasit.

Katalogy: Tille I1./2 450-451 (Vojenska kasa)
Prameny: Kubin: Pk I. 110., Salanda 156., 157., 160., 161., Vora¢ 1. 32.

3.A.40 Podvodnik, ktery prodaval lidem Sizené zbozi: Safarka lila do mléka vodu, aby
vic strzila, po smrti musi chodit pro vodu a nosit ji na zadech / feznik, ktery Sidil, se po
smrti vraci.

Katalogy: Danlkovska I'V. 32., Jauhiainen C 331, C 332, C 333, srov. Miiller/R6hrich H 39
Prameny: Salanda 46.

3.A.45 Lakomec: Kdo hromadil penize (a neodkazal je potomkim), zjevuje se po smrti
u mista, kde je ukryval, a pfepocitava je.

Katalogy: Klimova 690, 693, Polivka IV. 539-540 (Lakomy trestany po smrti), Jauhiainen
C 366, srov. Miiller/Rohrich H 25
Prameny: Hosek I1./2 103

3.A.50 Lakomec po smrti musi jist jako zvife: Selka s tvrdym srdcem nedavala Zebra-
kiim almuZny, po smrti jid4 s prasaty z jednoho koryta / muz natidil neprodat obili, dokud
se nebudou chudi pést jako dobytek, sim se po smrti pase.

Katalogy: Jauhiainen C 376, Miiller/R6hrich H 5
Prameny: Baar 16., HoSek 11./2 18, Salanda 47.

3.A.55 Lakomec si bere penize do hrobu: Lakomec ukryje pfed svou smrti penize do pol-
Stare pripraveného do rakve. Piibuzni patraji po zmizelych penézich / z hrobu se ozyva
narek, ze lakomce péli zlato. Po otevieni rakve je vidét, Ze mrtvy ma penize nacpané do
ust, o¢i a usi.
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Katalogy: Jauhiainen F 281
Prameny: Kubin: Pk II. 208., Kulda 103.

3.A.60 Krivopriseznik: Kdo u soudu kiivé odpiisahne, po smrti strasi.

Katalogy: Jauhiainen C 356
Prameny: Tomicek 17

3.A.65 Kdo nesvétil svatek: Selka stloukala v nedéli maslo, po smrti ji ho v svétnici liji
¢erti rozzhavené do hrdla.

Katalogy: Jauhiainen C 361, srov. Miiller/Réhrich H 26
Prameny: srov. Janecek srov. III. 9., Vejzvaldova 102

3.A.70 SvatokradeZnik: Kdo odcizil hostii a pouZzival ji k magickym ucelim, musi po
smrti straSit.

Katalogy: Jauhiainen C 346
Prameny: Kubin: Pk II. 70.

3.A.75 Clovék posedly zlymi myslenkami: Zavistivec / nesnasenlivy ¢lovék / ¢lovek,
ktery se trapi majetkovymi spory, po smrti strasi. Vysvobodi jej odpusténi od ¢loveéka,
jemuz zavidé€l / kdyz jej zarika knéz.

Prameny: Grohmann 272., Kubin: Pk II. 432, Tomicek 18, 27

3.A.80 Carodéjnice je trestana vroucim maslem vlitym do hrdla: Carodéjnice, ktera
svymi ¢arami ubirala mléko cizim kravam, se musi vracet do svého domu. Ve svétnici
stlu¢e maslo, necha ho rozpélit a nékolik ¢ernych pant — Certi — ji ho vlije do hrdla / do
lazné, kam se Zena musi ponofit. (Déje se tak, dokud nebude vyrovnan odebrany uzitek.)

Katalogy: Klimova 352, Jauhiainen C 336
Prameny: Hosek I1./2 87, 88, Salanda 26., Tomicek 43

3.A.85 Riizna provinéni: Mnich, ktery svede divku, musi po smrti strasit. / Kdo nezdvo-
file zdravil pfi kychéni: ,,v fit nos“, musi po smrti sdm kychat a ¢ekat, aZ jej nékdo
vysvobodi stejnou nezdvotilou formuli. / Hospodsky, ktery oholil z posméchu chudému jen
pulku brady, musi po smrti strasit.

Katalogy: Luffer 279.
Prameny: Kasik 5., Slavia 71.CH

3.A.90 Fext nemizZe zetlit v hrobé, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil: Na hibi-

tové je mrtvola, kterd se nerozpada / kostlivec. Divka se vsadi, Ze ji z hibitova odnese

do hospody.

1. Mrtvy doneseny do hospody Zada po piitomné starené, které kdysi slibil, Ze si ji vezme,
ale slib nesplnil, aby mu odpustila. Stane se tak a mrtvy se rozpadne v prach.
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2. Divka jde s mrtvolou z hospody zpatky na hibitov. Mrtvy se ji vSak drZzi na
zédech a odmita se pustit. Divka musi sestoupit do hrobky k mrtvé Zené, kterou muz za
Zivota tyral / ze Zarlivosti zabil, a vyprosit muzi odpusténi. Divka za néj prosi, mrtva
dvakrat odmitne, ale potfeti odpusti. Mrtvy se rozpadne v prach.

— srov. 1.B.35 Clovék se stane fextem, 2.E.20 Odnést mrtvolu ze hibitova, 3.A.240 Fext
sezdany s davnou milou

Katalogy: Tille 1. 370-375, 11./2 481 (Fext), Klimovd 20, ATU 760, 760A, srov.
Christiansen 4020, Jauhiainen C 1401, Miiller/Rohrich L 51

Prameny: Kubin: K 2., 144., Kubin: Pk II. 162., II. 463, Polivka/Stavat XXXVIIL.,
Vorac 1. 74.

Proklety ¢lovék jako revenant

3.A.95 Proklety zly clovék: Lidé prokleji zlého vrchnostenského tfednika. Mrtvy musi
po smrti straSit: zjevuje se bez hlavy / v ¢erném kocare bez kociho.

Prameny: Grohmann 96., Slavia 71.D

3.A.100 Proklety zlodéj: Okradeny ¢lovék prokleje zlodéje (kterym je piibuzny posko-
zeného). Zlod€j musi po smrti strasit.

Katalogy: Luffer 286.

Predcasné zemrely ¢lovék jako revenant

3.A.105 Sebevrah:

1. Obésenec po smrti strasi: himoti v podobé byka v domé, kde se obésil / duch obchazi
na misté pohibeni téla.

2. Divka, ktera se utopila (z nestastné lasky) se zjevuje u feky a smutné zpiva.

Katalogy: Danikovskd I'V. 56., Luffer 293., Polivka V. 310-311 (Obesenec strasi. In: Stra-
Sidelné povesti), Jauhiainen C 391
Prameny: Grohmann 192., Jech: K 109., Salanda 49., Tomicek 51, Vejzvaldova 101, 107

3.A.110 Zabity clovék: Zavrazdény / utyrany / pfi nehod¢ zabity / utopeny ¢lovék / za-
valeny hornik se na misté své smrti zjevuje / ozyva volanim / zdravi kolemjdouci / vyko-
nava stejnou ¢innost, jako pii které byl zabit.

Katalogy: Dankovska IV. 58., IV. 60., IV. 61., Klimova 473, Luffer 287., 290., 294.,
Polivka V. 335-336 (In: Za ziva pochované dievca), Jauhiainen C 122, C 701-742,
Miiller/Rohrich E 1, E3,E 4

Prameny: Baar 43., 52., Grohmann 200., 206., 277.1., Hosek 1. 107, Hosek I1./2 68, 69,
128, KruS$ina 195, Vejzvaldova 100, Vorac 11. 74.
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3.A.115 Mizejici stoparka: Divka se zjevuje ve vyro¢ni den své smrti na misté, kde zem-
fela pfi autonehodg, a stopuje. Clovék ji zastavi a divka mu fekne, Ze chce odvézt do ne-
daleké vesnice za rodici. Po cesté vSak z auta néhle zmizi. Clovék pfijede na misto podle
popisu a mluvi s rodici divky. Dozvi se, Ze divka zahynula na misté, kde ji zastavil.

Katalogy: Jauhiainen C 487
Prameny: Janecek I. 4.

3.A.120 Zavrazdény se msti svému vrahovi: Zavrazdény chodi pfipominat vinu svému
vrahovi a uto¢i na néj / doZene jej k pokani: za ukradené penize vrah necha postavit
kaplicku.

Katalogy: Klimova 452, Luffer 292., 298., Miiller/R6hrich M 2
Prameny: HruSka III. 134, Kubin: Pk II. 88., Tomicek 33

3.A.125 Zavrazdény prozrazuje svého vraha: Zavrazdény se zjevi nékterému ¢lovéku
/ promluvi u soudu / otiskne na diikaz svou ruku a prozradi misto svého tajného pohibeni
/ prozradi vrahovu totoZnost.

— srov. 2.E.185 Vrazda vyjde najevo

Katalogy: Jauhiainen C 751-766, Miiller/Rohrich D 7
Prameny: HoSek I1./2 124, Kolaja 109

3.A.130 Nevinné popraveny: Kdo byl nevinné popraven, zjevuje se po smrti (v den své
smrti) a place pro svij ztraceny Zivot.

Katalogy: Luffer 289., Jauhiainen C 801-900, Miiller/Rohrich E 5

Vv s

3.A.135 Zabité nekiténatko se zjevuje: Nahé dit¢ / dité€ v koSilce / dité bez viditelné
podoby se zjevuje na misté, kde bylo zabito / pohibeno, a place.

Katalogy: Klimova 445, Luffer 288., 291., Jauhiainen C 901
Prameny: HoSek I1./2 63, Pekarek 144.

3.A.140 Dité po smrti tresta matku, ktera je zabila: Zabité déti se zjevuji jako kurata
a uklovou svou matku — vrazedkyni.

Katalogy: Christiansen 4025, Jauhiainen C 936
Prameny: Vaclavik 384

> Zabité dit€ straSi v domé, kde bylo tajn€ pohibeno — viz 4.D.15 Duch stras$i v domé

> Nekiténatko se zjevuje jako svétélko — viz 4.C.5 Duch nekiténatka
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3.A.145 Nestastny ¢lovék: Clovek, ktery se utrapi zarmutkem, se po smrti vraci.
Prameny: Jech: K 96.

> PorusSeny klid mrtvych pric¢inou prichodu revenanta — viz typy
podskupiny PoruSeni tabu : RuSeni klidu mrtvych, znesvéceni hibitova (2.E.5-2.E.60)

Mrtvy nespokojeny se svétem zZivych jako
revenant

3.A.150 Rubasek: Matka neprestava upénlivé oplakavat své zemftelé dité. Dité se ji zjevi
s promacenou koSilkou / s konvi slz, kterou musi nosit, a vy¢te matce, Ze mu tolik slz
Skodi.

Katalogy: Tille I1./2 425-426 (Rubések), Klimova 444, Polivka IV. 398-399 (Pla¢
i mrtvym Skodi), ATU 769, Jauhiainen C 456, Miiller/Rohrich F 41, F 42

Prameny: Janecek III. 26., Tomicek 10, Vaclavik 380

3.A.155 Mrtvému vadi, kdyz jej lidé neprestavaji proklinat: Zly pan se zjevuje robot-
nikovi, ktery jej stale proklind, a napomina jej, aby toho nechal.

Katalogy: Luffer 296., Jauhiainen C 425

3.A.160 ManZelka se zjevuje svému muZi, ktery ji tyral: Zena, kterou jeji muz tyral /
nedaval ji najist, se vraci a vy¢itd muzi jeho chovani / ik4 jeho nové Zené, Ze bude trpét
jako ona.

Katalogy: Klimova 448, Jauhiainen C 421, Miiller/Rohrich F 20
Prameny: Vaclavik 380, Vejzvaldova 101

> Zavrazdény se msti svému vrahovi — viz 3.A.120 Zavrazdény se msti svému vrahovi

3.A.165 Zarlivy mrtvy: Zena si d&l4 naroky na svého choté i po smrti. Vraci se a tito¢i na
néj / na jeho novou manzelku.

Katalogy: Klimova 447, Jauhiainen C 416
Prameny: Kubin: K 139.

3.A.170 Mrtvy zada vybaveni do rakve: Mrtvy se zjevuje a Zada Cisty oblek / umyti / vra-
ceni kytice od jeho milé, kterou ptibuzni odstranili / zout boty, které jsou malé a tlaci ho.
/ Mrtva Zena zada stuhy, vyménéné lakomou sestrou / fértusek s maslemi, ktery ji nedali
do hrobu. / Dité place a prosi o koSilku, kterou nedostalo do rakve.

Katalogy: Tille I1./2 425 (In: Rubések), Klimova 445, 457, Polivka I'V. 397-398 (Nebozka
sa vracia pre svoje stuzky), Jauhiainen C 441, Miiller/R6hrich G 19, G 21, G 23
Prameny: Kasik 7., Kubin: Pk 1. 574, Palatova 288, Sebestova 202, Tomicek 9
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3.A.175 Mrtvy Zada do rakve véc, ktera mu nalezi: Matka si na pamatku ufizne pramen
vlasti své mrtvé dcery. Dcera se v noci po pohibu vrati a zada vlasy zpét. Matka ji je necha
a mrtva se prestane vracet.

Katalogy: Jauhiainen C 434, Miiller/Rohrich G 18
Prameny: Tomicek 12

3.A.180 Mrtvy zada vraceni svého nahrobku: Mrtvy se vraci a zada napravu, kdyz je
kiiz / néhrobek nad jeho hrobem odnesen a pouZzit na jiny hrob. (Zanecha za sebou jako
znameni své vypalené prsty.)

Prameny: HoSek I1./2 91

3.A.185 Mrtvy zada nalezité pohibeni svého téla:

1. Ostatky mrtvého na nepatfi¢ném misté na sebe upozornuji, dokud nejsou odneseny na
hibitov a pohibeny pohromadé v posvécené pude.

2. Duch mrtvého se zjevuje a ukazuje smérem, kde leZi jeho télo na nepatfi¢ném misté pod
zemi / utopené ve vodé / zasypané v dilni Sachté. Dokud neni télo vyzvednuto
a pohibeno, nema mrtvy klid.

Katalogy: Dankovskd IV. 50., IV. 52., IV. 215., Luffer 28., Jauhiainen C 1641,
Miiller/Rohrich G 6, G 7
Prameny: Grohmann 295., srov. Janecek I1I. 18., Slavia 71.K, Tomicek 14, Vaclavik 378

3.A.190 Mrtvému vadi, kdyZ se zasahne do mista proti jeho vili: V domé neni klid,
pokud se prfemisti kdmen, na némz byl mrtvy zabit. / Pokud nehoii svétlo u ktizku, jak si
to ¢loveék pred smrti pral, neni na misté klid.

Prameny: Grohmann 278., HoSek 11./2 5, 8, 28

s v s

3.A.195 Mrtvy Zada dat na opomenutou msi: Mrtvy se vraci a zada po pfibuznych, aby
dali na mSi, kterou kvili své lakoté vynechali.

Katalogy: Miiller/Rohrich G 8
Prameny: KasSik 7., Palatova 289, Pekarek 102., Viclavik 381

s v 2

3.A.200 Mrtvy Zada obdarovani Zebraku: Mrtvy se vraci a zada po pfibuznych, aby
napekli chléb a obdarovali jim Zebriky. Z napeceného nesmi chybét ani drobek.

Katalogy: Miiller/Rohrich G 30
Prameny: HruSka IV. 67, IV. 72, Tomicek 11

3.A.205 Mrtvy zada véc, kterou potiebuje ve své posmrtné existenci: Mrtvy se vraci
pro rukavice na zimu / formy k vyfezavani betlémil.

Prameny: Kubin: Pk II. 148., Palatova 288
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3.A.210 Rizné pozadavky mrtvého: Mrtvy zada modlit se otCenas / pfinést na hrob lahev
koralky.

Prameny: Grohmann 285.

Mrtvy se zavazky ve svété zZivych

3.A.215 Mrtvy se vraci ke svym blizkym: Mrtvy otec se zjevuje svému synovi.

Katalogy: Jauhiainen C 401, Miiller/Rohrich F 1
Prameny: Tomicek 11

3.A.220 Mrtvy pomaha svym blizkym: Mrtvy se zjevuje ptibuznym, aby je informoval
o probihajici kradezi jejich majetku. / Mrtvy pomahd s praci, vidi jej vSak jen soused.

Katalogy: Miiller/Rohrich F 9
Prameny: Hosek I. 179, Vaclavik 381

3.A.225 Mrtvy se zjevuje svym blizkym ve snu: (Clovék na smrtelné posteli si preje pri-
Jit se jeSté podivat na své blizké.) Mrtvy pfijde ve snu ke svym blizkym, rozmlouva s nimi,
rozloudi se a uz neprijde.

Prameny: Hruska V. 31

> Mrtvy se zjevi v moment€ své smrti blizké osobé — viz 2.A.5 Duch umirajiciho se zjevi
ve chvili jeho smrti

3.A.230 Mrtva Sestinedélka se stara o své dité: Mrtva se vraci ke svému novorozenému
ditéti. (Spatfi ji jeji muZ, mrtva prosi, at zhasne lampu, Ze nemiiZe odejit. / Mrtva chce, aby
ji muZz podal ruku, muz misto ni poda varecku, zlistane na ni vypaleny otisk.)

— kombinace s 2.E.205 Sestinedélka ohrozi sebe, kdyZ vyjde predcasné z kouta

Katalogy: Klimova 446, srov. Christiansen 4030, Jauhiainen C 411, Miiller/Ro6hrich F 12
Prameny: Hosek I1./2 13, Lamprecht 77, Salanda 44.

3.A.235 Mrtvy prichazi podle slibu popsat svému blizkému, jak to vypada na onom
svété: Pribuzni / pratelé / partnefi si slibi, Ze kdo dfive zemfe, pfijde svému druhovi po-
psat, jak se mu vede na onom svété. Mrtvy pak prijde a fekne, Ze se mé se dobie / séhne
na ¢lovéka studenou rukou.

Katalogy: Polivka IV. 399 (Ako je na druhom svete), Jauhiainen C 500, Miiller/R6hrich
F 29
Prameny: Hosek I1./2 96, Kulda 124., Salanda 60.A, B
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3.A.240 Fext sezdany s davnou milou: Na hibitové je mrtvola, ktera se nerozpada. Divka
se vsadi, Ze ji z hibitova odnese do hospody. Mrtvy doneseny do hospody se drzi divce na
zadech a zad4, aby byl sezdan se svou davnou milou, k niz jej poji slib. Kvili narukovani
na vojnu a smrti v boji jej v§ak nemohl vyplnit. Farai odd4 mrtvého a jeho milou, kterd je
JiZ stafenou. Fext se rozpadne, Zena umira.

— srov. 1.B.35 Clovék se stane fextem, 2.E.20 Odnést mrtvolu ze hibitova, 3.A.90 Fext
nemuze zetlit v hrobé, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil

Katalogy: Tille srov. 1. 370-375 (Fext), I1./2 480—481, srov. Miiller/Rohrich C 43
Prameny: Slavia 71.L

3.A.245 Mrtvy se vraci k milovanému ¢lovéku: PredCasné zesnuly se zjevuje své milé
/ svému milému, s nimZ jej poji slib / milostné pouto. 1. Mrtvy je zaZehnan, je-1i zruSen
slib, ktery mu byl dén. 2. Mrtvy chce, aby mu Zivy podal ruku. Clov&k poda ruku, kterou
si obali latkou / nabidne misto ruky néjaky predmét. Mrtvy zanecha na latce vypéleny
otisk své ruky / roztrha podany predmét a jiz se nevrati.

— srov. 3.C.65 Podat ruku mrtvému

Katalogy: Luffer 129.
Prameny: Hosek I1./2 59, 59, Jech 1970 113, Palatova 289, Vaclavik 380

3.A.250 Mrtvy se zjevuje, dokud za néj neni vyplnén slib, ktery za Zivota dal: Matka
se zavazala, Ze se vypravi na pout. Jiz to vSak nestihla a po smrti se zjevuje dcefi, dokud
nevykona pout za ni.

Katalogy: Miiller/R6hrich J 19

Prameny: Hosek I1./2 61

3.A.255 Mrtvy zada dokonceni naboZenského tikonu, ktery za Zivota nestihl zavrsit:

1. Mrtvy se zjevuje a opakuje ¢ast modlitby, kterou na smrtelném loZi nedotekl: ,.et in
saecula saeculorum®. Kdo dopovi zbyvajici ,,Amen.*, ten mrtvého vysvobodi.

2. Mrtvy knéz slouzi mSi, kterou za Zivota prerusil. Kdo ji dokonci za néj / kdo jde knézi
za ministranta, ten ho vysvobodi.

Katalogy: Luffer 295., srov. Miiller/Rohrich J 5aJ 18
Prameny: Vejzvaldova 100

3.A.260 Mrtvy se vraci dokoncit praci: Mrtvy za Zivota jednal o prodeji zvifete, ale ne-
stihl obchod uzavfit. Vrati se proto, obchod dokonci a necha si vyplatit penize. Pribuzni
kupci nevéfi, ale pak naleznou penize v rakvi u mrtvého pfipraveného k pohibu.

Katalogy: Miiller/Rohrich E 22
Prameny: Tomicek 13
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3.A.265 Mrtvého poji pouto k jeho mistu a praci: Mrtvy se vraci do svého domu / na
své pole a vykondva stejnou ¢innost jako za Zivota. / Zena chodi po smrti zalévat strom,
ktery zasadila na hrobé svého nepravem popraveného syna.

Katalogy: Miiller/Ro6hrich F 48, F 49
Prameny: Grohmann 302., Janecek II. 16., Kubin: Pk 1. 279., Salanda 159., srov. 158.,
Vejzvaldova 101

3.A.270 Duch hrbitova: Posledni zemiely hlida hibitov az do pfistiho pohibu, kdy je
vystfidan.

Katalogy: Jauhiainen C 1531

Prameny: Vaclavik 382

3.B Revenanti s neuréenou pric¢inou navratu
Neklidny mrtvy

3.B.5 Mrtvy se vrati z hrobu bezprostifedné po svém pohibu: Mrtvy se zjevi brzy po
svém pohibu (v jistou dobu: po tfi dny od své smrti / tfeti den od pohibu / v poledne den
po pohibu) ve svém domé (kde je prichystané pohoSténi) / na jiném misté. Znovu jizZ
nepiijde.

Katalogy: Klimova 451, 456

Prameny: Grohmann 93., Salanda 43., Tomicek 12, Vejzvaldova 100

3.B.10 Mrtvy vstava z rakve: Mrtvy leZi v domé na marach. V noci se posadi / néco
pronese / z rakve mu pfepaddvaji ruce a nohy / pribliZuje se ke svym blizkym, ktefi spi.

Katalogy: Polivka V. 337 (Mftvy ozil, napil sa palenky a len potom ostal mftvy),
Jauhiainen C 101, Miiller/R6hrich C 1
Prameny: Kubin: Pk 1. 307.b, II. 9.b, Pekarek 103., Salanda 164., Tomicek 9, 31

3.B.15 Mrtvy pozoruje sviij pohi‘eb: Duch zlého péana se z okna diva, jak pohibivaji jeho
télo.

Katalogy: Jauhiainen C 489, Miiller/Rohrich C 34
Prameny: Grohmann 90.

3.B.20 Mrtvy zanecha znameni jako vyraz své neklidné posmrtné existence: Mrtvy (ob-
klopeny plameny) se zjevi a vypdli otisk své ruky na koZich / vefeje. (Znameni nejde zabilit.)

— srov. 3.C.65 Podat ruku mrtvému

Katalogy: Miiller/Rohrich H 63
Prameny: Grohmann 52., HoSek I1./2 122, Kubin: K 140.
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Nebezpec¢ny mrtvy

3.B.25 Mrtvy tutodi na zivé: Mrtvy se vraci kratce po pohibu / vstava z rakve ve svém
domé a pronasleduje Zivé (ptibuzné).

1. Clovék se zachrani titékem / kdyZ zakokrha kohout / odbije plilnoc.

2. Mrtvy ¢lovéka zabije.

Katalogy: srov. Jauhiainen C 107, Miiller/R6hrich M 1
Prameny: Hosek 1. 166, Jech: K 84., Pekérek 103., Vaclavik 381

> Mrtvy vstava z rakve a ohroZuje Zivé, je-1i s nimi ponechany pies urceny c¢as — viz 2.E.50
NeboZtik ohrozuje Zivé, je-li s nimi ponechany pres uréeny cas

3.B.30 Upir vysava lidem krev: Upir napada v noci svou obét ve spanku / uvedenou do
bezvédomi a vysava ji krev. Koho navstivi devétkrat, ten zemfe a sim se stane upirem.

— srov. 2.D.40 Mura tlaci spiciho Clovéka

Katalogy: Miiller/Rohrich M 12
Prameny: Grohmann 179.

3.B.35 Prostiedky proti upirovi: Clovék odvede upira od jeho ob&ti pomoci naboZen-
ského prostfedku a zafikanim jej donuti nechat ji na pokoji.

— srov. 2.D.70 Razné povére¢né tkony proti miife

Prameny: Grohmann 179.

3.B.40 Upir jako napadnik: Mrtvy chodi za divkou na prastky. Divka chce zjistit, kdo to

je, ada mu do kapsy klubko. Sleduje pak odmotanou pfizi a spatii napadnika, jak vstupuje

do hrobu / podzemi a pozira tam mrtvoly. KdyZ se mrtvy nésledujiciho vecera objevi, chce

védet, co divka vidéla.

1. Divka mu to prozradi, upir je pfiznanim vysvobozen.

2. Divka to odmitne prozradit, upir ji pohrozi, Ze prvni den zemfe jeji matka, druhy den
jeji otec a tieti den ona sama. Divka neustoupi a vSichni tfi zemfou.

— srov. 2.F.50 Cert jako ndpadnik, 5.B.100 Vodnik jako napadnik

Katalogy: Tille I1./2 336-344 (Zenich upir), ATU 363
Prameny: Polivka/Stavai XXXVII., Slavia 14., Salanda 61.

Spolecenstvi mrtvych

3.B.45 Noc¢ni mSe mrtvych: Mrtvi slouzi v noci (v jisty den: prvni adventni nedéle / Du-
Sicky) v kostele svou msi. Clovék jde v noci kolem kostela a vidi v ném svétlo a slysi zpév.
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Jde bliz, ale v okamziku, kdy vezme za kliku, v§echno zhasne a ztichne. VystraSeny
Clovék utika pryc / kdo by tam vesel a nékomu pohlédnul do tvére, ten do tfi dnli zemfe.

Katalogy: Luffer 267., srov. Jauhiainen B 156
Prameny: Hosek I1./2 13, 27, Salanda 37.C

3.B.50 Clovék na ptilnoéni msi mrtvych: Clovék vstane na Dusicky predcasné na msi,
protoZe sly$i v noci zvony / mu jdou Spatn€ hodiny. V kostele potka svou mrtvou kmotru,
ktera mu prozradi, Ze se ucastni mSe mrtvych a poradi mu, aby odeSel z kostela jako prvni
a nechal za sebou n&jaky kus obleceni. Clovék se radou fidi a druhy den rano nalezne
zanechany kabat / Satek roztrhany na kusy.

Katalogy: Klimova 443, Polivka IV. 398-399, V. 304-305 (Polno¢na omsa. In: StraSidelné
povesti), ATU 779F*, Christiansen 4015, Jauhiainen C 1341, C 1821, Miiller/R6hrich
N3(+Co6)

Prameny: srov. Bachmannova 15, srov. Jech: K 132., Slavia 71.A, Salanda 37.A, 37.B,
Vaclavik 382, 382, Vejzvaldova 99

3.B.55 Varhanik na mS$i mrtvych: Varhanik je vyzvan, aby Sel hrat na ptilno¢ni msi.
V kostele zjisti, Ze se ocitl na m$i mrtvych. KdyZ dohraje, v jednu hodinu v§echno zmizi.

— srov. 1.A.190 Muzikanti hraji ¢arodéjnicim, 2.F.20 Muzikanti hraji certim

Katalogy: Dankovska IV. 47.

3.B.60 Procesi mrtvych: Zastup mrtvych jde na pout / mifi k poboZnosti do zrusené
zamecké kaple / ke kiizi na hibitové. / Zastup vojska jde o ptlnoci jednim smérem, v jednu
hodinu druhym smérem. / Zastup popravenych robotnikll prochdzi zimkem a mizi u po-
pravciho Spalku. (Mezi mrtvymi jsou i postavy Zijicich lidi, ktefi maji do roka zemfit.)
Katalogy: Luffer 263., 264., 268., Polivka V. 305 (Pohrebny sprievod. In: StraSidelné
povesti), Jauhiainen C 652, Miiller/Rohrich N 14

Prameny: Grohmann 87., HoSek I1./2 102, Slavia 71.B

3.B.65 Vojsko mrtvych: Na dusicky / Stédry den vstava vojsko mrtvych a vojaci se Sikuji
a cvici ve zbrani / hoduji u ohné.

— srov. 4.D.70 Na bojisti strasi

Katalogy: Miiller/Rohrich N 7, srov. E 3
Prameny: Grohmann 1., 2., 3.
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3.C Vysvobozeni ¢i zazehnani revenanta

Vysvobozeni revenanta slovem a naboZenskymi
ikony

3.C.5 Odpusténi: Mrtvy se prestane vracet, odpusti-li mu ¢lovek, kterému mrtvy za Zivota
uskodil.

Katalogy: Miiller/Ro6hrich J 9
Prameny: Hosek II./2 87, Tomicek 18

> Mrtvy nemize zetlit v hrobé, dokud nedostane odpusténi — viz 3.A.90 Fext nemuiiZe
zetlit v hrobé, dokud mu neodpusti Zena, které ublizil

3.C.10 Krestansky pozdrav: Mrtvy se prestane vracet, dostane-li kiestanské pozdraveni
/ odpusti-li mu ¢lovék na pozdrav.

Katalogy: Miiller/Ro6hrich J 3
Prameny: Kubin: Pk II. 83.

3.C.15 Pozdrav p¥i kychnuti: Clovek slysi v noci odnékud (tfi) kychnuti.

1. Nalezité pozdravi a vysvobodi mrtvého.

2. Pozdravi Spatné: nezdvortile / pozdravi po tiech kychnutich jen dvakrat a mrtvy musi
mnoho let ¢ekat na dalsi prileZitost.

— kombinace s 3.C.60 Spasitel v kolébce

Katalogy: Tille II./2 117 (Zaklety muz In: Spasitel v kolébce), Luffer 105., Miiller/
Rohrich J 4

Prameny: Kubin: Pk I. 70., II. 30., VICkova 5.

3.C.20 Dat jméno nekiténatku: Cloveék v noci spatii placici nekiténatko. Vymysli pro né
jméno a na misté ho pojmenuje. Dité je vysvobozeno.

Katalogy: Polivka V. 302 (Matohy zahnané. In: StraSidelné povesti), V. 303-304
(Nekrstenec. In: Strasidelné povesti), srov. Jauhiainen C 941, Miiller/Rohrich J 28, srov.
127

Prameny: srov. Tomicek 16, Vaclavik 383

3.C.25 Specificka formule: Mrtvého lze vysvobodit ur¢enymi formulemi: ¢lovék se ma
ptat v prvni osobé€: ,,Co Zzadam?” / clovék ma pozdravit stejné neslusné, jako to délal mrtvy
za zivota: ,,V fit nos.

Katalogy: Klimova 446, srov. 333
Prameny: Slavia 71.CH, Vaclavik 383
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> Svétélko je vysvobozeno podékovanim za to, Ze posvitilo ¢lovéku — viz 4.C.25 Svétélko
posviti Cloveéku a je vysvobozeno podékovanim

> Dokoncit ndboZensky ukon, ktery mrtvy za Zivota nezavrsil — viz 3.A.255 Mrtvy zada
dokonceni ndbozenského ukonu, ktery za Zivota nestihl zavrsit

> Odpovédét zlodéji s meznikem — viz 3.A.25 Zlod€j s meznikem zjevuje vinu

3.C.30 Nabozenské ukony: Mrtvy se piestane vracet, da-li za néj ¢lovék odslouzit msi /
tfi mse (ve tfech kostelich) / vykona-li tfikrat pout na svaté misto / modli-li se za néj / do-
stane-1i mrtvy zpovéd.

Katalogy: Tille II./2 117 (Zaklety muz In: Spasitel v kolébce), Klimové 453, 454, 455,
Miiller/Rohrich J 25

Prameny: Baar 16., 52., HoSek I1./2 87, 88, Hruska IV. 67, Kubin: K 139., Palatova 289,
Polivka/Stavar XXV., Slavia 88.J, Tomicek 9, Vorac 1. 27.

3.C.35 MSe za specialni prostiredky: Mrtvy zada zaplatit msi za urcené prostredky:
penize ziskané jako almuZna (po vykonani pouti bosky) / ukryté penize (poklad) mrtvého.

Katalogy: Luffer 269.
Prameny: Kulda 122., Hruska III. 134, Sebestova 202, Vorac 1. 32.

3.C.40 Zbozné dilo: Mrtvy se prestane vracet, da-li za né&j ¢loveék postavit kapli / kiiz /
rozda-li almuZnu Zebrakiim / povési-li na misto, kde se mrtvy zjevuje, svaty obrazek.

Katalogy: Klimova 454, Luffer 290., Miiller/Rohrich J 26
Prameny: Baar 16., 52., Hruska IV. 67, IV. 72, Slavia 71.C, Salanda 47.

Clovék a zaklinani mrtvého

3.C.45 Clovék zafikava mrtvého: Knéz / jiny ¢lovék zaiikava revenanta / vede no¢ni
poboZnost k zazehnani revenanta. Procedura je usp€sSnd, mrtvy se prestane vracet / je ne-
UspéSnd, mrtvy odmita své vysvobozeni.

Katalogy: srov. Jauhiainen C 491, srov. Miiller/R6hrich J 59, M 21
Prameny: Grohmann 86., Tomicek 27, 35, Vejzvaldova 100

3.C.50 Mrtvy vycte knézi jeho hiichy: Knéz se pokusi zaZzehnat revenanta. Mrtvy vSak

namitd, Ze nema na jeho zazehnani narok, protoze neni bez viny: ukradl matce vejce / po-

Slapal pole, kdyZ Sel k nemocnému / mé riizné hfichy.

1. Knéz se obhdji, Ze se provinil neimyslné / kviili dobré véci a mrtvy je zaZzehnan.

2. Knéz se neobhdji a mrtvy se vraci dal. AZ nékolikaty knéz v poradi je konecné nevinny
a zazehnd mrtvého.
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Katalogy: Miiller/Rohrich M 22
Prameny: srov. Erben 86, HoSek I1./2 85, Kubin: Pk I. 110.

3.C.55 Clovék zaplati za vysvobozeni revenanta vlastnim Zivotem: Knéz / jiny ¢lovek,
ktery uspéSné zaZzehnal mrtvého / dal za né&j slouZit msi, zemfe do tfi dna / roka.

Katalogy: Luffer 292.
Prameny: Slavia 71.J, Salanda 47.

3.C.60 Spasitel v kolébce: Mrtvy po nezdafeném pokusu o jeho vysvobozeni prohlasi,
7Ze musi Cekat, aZ vyroste ze seminka strom, ten bude pokacen a z jeho dieva vyrobena
kolébka. Dité, které se v ni bude kolébat, jej jednou vysvobodi.

— kombinace s 3.C.15 Pozdravit pti kychnuti

Katalogy: Tille I1./2 108-117, 502 (Spasitel v kolébce), Miiller/Rohrich J 51
Prameny: Kubin: Pk I. 70.

> Spasitel v kolébce vysvobodi ducha kulturniho mista — viz 4.D.5 Duch kulturniho mista
¢eka na vysvobozeni

Riazné ikony k vysvobozeni revenanta

3.C.65 Podat ruku mrtvému: Mrtvy chce, aby mu Zivy podal ruku. Clovék pod4 ruku,
kterou si obali latkou / nabidne misto ruky né€jaky predmét. Mrtvy zanecha na latce vypa-
leny otisk své ruky / roztrha podany predmét a jiz se nevrati.

— srov. 3.A.245 Mrtvy se vraci k milovanému clovéku, 3.B.20 Mrtvy zanecha znameni

jako vyraz své neklidné posmrtné existence

Katalogy: Miiller/Rohrich J 35
Prameny: Paldtova 289, Vaclavik 380

3.C.70 Upravit hrob: Mrtvy se pfestane vracet, pokud na jeho neudrZovaném hrobé
zasadi nevinnd divka kvétinu / pokud na hrob sebevraZzedkyné poloZzi clovék jeji vénecek.

Katalogy: Luffer 293.
Prameny: Kubin: Pk I. 110.

3.C.75 Vyzvednout ukryté penize mrtvého: Revenant mize byt vysvobozen, pokud
n¢kdo vyzvedne jeho ukryté penize (a pouZzije je na dobro¢inné ucely). (Kdo se pokusi
penize ritudlné ziskat podle pokyni mrtvého, je postraSen mamenim a neuspéje.)

— srov. 6.B.25 Duch zavede ¢lovéka k pokladu
Prameny: Grohmann 96., srov. Jech: K 22., Pekarek 93., srov. Salanda 106., Vaclavik 414
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3.C.80 Sebrat Saty odloZené revenantem: Mrtvy vychazi z hrobu, svlékne si Saty, necha
je lezet na hrobé a odejde. Clovek, ktery mrtvého pozoruje, Saty vezme a vyleze s nimi na
kostelni véZ. Revenant po svém navratu vyZaduje Saty zpét a leze za ¢lovékem na véz.
Jeho usili je preruseno, kdyz zakokrhd kohout, mrtvy spadne a zGstane lezet na schodech.
Je znovu pohiben s oddélenou hlavou a jiZ se nevraci.

Katalogy: srov. Tille I1./1 103-116, I1./2 493 (Nebojsa), srov. Miiller/R6hrich L 32
Prameny: Kulda 57., srov. Sebestové 411

3.C.85 Revenant strasi vdomeé (StraSidelny holi¢): Revenant se musi v noci zjevovat ve
svém domé, protoZe se za Zivota provinil: zpronevéfil penize / oholil nékoho z posméchu
jen napul / udefil svého stryce. Vysvobodi jej pocestny, ktery ve straSidelném domé i pies
varovani prespi a nechd se mrtvym oholit / ostfihat / umyt v kadi. Pocestny mrtvému
podékuje a vysvobodi ho.

Katalogy: Tille I. 460—463, I1./2 485-486 (Holi¢ strasi), srov. II./1 103—116 (Nebojsa),
Polivka IV. 393-394 (Strasidelny holi¢), srov. ATU 326, Miiller/Ro6hrich J 34
Prameny: HruSka 1. 39, Kasik 5., Kellner 1949 115, Slavia 71.J

3.C.90 Uhodit revenanta: Mrtvy se piestane vracet, uhodi-li jej ¢clovék (bicem).

Katalogy: Miiller/Rohrich J 43
Prameny: HoSek I1./2 18

3.C.95 Zneskodnit exhumované télo: Mrtvy se prestane vracet, je-li vyzvednut z hrobu a
je mu useknuta hlava (a vloZena pod pazi) / je roz¢tvrcen / je posypan nehaSenym vapnem.

Katalogy: srov. Jauhiainen C 491
Prameny: HoSek I1./2 35, 85, 96, 147, Jech: K 84., Kubin: Pk II. 70., Pekarek 103.

3.C.100 Premistit télo mrtvého: Mrtvy se prestane vracet, je-li jeho télo vyzvednuto
z hrobu a prevezeno jinam.

Prameny: Pekarek 103., Vejzvaldova 107

3.C.105 Ruzné ikony pro vysvobozeni revenanta: Hodit (o pilnoci) do studanky pies
rameno tii hrsti travy / tf1 drny.

Prameny: Baar 16., Salanda 47., Vora¢ 1. 27.

> Ruzné ukony k vysvobozeni ducha kulturniho mista — viz 4.D.5 Duch kulturniho mista
¢eka na vysvobozeni

> Straseni v domé je zaZehnano — viz 4.D.35 Duch v domé je zazehnan
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3.D Pohreb mrtvého, neklidny hrob

3.D.5 Puda neprijme télo mrtvého: (Posvécena hibitovni) puida nechce pfijmout télo
provinilého ¢lovéka a vyvrhava je na povrch. Télo musi byt pohibeno bez rakve / probito
kualy / odvezeno jinam.

Katalogy: srov. Miiller/Ro6hrich L 22
Prameny: Kubin: K 14., Pekarek 103.

3.D.10 Prekazky pri pokusu o premisténi mrtvého: Rakev mrtvého naloZena na povoz
ztézkne, koné ji nemohou utdhnout. / S té€lem zavrazdéného nejde pohnout, vyryje-li se
puda kolem néj a odnese-li se i s ni, télo se druhy den vrati. (Télo musi byt zafikéno / po-
sypano magickym prostiedkem.)

Katalogy: Jauhiainen C 211, Miiller/R6hrich C 25
Prameny: Grohmann 316., Pekarek 103., Slavia 71.D, Salanda 4.

3.D.15 Télo ¢arodéje zmizi z rakve: Po smrti ¢arodéje zmizi jeho télo z rakve (vzal je
cert). (Pfi pohibu prazdné rakve dochazi ke strasidelnym jevim.)

— kombinace s 2.A.120 StraSidelné jevy pfi smrti ¢lovéka s tézkym provinénim
— srov. 5.D.145 Skritek odnese dusi svého majitele

Katalogy: Klimova 439b, Jauhiainen C 291
Prameny: Kubin: Pk I. 270.

3.D.20 Mrtvy se ozyva z hrobu: Mrtvy vol4 z rakve brzy po svém pohibu.

Katalogy: Jauhiainen C 1231
Prameny: Vydra 134

3.D.25 Neporusené télo v rakvi: PfedCasné zemiela nevésta se v rakvi nerozpadne.

Katalogy: Dankovska IV. 48.

3.E Zdanlivy mrtvy

3.E.5 Zdanlivé mrtva procitne v rakvi p¥i kradezi svych Sperkii: Zena omdli / zaskoci
Ji sousto a protoze se nedari privézt ji k Zivotu, je povaZzovana za mrtvou. Po pohibu se
k ni do rakve vloupe hrobnik, aby se zmocnil jejich Sperkd. Kdyz divce feze prst, ze kte-
rého nejde stdhnout prsten / kdyZ divku predkloni, aby z ni stdhnul nahrdelnik, divka pro-
citne (zaskoCené sousto vypadne ven) a vrati se ke svym rodi¢iim. (Hrobnik je obdarovan.)

Katalogy: Tille 1. 463-466, 11./2 486—487 (Hrobnik lupi¢), I1./2 505-506 (VzkiiSena
nevdéCna Zena), Luffer 276., Polivka V. 335 (Za Ziva pochované diev¢a), ATU 990,
Jauhiainen C 1901, Miiller/R6hrich P 3

Prameny: HoSek I1./2 18, 32, Janecek III. 10., Kubin: Pk I. 73., II. 138., Pekarek 104.
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3.E.10 Zdanlivé mrtvy se probere béhem pohrebnich tikoni: Domnéle mrtvy ¢lovék
se béhem obtadl posadi v rakvi / probere se, kdyzZ rakev spadne a odklopi se viko.

Katalogy: Miiller/Rohrich P 1
Prameny: HoSek I1./2 91, Janecek 1. 80., Kubin: Pk II. 434, II. 434

3.E.15 Porod v hrobé: Zdanlivé mrtva t€éhotna Zena porodi v rakvi / v dosud nezasypa-
ném hrobé . Lidé odhali skutecnost, kdyz z hrobu slysi détsky plac / Zenu, jak zpiva ditéti.
Vykopou je a Zena dél Zije, avSak dit€ zemfe / dit€ dal Zije, avSak Zena zemfre.

Katalogy: Tille 11./2 417 (Porod v hrobé), Luffer 277., Miiller/Rohrich P 6
Prameny: Janecek III. 15., Kubin: Pk 1. 298.

3.E.20 Zaziva pohibeny o sobé dava védét na dalku:

1. ZaZiva pohibend Zena se zjevuje svému muZi po tfi dny ve snu a prosi ho, aby ji pfiSel
vykopat.

2. Zaziva pohibeny muz vola z rakve mobilnim telefonem své Zené.

-- Clovék se nemuze rozhodnout, zdali ma znameni véfit. Nasledujici / tfeti den se
odhodla a neché hrob vykopat, ale uz je pozdé¢, pohibeny mezitim zemfre.

Katalogy: srov. Polivka V. 335-336 (Za Ziva pochované dievca)
Prameny: HoSek I1./2 19, Janecek III. 16.

3.F NavsStéva svéta mrtvych

3.F.5 Mrtvy pozvany na hostinu: Clovek spatii u cesty lebku / ob&Sence a pozve ho na
hostinu. Mrtvy pfijde a oplatkou pozve hostitele na navstévu svého svéta. Clovék souhlasi
a odejde s mrtvym. Ve svété lidi zatim ub&hne sto let a Elovék po névratu brzy umira. / Clo-
vék na hibitové zemre.

— srov. 2.E.40 Vyzva ¢i posméch mrtvému

Katalogy: Polivka IV. 395-396 (Lebka neboZtikova, pozvana na veceru), srov. IV. 56-64
(Legenda o Case, mifiajicom sa nebadane na onom svete), ATU 470A, Jauhiainen C 1166,
Miiller/Rohrich L 13

Prameny: Baar 30.
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4. Numinodzni jevy: duchové, prizraky
a straSeni

4.A Existence numinéznich jevu

Duch v lidské podobé

4.A.5 Strasidelné zjeveni: Zjevi se bezhlavy muz / ohnivy muz / postava ve starodavném
obleceni / bila postava / ov¢ak pasouci strasidelné zvite / jezdec s koleCkem misto jedné
nohy, ktery pred sebou Zene proudy penéz / par koni se sudem, na némz sedi ¢lovicek.

Katalogy: Klimova 511, 722, Luffer 299., 303., 308., Polivka V. 312-313 (Kilaz bezhlavy.
In: Strasidelné povesti), Jauhiainen B 11

Prameny: Grohmann 83., 89., 275., Hosek I1./2 35, 63, Janecek III. 34., Kubin: Pk I. 278.,
I. 313.a, Pekarek 52., Salanda 39., 108.B, 125., Vaclavik 430, Vejzvaldova 100

4.A.10 Neobvykla muZska postava: Clovek spatii v noci erného chlapa / velkého chlapa
/ malého muzicka.

Katalogy: Klimova 475, Luffer 300.
Prameny: Baar 63.f, Grohmann 99., HoSek I. 178, HoSek I1./2 66, 77, 87, Kasik 31., Kubin:
Pk I. 265., Slavia 88.J

4.A.15 Neobvykla Zenska postava: Clovék spatii pfi no¢ni cesté / béhem no&niho pro-
buzeni / v poledne bilou pani / Zenu naptl bilou a naptll ernou / Zenu s vlasy pies oblicej
/ dvanéct bilych Zen. (Zena prejde po vodni hladiné / neodpovi na pozdrav.)

Katalogy: Klimova 476, 479, Polivka V. 306-307 (In: Matoha v bielej plachte. In: StraSi-
delné povesti)

Prameny: Grohmann 125., Kasik 78., Kubin: Pk 1. 562, 1. 277., I. 312.b, Pekarek 99., 100.,
Salanda 94., 127., Sebestova 405, Vejzvaldova 100

> Bila pani se zjevi jako piedzvést smrti — viz 2.A.25 Zensky pfizrak

4.A.20 Skupina lidi: Clovek spatfi v noci zéstup lidi na cesté / skupinu lidi u ohné / vo-
jensky Sik. Lidé se vznesou do vzduchu / ndhle zmizi / pfemisti se jinam / mluvi, aniZ by
vydali hlasku. / Svétlo, které je obklopuje, nahle zmizi.

Katalogy: Klimova 513, 515, Jauhiainen B 41
Prameny: Grohmann 84., HoSek I1./2 86, 100, Kubin: Pk I. 256., II. 95., Salanda 62.,
Tomicek 19, Vaclavik 426
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4.A.25 Zahadna nadpocetna osoba ve skupiné lidi: Dvanact mladencu jde v noci pies
les a domlouvaji se, kdo bude délat certa. Nékdo fekne, Ze tfeba on. Mladenci se spocitaji
a zjisti, Ze jich je tfinact a ve strachu se rozprchnou. / Dva hoSi jsou na obchizce za
Mikulase. Kdyz ptijdou do domu, jsou dva, kdyZ odejdou, jsou venku néhle tfi.

Prameny: Salanda 137.A, B

4.A.30 Postava nahle zmizi:

1. Clovék potka pii no¢ni cesté neznamou osobu. KdyZ se k ni piibliZi / ji oslovi, postava
se nahle ztrati / rozsype se na kostky. (Clovék zjisti, Ze postava nezanechava otisky ve
sn¢hu / nedotyka se zem¢.)

2. Ridi¢ automobilu zastavi stopafi, ktery ve voze / bezprostfedn& po vystupu nahle zmizi.

Katalogy: Jauhiainen B 1
Prameny: Bachmannova 26, Hosek I1./2 69, 70, 126, 131, Janecek II. 15., III. 24., Jech:
K 21. III., Kubin: Pk IL. 10., II. 222., Pekarek 37., Sebestova 382, Vaclavik 380

4.A.35 Postava narusta do velké vysky: Pied ¢lovékem na no¢ni cesté se zjevi (bila)
postava, kterd nariistd do velké vysky.

Katalogy: Klimova 478, Jauhiainen B 31, B 36
Prameny: HosSek I. 108, 176, Pekarek 59., 60., Svérak 1957 168, Vaclavik 428

Duch ve zvireci podobé

4.A.40 Neobvyklé zvire: Clovék spatii v noci velkého (Serného / bilého) psa béZiciho
kolem / Cernou slepici s kuraty prechazejici pres cestu / koné leZiciho pres cestu / hi'ibé pro-
bihajici vsi.

Katalogy: Klimova 481, 482, Luffer 307a., Jauhiainen B 101

Prameny: HoSek I1./2 45, 107, Jech: K 21. 1., Svérdk 1941 143, Sebestova 382

4.A.45 StraSidelné zvire: Po setméni se zjevi bezhlavy / ohnivy ki / bezhlavy byk / cerny
pes s ohnivou tlamou / ohnivy ptak, z jehoZ ocasu sr$i jiskry.

— srov. 5.D.25 Létajici ohnivy ukaz

Katalogy: Polivka V. 314 (In: Kon bez Celusti. In: Strasidelné povesti), Jauhiainen B 101
Prameny: HoSek 1. 168, HosSek I1./2 71, Krélik 157, Kubin: Pk II. 151., Salanda 126.,
Sebestova 394, 395, 396, Vaclavik 428

4.A.50 Houf zvirat se zjevuje: Zastup Cernych kocek a pst tdhne v noci s velkym hlukem
krajinou.

Prameny: Grohmann 205.
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4.A.55 Pozorované zviire nahle zmizi:

1. Myslivci na no¢nim lovu spatii bilou srnu, ktera jim zmizi a nezanecha zadnou stopu./
/ Lidé sleduji zvite, které ndhle uleti / sko¢i do vody.

2. Kovar spatii lezet v noci na cesté umirajiciho koné. Jde si pro klest€ na podkovy, ale
kdyz se vrati, po zvifeti neni pamatky.

Katalogy: Klimova 509, Jauhiainen B 101
Prameny: HruSka III. 132, Slavia 78.D

> Zvite leZi pies cestu a nahle zmizi — viz 4.A.150 ,,Spanélska zed*

4.A.60 Domaci zvife jako mameni: Kn / krava se ztrati z pastvy / mastale. 1. Lidé zviie
stopuji, ale stopy najednou konci / zvife se neda chytit a najednou zmizi, po névratu vidi
zvife tam, kde bylo. 2. Zvife je nalezeno, jak ni¢i zdhon. Majitele je odvede zpét do mas-
tale. Rano je zdhon netknuty.

Katalogy: Klimova 506, 526
Prameny: HoSek I1./2 49, Hruska III. 133

Duch v podobé véci nebo ukazu

4.A.65 Svétélka: Skupina svétélek se roji po setméni u cesty / na poli / u baZiny / za oknem
posledniho domu ve vsi / na dvofe domu.

Katalogy: Dailkovska IV. 99., Luffer 323.

Prameny: HoSek 1. 178, HoSek I1./2 52, 63, Kralik 149, Kubin: Pk I. 275., Salanda 54.,
82.F, 112.,113., 114.a, b, 115., 126., Sebestova 379, Tomicek 16, Vejzvaldova 97, 97, 98,
107, Vorac 1. 41.

4.A.70 Svételny ¢i ohnivy tkaz: Clovek (pii nocni cesté) spatii po setméni oheti / svétlo,
které se pohybuje (po cesté proti clovéku) / plane ve vysce / ndhle zmizi / (nartstajici)
ohnivy sloup / ohnivou kouli letici vzduchem / zati dopadajici na stfechy domu / zafi, ktera
vypada jako pozér, ale pii priblizeni zmizi.

— srov. 5.D.25 Létajici ohnivy ukaz

Katalogy: srov. Polivka V. 270 (Poklad v podobe zlatého kriZa. In: O pokladoch), V. 312
(In: Knlaz bezhlavy. In: StraSidelné povesti), Jauhiainen B 151

Prameny: Bachmannova 47, HoSek 1. 118, Hosek I1./2 50, 51, 64, 65, 65, 66, 66, 69, 92,
136, Janecek II. 20., Jech: K 21. II., Kasik 75., Kellner 1949 119, Kralik 146, srov. 140,
Slavia 74.C, Salanda 97., 115., 115., 142.A-C, Vejzvaldova 107, 107, Vorac¢ II. 113., 11
113.

4.A.75 Pohybujici se objekt: Ohnivy sud / becka / bila duchna se vali pfes cestu / z kopce
/ poviislo poletuje vzduchem / rakev se pohybuje pies cestu.
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Katalogy: Dankovska IV. 122., Klimova 484
Prameny: Hruska III. 128, Kubin: K 146., Kubin: Pk I. 194., 1. 195., 1. 309.a, Vora¢ 11. 49.

4.A.80 Staticky objekt: Na poli se necekané objevi sloup. / Clovék pied sebou spatii
navrsené kupky, kdyz se k nim pfiblizi, vSechny ndhle zmizi.

Prameny: HoSek I1./2 79, Kubin: Pk I. 197.

4.A.85 Strasidelny koéar: Clovek spatii v noci (ohnivy) ko&ar / ko&ar bez koni. (N&kdo
z kocaru na Clovéka kiikne, aby se svezl.) Kocar sjede z cesty a zmizi / vjede do vody / jede
po vodni hladiné / propadne se / rozsype se a slozi.

Katalogy: Klimova 505, 510, 512, 514
Prameny: HoSek I1./2 6, 113, Pekarek 45., 46., 49., 50., 53., 61., 62.

> Ohnivym koc¢éarem jezdi po smrti kruty pan — viz 3.A.10 Kruty ¢lovék

4.A.90 Ruka mrtvého: Ruka se natahuje pro vdolky do okna u hibitova.
Katalogy: Klimova 474, Jauhiainen B 116

4.A.95 N4hla proména bytosti nebo véci: Cloveék spatfi v noci postavu, kterd se nahle
zméni v ohnivy sud.

Katalogy: Darkovska I'V. 114.
Prameny: HoSek I1./2 3, 63, 68

4.A.100 Rizné zvlastni jevy: Néco bilého vystrasi. / Z neznama prileti hrnec a rozbije se.
(Kdyby nékdo posbiral stiepy, zménily by se v penize.) / Véci pfinesené z lesa se proje-
vuji strasidelnym zptisobem: houby vzplanou na plotné / §iSky se zméni v dym.

Katalogy: Klimova 487
Prameny: srov. Bachmannova 47, KaSik 74., Pekéarek 101., Slavia 74.A

Neobvyklé zvuky

4.A.105 Hlasy zvirat: Clovék slysi po setméni na neobydlenych mistech $t€kani psa / feh-
tani koné.

Katalogy: Jauhiainen B 231

Prameny: Hosek I. 107, Kralik 155

4.A.110 Lidské hlasy: Clovék slysi po setméni na neobydlenych mistech détsky plac /
hovor skupiny lidi / zpév / ritudlni deklamace pii mSi / jasani a kiik / jak na néj nékdo
vola. / Ze hibitova je slySet zpév duSicek.

— srov. 2.A.90 Lidské hlasy

171



Katalogy: Klimova 470, Luffer 266., Jauhiainen B 201
Prameny: Grohmann 247., Hosek 1. 107, 109, Hosek I1./2 69, 70, 70, 71, Hruska V. 24,
V. 30, Kubin: Pk I. 312.d, II. 103.

4.A.115 Zvuk hudebnich nastroji: Clovek slysi po setméni na neobydlenych mistech
cinkani zvonecku / hru na pistalu.

Katalogy: Jauhiainen B 211
Prameny: Grohmann 266., Kubin: K 146.

4.A.120 Zvuk koéaru a konskych kopyt: Clovék slysi po setméni na neobydlenych
mistech rachot jedoucich koc¢art, nic v§ak nevidi / vidi jen jiskry od kopyt koni.

Katalogy: Jauhiainen B 241
Prameny: Hosek I1./2 50, Vejzvaldova 107

4.A.125 Zvuky lidské ¢innosti: Clovék v no¢nim lese slysi fezéani a kdceni stromi / hluk
denni prace nesouci se z vesnice za lesem.

Katalogy: srov. Jauhiainen B 251
Prameny: HoSek I. 108, 138, HoSek II./2 87, Hruska IV. 75, Vejzvaldova 95

4.A.130 Riizné nevysvétlitelné zvuky: Clovek slysi v noci praskani stromi v lese / kroky
okolo postele / Splouchéani vody v rybnice.

Katalogy: Klimova 488, Jauhiainen B 251
Prameny: HosSek I1./2 18, 86, 87, Kubin: Pk 1. 195., 1. 312.d, Salanda 87.

Nevysvétlitelné déni, mameni

4.A.135 Clovék bloudi na znamych mistech:

1. Clovéka omami blud a nemiiZe najit cestu na znamych mistech / nemiZe se dostat
k lidem, které slysi v lese blizko sebe.

2. Prelud zptisobi, Ze vesnice se v noci jevi lesem. Salba zmizi, kdyZ se ¢lovék upamatuije,
kde je.

— srov. 5.F.30 Bludny kofen

Katalogy: Klimova 472, 523, 524, 525, srov. Polivka V. 323 (Bludi, kto ma svibovi palicu)
Prameny: Hosek II./2 66, Kralik 154, Kubin: Pk 1. 277., Svérdk 1957 169, Salanda 141.,
Tomicek 49, Vaclavik 426

4.A.140 Clovék se beze stopy ztrati: Dva lidé jdou nékam spolu, jeden jde zkratkou,

druhy pokracuje po pivodni cesté / jeden spadne do vytahové Sachty v rozestavéném domé,
druhy jde k nému. Prvni ¢lovék beze stopy zmizi.
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— srov. 6.C.150 Clovék zmizi pfi hled4ni pokladu

Prameny: Janecek II. 18.

4.A.145 Zdanlivé déni: Clovek je svédkem vichiice, ktera lame v lese stromy / ¢lovék
spatii hromadu dieva, kterd se rozsype. Druhy den je vSe netknuto v ptivodnim stavu.

Prameny: HoSek I1./2 113, Slavia 71.C

4.A.150 ,,Spanélska zed*“: Clov&ku cestujicimu v noci zahradi cestu necekan4 prekazka:
pies cestu leZi zviie / klady / stromy / na cesté je postavena zed. Clovék do piekazky kopne
a prekazka nahle zmizi. / Clovék obrati svilj povoz zpatky, druhy den neni po prekazce
pamatky.

— srov. 5.B.175 Vodnik stavi prekazky do cesty

Prameny: HoSek I. 177, 177, HoSek I1./2 47, 69, 73, Kubin: Pk II. 10., Vaclavik 426

>V domé dochazi k nevysvétlitelnym samovolnym jeviim — viz 4.D.20 Duch himoti
v domé (poltergeist)

4.A.155 Zvirata se nahle plasi: Koné¢ / dobytek se pfi nocni cesté / pastvé nahle plasi
utikaji pry¢ / nechtéji jit dal / pes znicehonic vyje.

—srov. 4.D.75 Zvife citi misto smrti

Katalogy: Klimova 409
Prameny: Hosek I1./2 86, Kasik 4.

4.A.160 Duch zneklidni doméci zvirata:

1. Clovék jede v noci s povozem a v blizkosti se zjevi strasidelny ukaz. Kiii se splasi a b&Zi
pry¢ / kan se zastavi a odmitne jit dal.

2. Zjeveni splasi dobytek / koné na no¢ni pastvé a zvifata se rozuteCou. Pasaci je musi
hledat jesté nasledujici den / paséci se vrati z marného hledéni a vidi, Ze se zvirata opét
klidné€ pasou na svém mist¢.

Katalogy: Klimova 504, 508, Luffer 301., 317.b, srov. Jauhiainen B 411

Prameny: Baar 63.d, Grohmann 24., HoSek 11./2 50, 79, Slavia 71.B, Vejzvaldova 94
4.B Numinézni jevy v kontaktu s ¢lovékem

Duch a ¢lovék: pratelsky nebo neutralni kontakt
4.B.5 Duch doprovazi pocestného: Duch v rizné podobé / nevysvétlitelné zvuky dopro-

vazi / sleduje pocestného na jistém useku cesty: ke kiizi / k vesnici/ k domu / k lavce pres
vodu. V misté cile / na kiiZovatce zmizi.

173



— srov. 5.B.135 Vodnik doprovazi pocestného

Katalogy: Luffer 306., Polivka V. 307-308 (In: Métoha v bielej plachte. In: Strasidelné
povesti)

Prameny: Hosek I. 118, 176, Hosek 11./2 9, 29, 44, 63, 63, 66, 66, 85, 107, 108, 117, Hruska
III. 131, I11. 132, Kubin: Pk I. 77., I. 196., II. 52., Kulda 141., Salanda 115., Tomicek 24,
Vorac 1. 68.

4.B.10 Duch pomuze ¢lovéku s praci: Duch se zjevi a pomuze ¢lovéku s praci: tlaci tra-
kar / zatla¢i formanovi, ktery pii nocni cest€ uvazl s vozem. (Duch se nahle ztrati.) (Na oji
zlistane vypalena ruka.)

—srov. 5.B.90 Vodnik pomiiZe a obdaruje, 5.C.20 Horni duch pomuZe a obdaruje

Prameny: HosSek 11./2 123, Salanda 96.A, B, srov. Tomicek 56

4.B.15 Duch zachrani ¢lovéka pred nebezpecim: Duch se zjevi pied ¢lovékem a za-
chrani jej pred padem do propasti / odldka ho od stromu, do n€jz uhodi blesk / zadrZi jej,
takZe se opozdi a zmeska zaval v dole.

— srov. 5.C.15 Dulni duch varuje pfed nebezpecim
Katalogy: Dantkovskd I'V. 209.c, Luffer 304.

4.B.20 Duch odméni ¢lovéka za privétivé jednani: Kdo nabidne jidlo neznamému
velkému psu, ktery pfijde k ¢lovéku, tomu se proméni darované jidlo v zlato.

Katalogy: Darkovska I'V. 213.m
Prameny: Grohmann 213.

> Duch obdaruje ¢lovéka pokladem — viz 6.B.40 Strazce obdaruje ¢lovéka pokladem

4.B.25 Duch mluvi s ¢lovékem: Duch za¢ne rozmluvu s ¢lovékem / odpovi na zvédavy
dotaz. (Kdyz ¢lovék po spatfeni kopyt vykiikne ,,jeziSmarjajozef*, duch zmizi.)

Prameny: Kubin: Pk I. 127., I. 268.

4.B.30 Mluvici pfedmét: Neznamy hlas v noci mluvi na ¢lovéka. Ve dne je zjisténa jeho
prava totoznost — jde o straSici predmét.

Prameny: Kubin: Pk I. 109.

4.B.35 Pobyt v piizraéném svété: Clovék na no¢ni cesté spatii svétlo a chce se k nému
priblizit. Upadne vSak do mdlob a probere se v krdsné komnaté. Spatii divku, kterd s nim
promluvi a d4 mu n&co na posilnénou. Clovék znovu ztrati védomi a probere se zpétky na
cesté. Lahev vina mu zlstane jako dukaz.

Prameny: Grohmann 39.
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4.B.40 Duch je viditelny jen nékterému c¢lovéku
—pouze v kombinaci s typy zejména skupin 3.A Revenanti s uréenou pii¢inou navratu a 4.A
Existence numindznich jevi

Prameny: Baar 63.f, HoSek 11./2 71, 85, 87, 92, 108, Kubin: K 153.d, Pekarek 52., Slavia
71.D, Salanda 116., Tomicek 14, Vaclavik 381

4.B.45 Zvire se drzi u ¢lovéka: Kocka / koza / bilé prase se plete ¢lovéku pod nohy / se
nechce nechat chytit, ale neutika. Zmizi nahle / po vysloveni jména boZziho / po odtroubeni
pulnoci.

—srov. 5.E.30 Zvire v kostele

Katalogy: Klimova 482b
Prameny: Hosek I1./2 126, Kubin: Pk II. 42., Vaclavik 426

4.B.50 Zastieleny zajic ozivne: Clovék ulovi zajice a doma jej stahne. (StaZeny zajic se
pta, co s nim bude lovec délat, lovec odpovida, Ze vafit a jist.) Zajice se nedafi uvafit (je
tvrdy 1 po dvou dnech vareni), nakonec stazené zvife vyskoci z hrnce a utece.

Katalogy: Klimova 518, Polivka V. 314-315 (StraSidelny zajac zastreleny. In: StraSidelné
povesti)
Prameny: Véclavik 428

4.B.55 Zvire nejde zastielit: Lovec jde v noci na ¢ekanou a kdyZ spatii zajice, vystieli
na n¢j. Zajic si strelby nev§ima, sedi na zadnich, koufi fajfku / hrozi stielci packou / myje
se papuckou. / Zastreleny zajic se nahle zvedne a vybéhne na strom. Lovec utece.

— srov. 1.B.85 Lovec se proméni do jiné podoby, aby ziskal pfevahu nad protivnikem,
2.E.85 Jit na ¢ekanou ve svatecni Cas

Katalogy: Klimova 519, Polivka V. 315 (In: StraSidelny zajac zastreleny. In: Strasidelné
povesti)

Prameny: Grohmann 222., HoSek I1./2 112, Kubin: Pk I. 262., I. 313.b, Pekérek 132., srov.
40., Vaclavik 428, 428

4.B.60 Zvire jde proti ¢lovéku:

1. Cerny / bily pes s ohnivyma o¢ima / tlamou / pes velky jako tele / pes s okovanyma
nohama / ovce / hiibé jde v noci proti pocestnému a nevyhybd se mu / zastoupi mu
cestu. Tésné pred nim / za nim / kdyz ¢lovék promluvi beze stopy zmizi.

2. Velky pes pfijde k ohni spicich pasakil a uhasi ho.

Prameny: Bachmannova 26, HoSek 1. 178, HoSek I1./2 106, Hruska III. 132, KasSik 75.,
Kubin: Pk II. 41., Pekarek 132., Slavia 74.A, 74.C, Salanda 54., 98., 124., 138.A—C,
Sebestova 402, Vickova 12.

175



4.B.65 Clovék spat¥i ducha p¥i nedovolené noéni praci: Clovek jde v noci do lesa kacet
stromy a krast dfevo / jde na pole krast brambory. V jeho blizkosti se zjevi pfizrak, ktery
jej vystrasi. Clovék ustoupi od svého timyslu / pierusi préci, nechd viechny véci leZet
a utece.

Katalogy: Klimova 520
Prameny: HoSek I. 175, Kubin: Pk I. 189., 1. 190., I. 191., 1. 192., VejZvaldova 107

> StraSeni jako trest za nesvéceni svatku — viz 2.E.70 Pfi venkovni prici ve svatecni Cas
Cloveéka vystra$i zjeveni

Duch a ¢élovék: konflikt

4.B.70 Duch zavede pocestného: Pocestnému se v noci zjevi postava a svede ho z cesty.
Zavede ho mimo cesty do housti / vodi ¢lovéka celou noc / zavede Cloveéka ke srazu
a necha ho spadnout doli.

— srov. 4.C.50 Svétélka zavedou pocestného

Katalogy: Luffer 331., Polivka V. 313 (In: Knaz bezhlavy. In: Strasidelné povesti)
Prameny: Grohmann 98., 99., Kubin: Pk I. 139., Slavia 78.B

4.B.75 Kdo potka ducha, zemie: Clovék, ktery spatii / ke kterému se piibliZi strasidelné
zjeveni, (do roka) zemfre.

— srov. 2.A.25 Zensky pfizrak

Katalogy: Daitkovska IV. 20., IV. 24., Klimova 517, Luffer 311.
Prameny: Grohmann 223., 276., srov. Janecek III. 23.

Utok, pronasledovani

4.B.80 Duch napadne ¢lovéka:

1. Duch v lidské ¢i zvifeci podobé zautoci na Clovéka a zrani ho. (DrZi se jej, dokud se
¢lovék nedostane ke dvefim domu.) (Clovék nasledkem utoku (tfetiho dne) zemie.)

2. StraSidlo pfenese ¢lovéka na jiné misto.

3. StraSidlo provede zlomyslny kousek: zaplete ¢lovéka mezi kofeny vykotlaného stromu.

Katalogy: Darikovska I'V. 61., Klimova 516, Luffer 305., Polivka V. 312 (In: StraSidlo na
ceste. In: StraSidelné povesti), Jauhiainen B 21

Prameny: Grohmann 99., srov. Janecek II. 70., Kubin: Pk I. 193.a, 1. 269., Slavia 71.D,
Svérak 1941 142

4.B.85 Duch napadne ¢lovéka, ktery jej fyzicky kontaktuje: Clovék v noci uhodi ne-
znamou postavu / dotkne se neobvyklého zvifete / chce sebrat ¢erné kvocné jedno kure.
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Duch c¢lovéka napadne / ¢lovék dostane odnékud ranu / ¢lovék brzy zemfe.

Katalogy: Danlkovska I'V. 23., Luffer 307b., Polivka IV. 252-253 (Smrt sa zjavuje), V. 317
(In: Rozli¢né matohy a pomoc proti nim. In: Strasidelné povesti)
Prameny: Grohmann 24., 98.

> StraSidlo napadne Clovéka, ktery na né vola nebo se mu posmiva — viz 2.E.150 Vyzva ¢i
posméch nadpfirozenym silam

4.B.90 Duch pronasleduje ¢lovéka: Duch v lidské ¢i zvifeci podobé pronasleduje cloveéka
az ke kiizi / vodnimu toku / lidskému ptibytku, kde narazi do dvefi.

— srov. 5.A.225 Divoka honba se ptizene k ¢lovéku

Prameny: Grohmann 136., HoSek 1. 108, HoSek 11./2 48, Kubin: Pk I. 271., Vejzvaldova
96, 97

4.B.95 Duch skoci na zada osamélému chodci: Neviditelna tize / zviteci pfizrak skoci
v noci pocestnému na zada, tiZi jej a necha se nést. Seskoci sam / kdyz ¢lovék dojde ke kiizi
/ kdyz se ¢lovék zac¢ne modlit.

— srov. 4.C.55 Svétélka dotiraji na Cloveéka, 5.A.190 Divy muz sko¢i na zada, tomu, kdo
na n¢j zavola

Katalogy: Klimova 477
Prameny: Grohmann 101., 214., HoSek I1./2 68, 117, 133, Hru8ka III. 128, Kubin: Pk II.
83., Ondfej 103, Polivka/Stavar XX., Slavia 71.D, 73.H, Salanda 83.B, 87.

4.B.100 Duch drzi viaz: Duch v lidské podobé / neviditelna tiZze usedne na vz / oj vozu
/ na zvife. Kunl nemiZe zatiZeny povoz utdhnout / néco drZzi viz, Ze nemuZe jet ani z kopce
/ néco tahne viz, kdyz jede do kopce, a tlaci, kdyZ jede z kopce. DrZeni povoli, kdyZ vozka
udefi na ,,formanek* / kdyZz zakleje. (Odnékud se ozve smich.)

— srov. 1.B.10 Clovék zautodi magii na protivnika, 4.C.70 Svétélka zatizi viz, 5.A.355
Horsky duch zabrani jizd€ vozu, 5.B.165 Vodnik zastavi dopravni prostiedek

Katalogy: Daikovska IV. 20.
Prameny: Grohmann 272., 277.1., HoSek 1. 155, 168, HoSek I1./2 23, 28, 29, 76, 78, 79,
100, 151, Salanda 86.

4.B.105 Véc lezici na cesté vydési nocniho pocestného: MuZ v noci najde na cesté pficku
od oje vozu a vezme si ji. Pricka oZivne, tiZi na zadech, neda se ji zbavit, mluvi a napomina
muze, aby ji pfisté nechal lezet. / Muz kopne do otepi slamy lezici na cesté, otep vzplane.

Prameny: HosSek I1./2 63, Vorac II. 54.

4.B.110 Svézt se strasidelnym kocarem: Clovék uvidi projizd&jici ko&ar a naskoci na
stupatko na konci vozu. Ko¢ar se prudce rozjede / vznese do povétii. Clovék staci véas
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seskocit / ko&ar vozi ¢lovéka celou noc a nakonec ho vyhodi do pfikopu. (Clovék ztrati
rozum a do roka zemre.)

—srov. 5.A.350 Horsky duch sveze ¢lovéka, 5.E.25 K sveze ¢lovéka
Prameny: Pekarek 55., 56., 63., 64., 65., Slavia 71.D, Vaclavik 430

> Duch uatoci na lidi na jistém misté — viz 4.D.90 Duch napada lidi na jistém misté

> Duch ttoc¢i na obyvatele domu — viz 4.D.30 Duch v domé napadd obyvatele

Boj s duchem

4.B.115 Boj s duchem: Clovék napadne postavu, kterou spatif v noci, protoZe ji povazuje
za znamého ¢lovéka / za zlodéje / protoze postava neodpovi na pozdrav. / Clovék uhodi do
predmétu u cesty. Postava / pfredmét, ktery se proméni v postavu, se pusti s clovékem do
boje. (Udetit do ducha je jako udefit do kozichu / pefiny.) Duch ¢lovéka popadne a leti
s nim v povétii a skrz trni / kutéli se spolu po strani a spadnou do potoka / bojuji na vodni
hladin€ / duch Clovéka zbije. (Duch zmizi, kdyzZ se ozve kohouti kokrhani.)

— srov. 5.B.275 Zapas s vodnikem

Katalogy: Polivka V. 308 (Baca postraseny mnichom. In: StraSidelné povesti), V. 311 (In:
StraSidlo na ceste. In: Strasidelné povesti)
Prameny: Hosek 11./2 3, 24, 44, 84, 96, 113,116, Kubin: Pk I. 264., Slavia 78.A, Sebestova 379

4.B.120 Vitézstvi nad duchem:

1. Clovék bojuje se strasidlem pomoci ritudlu &i posvécenych / kouzelnych prostiedki:
strelit strasidlo posvécenou sklenénou kuli / bit straSidlo kloko¢ovym prutem. StraSidlo
zmizi / obrati se na utek.

2. Clov&k uhodi strasidlo holi, strasidlo zmizi.

Katalogy: Dankovska IV. 6., Polivka V. 307 (In: Matoha v bielej plachte. In: Strasidelné
povesti), V. 316 (Mankova potvora. In: StraSidelné povesti), srov. V. 308 (Bacu strasi
¢ierna pani. In: StraSidelné povesti)

Prameny: Hosek I1./2 45, Kralik 143, Sebestova 394

4.B.125 Dotknout se ducha: Clovék nevi, Ze postava pied nim je strasidlo, a dotkne se ji
/ uchopi ji za ruku. StraSidlo je zvlaStni na dotyk: mékka hmota. VystraSeny Clovék utece.

Prameny: Slavia 78.D

4.B.130 Prostiedky proti duchum: Klokocovy riZenec chrani pred utokem duchd.

— srov. 2.F.25 Prostfedky k zahnani ddbla, 5.A.205 RGzné prostiedky proti divému muzi,
5.B.230 Prostfedky a ukony proti vodnikovi, 5.F.15 Byliny chranici pred zlymi mocnostmi

Prameny: HoSek I1./2 116
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4.C Svétélka, ohnivy muz
Charakteristika

4.C.5 Duch nekrténatka: Malé zarici dit€ / svétélko je duch nekiténatka. (Zjevuje se
hlavné v adventnim cCase.)

Katalogy: Darikovska I'V. 103., Miiller/Rohrich G 1
Prameny: Grohmann 178. (I11.), HoSek I1./2 63, Kubin: Pk II. 12.a, Tomicek 15

4.C.10 Duch mrtvého ¢lovéka: Svétélka jsou duchové utopence / obéSence / nedavno
zemielého Clovéka.

Katalogy: Polivka V. 179 (Svetielka, svetlonos), Miiller/R6hrich H 57
Prameny: Grohmann 178. (II.)

4.C.15 Svétélka se zjevuji v lidské podobé: Svétélko jako chlapecek s lucernou (na prsou)
/ dité s ohnivym koStétem.

Katalogy: Polivka V. 179 (Svetielka, svetlonos)
Prameny: Kralik 144, 148, Kulda 133., Slavia 73.A, B

> Svétélka se zjevuji jako svételné ukazy — viz 4.A.65 Svétélka

> Ohnivy muz se zjevuje — viz 4.A.5 StraSidelné zjeveni

Svétélka a clovék: pratelsky nebo neutralni kontakt

4.C.20 Svétélko posviti clovéku: Svétélko / ohnivy muz posviti pocestnému na cestu / for-
manovi na spravku polamaného vozu / na nalozeni zbozi z prevrhnutého vozu / chudé zené
ve staveni na no¢ni predeni / Zené€ sekajici travu v lese pred rozednénim.

Prameny: Hruska V. 89, Kubin: K 75.b, Slavia 73.A, 73.E, Salanda 116., srov. 96.C

4.C.25 Svétélko posviti ¢lovéku a je vysvobozeno podékovanim: Svétélko / ohnivy muz
posviti ¢lovéku na no¢ni cesté (typ 4.C.20). Clovék za sviceni podékuje a svétélko
vysvobodi: ,,na to jsem Cekal sto let*.

Katalogy: Luffer 320., Miiller/Ro6hrich J 7

Prameny: Kubin: K 36., Kubin: Pk II. 197., Ondiej 103, Salanda 53.A-H, 54., 55., 56.,
Tomicek 19

4.C.30 Svétélko ukaze clovéku cestu: Svétélko se zjevi Cloveku, ktery se ztratil, a dovede
jej domd.

Prameny: Grohmann 178. (II.)
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> Ohnivy muZ pomdha — viz 4.B.10 Duch pomiZe ¢lovéku s praci

Svétélka a ¢lovék: konflikt

4.C.35 Svétélka napadnou toho, kdo na né hvizda: Noc¢ni pocestny zapiska / zavola na
svétélka / posmiva se jim. Svétélka se na né&j sesypou se a ztlu¢ou ho / zavedou ho do
baZiny a utopi.

— srov. 2.E.40 Vyzva ¢i posméch mrtvému, 2.E.150 Vyzva ¢i posméch nadpfirozenym
silam
Katalogy: Polivka V. 179 (Svetielka, svetlonos), srov. Miiller/Rhrich L 6

Prameny: Grohmann 178. (I1I.), HoSek 1. 120, 128, HoSek I1./2 22, srov. 101, Kubin: K 35.,
Slavia 73.A

4.C.40 Posmévacek se ukryje prred svétélky: Noc¢ni pocestny (ktery nese pijcené necky)
zapiska / zavola na svétélka / posmiva se jim. Svétélka se na néj vrhnou a ¢lovék se schova
pod necky / prikryje se kozichem / basou. Svétélka dupou po ukrytu. Rano ¢lovék zjisti,
Ze véc, pod niZ byl schovany, je popalena.

Prameny: HoSek 11./2 22, 22, 101, 101, 111, Kubin: Pk I. 94., I. 172., Slavia 73.C, Salanda
110.A-K, M

4.C.45 Svétélka se priblizi k tomu, kdo na né hvizda: Hvizdne-li n€kdo (na prahu domu
/ z okna) na svétélka, rychle se k nému pfiblizi. / Zavola-li nékdo svétélka (,,svetélko, pojd
na mé!*), prileti k nému. (Krestanské pod€kovani je odvola.)

— srov. 5.A.195 Divy muz se priblizi k tomu, kdo na néj zavola

Prameny: Baar 63.a, HoSek I1./2 117, 134, Kubin: K 36., 75.c, Slavia 73.D, Salanda 110.L,
111.A, srov. 111.B, Vejzvaldova 96

4.C.50 Svétélka zavedou pocestného: Svétélka zavedou ¢lovéka k mocalu / rybniku /
zpatky odkud prisel. / Clovék se chce vyhnout svétélkiim a sejde z cesty. Bloudi, dokud
se nevrati zpatky na cestu.

— srov. 4.B.70 Duch zavede pocestného

Katalogy: Klimova 529, Luffer 321., 322.
Prameny: Bachmannové 82, Grohmann 178. (1., II.), Janecek III. 31., Kubin: K 75.a,
Kubin: Pk I. I. 198.a, b, Slavia 73.B, Tomicek 21, VejZzvaldova 97, 97, Vora¢ II. 106.

4.C.55 Svétélka dotiraji na ¢lovéka: Svétélka sedaji na ¢loveka, ktery se vydal na cestu
po setméni, a trapi jej / roji se kolem néj. (Modleni nepomaha.)

—srov. 4.B.95 Duch skoci na zada osamélému chodci
Prameny: HoSek I. 183, Lamprecht 73
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4.C.60 Svétélka, ktera dotiraji na clovéka, jsou zahnana Kklenim: Svétélka sedaji na
Clovéka, ktery se vydal na cestu po setméni / roji se kolem clovéka (schovaného pod
neckami). Modleni nepoméha, svétélek jen pribyva (a volaji ,,Za mé taky, za mé taky.*),
avSak kleni je odeZene.

Prameny: HoSek I1./2 63, Kasik 77., Kralik 153, Kubin: K 149., Vejzvaldova 97

4.C.65 Riizné iikony jako zAdchrana pred svétélky: Cloveék se ubrani dotirajicim svétél-
k@im, kdyZ si lehne tvaii k zemi / schova se pod diZi / obrati si kapsy naruby. / Clovék
zazene rojici se svétélka, kdyz zapraska bi¢em.

—srov. 5.A.75 Muz se zachrani z tance divych Zen

Katalogy: Darkovska I'V. 103.

Prameny: Bachmannova 26, 82, Grohmann 178. (III.), Kubin: Pk I. 160., I. 198.c, I. 210.,
II. 12.a, Slavia 73.G, 73.H, Tomicek 16, Vaclavik 423, Vejzvaldova 98

4.C.70 Svétélka zatizi viz: Svétélka sedaji na trakaf / viz formana, (kdyZ jede v noci
kolem kultovniho mista: kiiZ u cesty), kon¢ se nemohou hnout, plasi se. Modleni nepo-
maha, svétélek jen pribyva, avSak kleni je odeZene.

—srov. 4.B.100 Duch drzi vaz

Katalogy: Klimova 528
Prameny: Krélik 149, Pekéarek 143., Slavicinsko 34, Sebestova 408, Vaclavik 423,
Vejzvaldova 96, 98, 98

4.C.75 Svétélka se roji se kolem zviirat na noc¢ni pastvé: Svétélka sedaji na koné na
nocni pastvé. Pasaci zakleji a svétélka zmizi. (Zvifata maji na sobé€ rano vypalené Zhavé
stopy.)

Prameny: Kubin: Pk II. 12.b, Sebestova 407

> Svétélka doprovazeji pocestného — viz 4.B.5 Duch doprovazi pocestného

4.D Numinoézni jevy spjaté s mistem

4.D.5 Duch kulturniho mista ¢eka na vysvobozeni: Bila pani / rytit zaklety / pykajici za

své provinéni na hradé / ve strasidelném domé / na jistém mist€¢ miZe byt vysvobozen

Jistymi ukony: vyzvednutim pokladu / sdhnutim pro kli¢ do tlamy pfizraéného zvirete.

Duch pozada ¢lovéka, aby jej vysvobodil.

1. Clovék se neodvazi / nedodrZi pravidla a neuspé&je: ohlédne se po cesté. (Clovek je
potrestan.) (Po neuspéchu vysvoboditele musi prizrak ¢ekat na spasitele v kolébce,
tj. na ¢loveka, ktery se narodi, aZ vyroste (ze seminka) strom a z jeho dfeva se mu
vyrfeze kolébka.)

2. Clovék ducha vysvobodi (a je odménén).
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Katalogy: Tille 11./2 108—117, 502 (Spasitel v kolébce), Dainikkovska I. 32., IV. 63., IV. 78.,
IV. 79.,IV. 256.b, Luffer 110., 166., 175.,270., 270., 302., Polivka V. 296-297 (In: O hra-
doch), V. 306 (Biela pani. In: Strasidelné povesti), ATU 401 A*

Prameny: Grohmann 23.1., 34., 38., 41., 58., 115., 125., 216., 223., 265., Hosek 11./2 137,
Jech: K 3.A, 3.B, 74., Kubin: K 28., 41., 76., 77., Kubin: Pk II. 155., II. 461, II. 224.,
Némcova II. 184, Polivka/Stavar XV., XXXIX.

4.D.10 Duch obyva kulturni misto po urcity ¢as: Bil4 pani Sije na hradé kosili, za rok
smi udélat jen jeden steh (na Kvétnou nedéli). Az kosili doSije, bude vysvobozena. / Bila
pani bude vysvobozena, az zemre posledni potomek jejiho rodu.

— srov. etiologické povésti, typ Eschatologickd proroctvi

Katalogy: Dankovska IV. 28.
Prameny: Grohmann 15., 59.

4.D.15 Duch strasi v domé: V klastefe / na fafe / na misté vypaleného klastera / v domé,
kde Zila ¢arodé€jnice / v domé lidi, ktefi nabyli majetek skrze spolky s Certem, straSi:
prochazi se bild pani / zjevuje se Cerny mrak / straSidelna zvirata.

Katalogy: Darikovska IV. 146., Luffer 105., 113., 115., Jauhiainen B 301, C 481
Prameny: Grohmann 52., 60., 217., Hosek I1./2 75, Kubin: Pk II. 158., Salanda 3., 148.,
150., Vydra 133

4.D.20 Duch hi‘moti v domé (poltergeist): V domé / hospodé€ / na zamku se projevuji riizné
straSidelné jevy, jejichz ptivodce neni znam: ozyva se hifmoceni / finceni fetézll / rimus spla-
Seného dobytka / zvuk kroku / fin¢eni okna / zhasina se svétlo / chvéje se nadobi / rozha-
zuji se papiry / otviraji se a zaviraji okna a dvefe / elektrické spotiebice vzplanou. Clovék
se jde podivat, jaké Skody se podle hluku staly, ale nalezne vSe netknuto / opravar shleda
elektrické spotiebice, které vzplanuly, v poradku. (Lidé se musi odstéhovat.)

Katalogy: Danlkovska IV. 294., Polivka V. 302 (Umrl¢ia truhla hodena do domu. In: Stra-
Sidelné povesti), V. 317 (In: Rozli¢né matohy a pomoc proti nim. In: StraSidelné povesti),
V. 318 (Strasidla na Tematinskom zdmku. In: StraSidelné povesti), Jauhiainen B 301, srov.
E 601

Prameny: HoSek 1. 180, HoSek 11./2 67, 85, 96, Pekarek 57., Slavia 78.E, Svérdk 1941 144,
Salanda 31.,48., 51., 139., Sebestova 404, Vejzvaldova 107
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4.D.25 Neobvyklé chovani piredméti v domé: Jadra v oSatce se o pulnoci rozhazeji po
jizbé a po pulnoci naskacou zpéatky. / Hozena krabicka od zapalek pada v jisté mistnosti
vZdy jen na jednu stranu.

Katalogy: Klimova 485
Prameny: Janecek II. 17.

4.D.30 Duch v domé napada obyvatele: V domé / byvalém klastefe néco ttoc¢i na lidi:
prespavajici lidi néco / erny muz taha za vlasy / dusi je jako miira / néco srazi lidi k zemi
/ Skrti je / vyrazi proti nim dvefe.

Katalogy: Klimova 486

Prameny: Grohmann 29., HoSek II./2 67, Kubin: K 142., Kubin: Pk 1. 193.c, 1. 224,
I. 265., 11. 64.

4.D.35 Duch v domé je zaZehnan: Duch strasi v domé, je zaZehnan riznymi ukony: za-
tika jej knéz / zapudi jej ¢lovék, kdyz kleje / v domé jsou nalezeny zakopané ostatky
mrtvého, ¢lovék je vyzvedne a odnese na hibitov / v domé je nalezen (pomoci posvécené
svicky) schovany Skodlivy magicky prostredek, ¢lovék jej znici.

Prameny: Kubin: K 142., Kubin: Pk II. 198., Tomicek 55

4.D.40 Duch strasi v podzemi: Ve velkém sklepé jsou slySet zvlastni zvuky. / Ve Stolach
byvalého lomu se samovolné pohybuji véci: rozjedou se dilni voziky / véci padaji.

Katalogy: Luffer 102.
Prameny: Grohmann 14.

4.D.45 Duch v lidské podobé se zjevuje na uré¢itém venkovnim misté: Cern4 / bila pani
/ Tytif se psem / starec se svici / bezhlavy rytif v ohnivém kocare / ohniva hlava se zjevuje
na jistém misté / se pohybuje po jisté trase / vykonava jistou ¢innost: place / kycha / uka-
zuje na jedno misto / nosi rakvicku s ditétem.

Katalogy: Darikovska I'V. 53., IV. 66., IV. 67., IV. 68., IV. 69., IV. 70., IV. 71., IV. 73., IV.
140., Luffer 109., 112., 121., 122., 309., 310., srov. Polivka V. 318 (Videnie na Marta-
kovej Skale. In: Strasidelné povesti), Jauhiainen B 401

Prameny: Grohmann 8., 26., 27., 28., srov. 30., 49. (IL.), 73., 74.,75., 76., 82., 85., 91., 94,
95., 96., 238., 274., HoSek 11./2 7, Lamprecht 282, Pekarek 23., Polivka/Stavat XVII.,
Slavia 71.H, Slavi¢insko 32, Salanda 124.

> Zensky pfizrak se zjevuje na urcitém misté tomu, kdo ma zemfit — viz 2.A.25 Zensky
piizrak

183



4.D.50 Zvireci prizrak se zjevuje na urcitém venkovnim misté: Velky zajic sedi na
bobku u studanky. / U mostu prechazi byk. / Ohnivy pes béha po jisté trase.

Katalogy: Darkovska IV. 113., Klimova 450, 468, 756, Jauhiainen B 401
Prameny: Grohmann 212., 237., Kubin: Pk I. 209, Pekarek 40., 98., Slavia 74.B, Salanda
119., 120.

4.D.55 Objekty se zjevuji na urcitém venkovnim misté: Ohnivé sudy se kutaleji po
louce / po hradnim nadvofti a naskacou do studny.

Katalogy: Darikovska IV. 53., IV. 98., Luffer 111., Polivka V. 179 (In: Svetielka, svetlo-
nos), Jauhiainen B 401
Prameny: Salanda 117., 118.

4.D.60 Riizné numinézni jevy na urcitém venkovnim misté: Na jistém mostku / kfiZo-
vatce / u ktiZe / hibitovni brany / na misté zni¢eného klaStera dochazi k riiznym straSidel-
nym jevim: ozyvaji se varovné hlasy / je slySet rachot jedouciho kocéaru / zdvihne se vitr
/ €lovéku se rozzhavi kovové véci.

Katalogy: Darkovska IV. 46., IV. 293., IV. 295., Luffer 104., Klimova 466, 469, Polivka
V. 307 (In: Métoha v bielej plachte. In: Strasidelné povesti), Jauhiainen B 401
Prameny: Grohmann 184., Vejzvaldova 101

> Duchové slouzi v no¢nim kostele msi — viz 3.B.45 Noc¢ni mSe mrtvych

> Strasi v domé, v némz lidé prechovavaji hibitovni predmét uréeny k caram — viz 2.E.35
DrZeni hibitovniho pfedmétu ma za nasledek vyvolani strasidelnych ukaza

4.D.65 Na misté smrti strasi: Na misté vrazdy / poprav / smrtelné nehody se zjevuji
prizraky / ozyvaji se himotivé zvuky / ¢lovéka popada strach.

Katalogy: Jauhiainen C 110, C 601-700
Prameny: Baar 63.b, Grohmann 114., HoSek I. 118, Hosek II./2 99, 127, Kubin: Pk II.
221.,11. 474a, b, Pekarek 76., 80., Salanda 36., 41., Tomic¢ek 30

> Duch zabitého ¢loveéka se zjevuje na misté jeho smrti — viz 3.A.110 Zabity ¢lovék

4.D.70 Na bojisti strasi: Na misté, kde byla svedena bitva / kde se vojsko propadlo do
baZiny je slySet bubnovani / rZani koni / plac.

— srov. 3.B.65 Vojsko mrtvych

Katalogy: Luffer 265., Jauhiainen C 641
Prameny: Grohmann 9.
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4.D.75 Zvire citi misto smrti: Kan zastavi / plasi se na misté vrazdy / hibitova.
— srov. 4.A.155 Zvitata se ndhle plasi

Katalogy: Jauhiainen C 606, C 661
Prameny: Kralik 149, Pekérek 77., Sebestova 404

4.D.80 Misto, kde se daji privolat zlé sily: Jisté misto: no¢ni k¥izovatka / misto v pod-
zemi pfitahuje zI€ sily. Kdo tam vkroci a podle urcenych pravidel sily vyvola, ocitne se
v nebezpeci: po trojim otoceni se na kiiZovatce se zjevi smrt / po uhozeni na gong pfijde
Clovéka zabit prizrak.

— srov. 2.E.145 Nepatii¢na zvédavost

Katalogy: Luffer 131., 262., srov. Jauhiainen B 421
Prameny: Baar 63.c, Janecek I. 12., I. 13.

4.D.85 Neobvyklé ryby v jezirku jsou dusSe lidi: V hradnim jezirku / v jezefe plavou
zv1astni rybky: pokryté srsti / neobvyklého tvaru. Jsou to duse zakletych lidi / lidi nevinné
popravenych na misté jezirka.

Katalogy: Luffer 118.
Prameny: Grohmann 233., 234., 246.

4.D.90 Duch napada lidi na jistém misté: Duch ttoc¢i na ty / zadrzuje ty, kdo prochazeji
v noci jeho mistem: pfes most / pres misto, kde ma duch ukryté poklady / vstoupi do pod-
zemi. Nasledkem je zranéni / smrt.

Katalogy: Jauhiainen B 411
Prameny: Grohmann 80., 211., 219., 244., Hosek I1./2 7, 85, Janecek I. 11., VI¢kova 5.

4.E Vysvobozeni zakletého ducha

4.E.5 Vysvobozeni zakletého ducha zvlastnim ikonem: MuZ musi panné zakleté
v jelena ustielit dvandct vidlic paroZi. / Clovék vysvobodi ozbrojeného jezdce, kdyz jej
porazi v souboji. (Clovék je netispésny a je potrestan. / Clovék je tisp&sny a zisk4 poklad.)

Katalogy: Darkovska IV. 12.
Prameny: Grohmann 84., 85.

> Vysvobozeni svétélka podékovanim — viz 4.C.25 Svétélko posviti ¢lovéku a je vysvo-
bozeno podékovanim

> Vysvobozeni ducha zakletého na jistém kulturnim misté — viz 4.D.5 Duch kulturniho
mista ¢eka na vysvobozeni

> Vysvobozeni revenanta — viz skupina 3 C. Vysvobozeni ¢i zaZehnani revenanta
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4.F Parodické povésti o straSidlech
— srov. typy ve skupiné Parodické povésti o Carovani (1.D.5-1.D.25)

4.F.5 Clovék je povaZovan za strasidlo:

1. Clovék se vydava za straSidlo: ¢lov&k s plachtou pies hlavu chce n&€koho vystrasit /
myslivec se vydava za hejkala, aby odradil pytlaky a zlodé&je dieva / ¢lovék si prehodi
plast pres hlavu a vydava se za strasidlo, aby mohl nerusen¢ krast v sadu

2. Clovék je omylem povazovén za strasidlo: ¢lovék s lucernou povazovan za svétélko /
¢lovék jde vodou, povazovan za vodnika / ¢lovék nese trakar nad hlavou, protoZe by
neprojel, je povazovan za velké rohaté strasidlo / Zena v no¢ni kosili vyjde z domu,
povazovana za smrt.

— srov. 2.E.125 Vydavat se za straSidlo

Katalogy: Klimova 507, 583, 584, 592, 595, 603, 609, Polivka V. 318 (Strach zo strasidiel.
In: StraSidelné povesti)

Prameny: HoSek 1. 171, HoSek I1./2 25, 121, 121, srov. 54, srov. 93, Janecek II1. 140., srov.
Jech: K 125., Kubin: Pk I. 222., I1. 422, srov. II. 66.a, II. 181., Pekarek 147., Salanda 57.A,
B, 74.a, 82.C, 128.A, B, 129., 130., 131., 143.A, C, E, Tomicek 28

4.F.10 Zvife je povaZzovano za strasidlo: Clovéka vystrasi rizna zvifata: koc¢ka / jezek.
/ Slepice béhajici na piidé povazovana za strasidlo / jezevec povazovan za draka / zdechly
kan povazovan za Certa / vyplavena ryba povazovana za hastrmana.

Katalogy: Klimova 589, 592, 593, 596, 605, 606, 607, 608
Prameny: srov. Baar 60., HoSek II./2 108, Kellner 1949 116, Kubin: Pk 1. 207., 550,
I. 221., srov. II. 66.b, II. 113., Pekarek 128., Salanda 139.

4.F.15 Véc je povazovana za strasidlo: Clovéka vystrasi riizné véci: kil v poli / velky
bodlédk / padajici horkovzduSny balon. / Plachta na bidle, ktera vlaje ve vétru, povaZzovana
za bilou pani / pafez povazovan za postavu / bily kdmen povazovén za lebku.

Katalogy: Klimova 596, 604, ATU 1315%*
Prameny: Hosek I. 175, 178, Hosek I1./2 119, 119, 120, Hruska III. 155, Kubin:
Pk II. 443, Pekarek 129., Vorac 1. 40., Vydra 137

4.F.20 Zvuk vystrasi: Clovéka vystrai riizné zvuky (zpisobené jim samotnym): vitr hviz-
dajici v neseném dZbédnu / vrzéni trakate. / Zvuk harmoniky povaZovéan za zpév and€lu.

Katalogy: Klimova 593, 600, 601
Prameny: Salanda 121., Vydra 137
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4.F.25 Clovék se vydési vinou vlastni roztrzitosti: Clovék povaZzuje za piisobeni nad-
prirozenych sil uviznuti vozu za meznik / zachyceni odévu / Susténi kalhot ¢i pentli za
kloboukem / narazeni cepu prehozeného pres rameno do zad / klepéani klasu zastréeného
za klobouk.

Katalogy: Klimova 590, 598, 602
Prameny: Kralik 146, 148, Kubin: Pk I. 550, Salanda 25., 79., 123., 136.A-C, 153.A-D,
srov. 83.D-E

> Clovék si na hibitové pfibodne k hrobu odév a zemie strachem, Ze jej drzi mrtvy — viz
2.E.130 Zachyceny cip odévu

4.F.30 Clovék se vydési vinou vlastnich predstav: Clovéku upadne kolecko u trakaie,
uteCe se strachem, Ze na trakafi nékdo sedi. / Clovék dostane v noci nahle strach, zahodi
zavazadlo a utece.

Prameny: Salanda 40., 119., 122.
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5. Prirodni démoni. Zvirata a rostliny

5.A Lesni, polni a horsti duchové

Diva Zena
Charakteristika

5.A.5 Krasna zena: Mlada Zena s dlouhymi (bilymi) vlasy (odéna v bilych / zelenych
Satech).

Prameny: Véclavik 321

5.A.10 Zena malic¢ké postavy: Drobna Zenka (odén4 do mechu).

Prameny: Baar 14., Grohmann 111., 123., Vorac I. 24.

5.A.15 StraSidelna Zena: Velkd Zena s dlouhymi rozcuchanymi vlasy, bradavicemi
a Sirokou hubou. / Obrovska Zena s velkymi prsy.

Katalogy: Darkovska I'V. 183.
Prameny: Grohmann 106., 112., 118.

5.A.20 Zvlastni mluva: Divé Zeny pouZzivaji slova s pfetvofenymi pfiponami (—i$té),
pridavaji zaporku ne— ke sloviim, opakuji slova, jejich fe¢ ma opa¢ny vyznam.

Prameny: Vejzvaldova 106

5.A.25 Divé Zeny tan¢i na louce: (Na mistg, kde tanci divé Zeny, roste vysokad trava.) (Zeny
tanci jen do pil kola.) (Nemohou tancit, rostou-li houby.) (Jsou pfi tanci hlidany psiky.)
Katalogy: srov. Tille II1./2 374 (In: Diva Zena a divka), srov. I1./2 377 (Diva Zena Zenou
¢lovéka. Stastny statek), Datikovskd IV. 74., Klimova 544

Prameny: srov. Bachmannova 47, Erben 101, Grohmann 106., 119., HoSek I1./2 10, srov.
Kubin: K 53., 85., Pekarek 146., Vejzvaldova 106

5.A.30 Divé Zeny perou pradlo: Divé Zeny perou pradlo na zalesnéném vrchu a vési je
po stromech.

Katalogy: Darkovska I'V. 73., IV. 75., Luffer 325., Jauhiainen K 102
Prameny: Grohmann 123.

5.A.35 Divé Zeny jsou spatieny u vody: Divé Zeny se koupou ve studance / sbiraji zlaty

pisek ze dna studanky. KdyZ se priblizi ¢lovék / bije poledne skoci do vody.
Prameny: Grohmann 106., 123., HruSka IV. 96
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5.A.40 Divé zeny pecou chleba: Jista mista ve skalach jsou jejich pece.
Prameny: Grohmann 106., Salanda 91.Bb

5.A.45 Misto obyvané divymi Zenami: Divé Zeny zily ve skalni $térbiné / v idoli potoka.
(Odstéhovaly se, kdyZ byly na jejich misté vykaceny stromy.)

Katalogy: Luffer 330.
Prameny: Grohmann 106., HoSek I1./2 10, Salanda 93.

Diva Zena a C¢lovék: pratelsky nebo neutrdlni kontakt

5.A.50 Diva zZena zada ¢lovéka o sluzbu: Diva Zena pfijde k ¢lovéku a pozada jej o puj-
Ceni / vyrobeni nadobi / piijéeni mouky / u€esani vlasti / na¢nuti pfadena. Zena pouziva
zv1astni mluvu: ,,Pjcte mi diZi nedizi.“ / ,,Or4cisko, udélej mi lopatisko.* / Slova maji
opacny vyznam — kdyZ tekne, Ze sluzbu oplati, neda nic, pokud fekne, Ze neoplati, véc
navrati nebo se odméni znalostmi o pfirod¢.

Katalogy: Dankovska I'V. 183., IV. 185.
Prameny: Baar 13., 14., Grohmann 111., Hrugka IV. 101, Salanda 91.A, Vora¢ L. 24.

5.A.55 Diva Zena odméni ¢lovéka za sluzbu kouzelnou véci: Clovék vyhovi Zadosti divé
Zeny (typ 5.A.50) a je odménén za laskavost: z darovaného kolace / chleba / pfize napre-
dené na vieteno neubyva / darovana koSile je neroztrhatelnd. Musi vSak byt dodrzeny jisté
podminky: dar se uchova v tajnosti / nesni se cely / nedotkne se ho jin4 osoba / ¢lovék
nesmi zaklit / koSile se nesmi prat. Obdarovany ¢lovék podminky nedodrzi a pfedmét zmizi
/ stane se neStesti.

— srov. 5.B.240 Clovék shodi vodnika z mista, kde $ije boty

Katalogy: Darikovska I'V. 128., Jauhiainen K 107, K 108
Prameny: Erben 100, Grohmann 107., 159., srov. HoSek I1./2 10, srov. Jech: K 110., Kubin:
Pk II. 84., Salanda 92., Vejzvaldova 104, 106

5.A.60 Diva Zena odméni ¢lovéka za sluzbu kouzelnym zlatem: Clovék — obvykle divka
— vyhovi jisté zadosti divé Zeny (typ 5.A.50): CeSe divé Zené vlasy / zatanci si s ni. Za svou
laskavost je odménén a ziskd na prvni pohled bezcennou véc: listi / riize, kterou po cesté
vyhodi. Ze zbytku zapomenutého v odévu se doma stane peniz / kousek zlata. Clovék se
vrati na misto, kde se daru zbavil, ale uz nic nenajde.

— srov. 1.A.250 Pomocnik ¢arodé€je ziskd odménu, 5.B.90 Vodnikovi za kmotru, 6.C.165
Bezcenna véc se méni ve zlato

Katalogy: Tille I1./2 373-375 (Diva Zena a divka)
Prameny: Erben 101, Grohmann 107., 116., Jech: K 118., Kubin: K 42., 53., 138., Kubin:
Pk I. 173., Némcova II. 282, Slavia 78.F
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5.A.65 Diva Zena odejde, kdyZ dostane vzkaz: Diva Zena je na navstéveé u ¢lovéka a vé-
nuje se domaci praci. Spesné odejde, kdyz ji Cloveék vytidi naléhavy vzkaz: v lese placou
jeji déti / vola ji divy muz / zemiel nékdo z jejiho rodu.

— srov. 5.E.15 Kocici krél je mrtev

Katalogy: Christiansen 6070A
Prameny: Grohmann 159., HoSek 11./2 89, VI¢kova 1.

Divad Zena a ¢lovék: konflikt

5.A.70 Muz je vtazen do tance divych Zen: Pasak / pocestny, ktery pozoruje divoZenky
pfi tanci, je vtaZen do jejich kola a musi tancovat s nimi. (Je utancovan k smrti.)

Katalogy: Polivka V. 164—166 (Vily tancia)
Prameny: Hosek I1./2 10, Pekarek 146., Salanda 93., 95.A—C, Viclavik 417

5.A.75 Muz se zachrani z tance divych Zen: MuZ je vtazen do tance divych Zen (typ
5.A.70). Zachrani se (na radu jedné z divozenek, pronesené v rymované feci: ,,Vobrat
kapsu naruby, zaZenes ty vobludy.) obracenim levé kapsy naruby.

— srov. 4.C.65 Ruzné tikony jako zachrana pred svétélky

Katalogy: Luffer 326., Polivka V. 164-166 (Vily tancia), srov. Jauhiainen K 221
Prameny: Salanda 95.D, Vejzvaldova 106, srov. 104

5.A.80 Diva Zena tresta za vyruseni:
1. Clovék vnikne na misto, kde tancuji divé Zeny. Za trest je zbit / jsou mu vySkubény vlasy.
2. Diva Zena pronasleduje déti, které kiicely v lese.

Katalogy: Polivka V. 166 (Vily prenasleduju ¢loveka, ktory ich chcel postrasit)
Prameny: Grohmann 112., Svérdk 1941 138

5.A.85 Diva Zena tresta za uloupeni svého pradla: Muz ukradne / roztrha divé Zené jeji
vyprané pradlo. Za trest jej stihne boleni hlavy / rozprchne se mu stddo. Po vraceni ukra-
dené véci dojde k napravé. / Po nevraceni ukradené véci / po jejim zniceni stihne ¢lovéka
trest: do druhého dne / do roka zemfe.

Katalogy: Dankovska IV. 73., IV. 74., IV. 75., IV. 77., Luffer 324., 324., 324., 327.
Prameny: Baar 14., Grohmann 23.2.

5.A.90 Diva Zena bere lidem véci: Diva Zena prijde k sedlakovi, ktery pracuje na poli,
a ukradne mu néjaky predmét.

Prameny: Grohmann 106., Salanda 93., Vejzvaldova 106

> Diva Zena doprovazi no¢niho chodce — viz 4.B.5 Duch doprovazi pocestného
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> Diva Zena zavede no¢niho chodce z cesty — viz 4.B.70 Duch zavede pocestného
> Diva Zena se zjevi a vystrasi — viz 4.A.15 Neobvykla Zenskda postava

> Diva Zena vyméni lidské dité za své — viz typy ve skupiné Podhozenec (5.A.115-
-5.A.155)

Diva Zena soudasti svéta lidi

5.A.95 Diva Zena se stane manZelkou ¢lovéka: Diva Zena je chycena (svazana lykem) /

prijde sama a stane se manzelkou nékterého muze. (KdyzZ je odvadéna do zajeti, je ostat-

nimi divymi Zenami varovana, aby neprozrazovala tajné znalosti: k ¢emu je brezova voda

/ voda v LitoSe / atalie a pecka z trnky / kolik je svatka. — srov. 5.A.105 Diva Zena odmita

prozradit tajné védomosti) Pfinasi Stésti a blahobyt, avSak ve chvili, kdy jsou poruSena ur-

Citd pravidla, odejde a jiZ se nevrati:

1. Divé Zené nesmi byt pfipomenut jeji pivod. KdyZ vSak Zena necha jednou predcasné
sklidit obili, jeji muz se rozzlobi a vy¢&te ji, Ze je diva. Zena muZe opusti. Sklizené obili
zatim ve stodole dozraje, zatimco ostatnim znici trodu krupobiti.

2. Jsou porusena razna pravidla chodu domacnosti: neni rozmetany kruh po hrnci
v popelu ¢i v mouce.

Katalogy: Tille I1./2 375-377 (Diva Zena Zenou ¢loveka), srov. II./1 69—76 (Meluzina),
Dankovska IV. 187., Polivka IV. 201-202 (Diva Zena manZelkou), srov. ATU 400, srov.
Christiansen 4080, 5090

Prameny: Erben 102, Grohmann 113., srov. 121., Slavia 82., Salanda 91.A, 91.Ba, Bb

5.A.100 Dité divé Zeny a ¢lovéka ma neobycejné schopnosti: Potomek lidského muze
a divé Zeny / divé dité vychované lidmi je obdafeno mimotfadnymi schopnostmi: ze syna
je silak / dit€ vi, kdy budou padat kroupy.

Katalogy: srov. ATU 650A, Jauhiainen K 121

Prameny: Vejzvaldova 105

5.A.105 Diva Zena odmita prozradit tajné védomosti: Diva Zena nauci ¢lovéka pouZivat
nékteré rostliny, zatimco tajemstvi jinych prozradit nechce. Kdyz ji ¢loveék oslovi / chyti
a pozaduje odpovéd, Zena odmitne a utece. Clovék uZ ji nikdy neuvidi.

— srov. 2.C.35 Démon nemoci prozradi lidem 1ék v dobé epidemie, 5.A.95 Diva Zena se
stane manZelkou ¢lovéka

Katalogy: Luffer 329., srov. Christiansen 6010
Prameny: Baar 14., Hruska IV. 101
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5.A.110 Lidska Zena, ktera odesla mezi divoZzenky: Muzi Zenu chyti a odvedou zpatky
do jejtho domu. Divé Zeny na ni volaji, aby neprozradila tajné znalosti a dodrzovala jisté
zvyklosti.

Katalogy: Luffer 328.

Podhozenec
Charakteristika

5.A.115 Skaredé dité s vyraznymi anomaliemi: Dité s velkou hlavou a malyma nohama.
/ Dité porostlé chlupy jako dospély ¢lovék.

Katalogy: Polivka V. 174-176 (Premienl), Jauhiainen E 911, K 141
Prameny: Baar 14., Grohmann 108., HoSek I1./2 10, Slavia 81., Vaclavik 321, Vejzvaldova
106, VIckova 3.

5.A.120 Vlastnosti prozrazujici opozdény vyvoj: Dité nemluvi / huhla, je hloupé, neumi
chodit.

Katalogy: Darikovska IV. 185., Polivka V. 174—175 (Premiei), Jauhiainen E 911, K 141
Prameny: Grohmann 108., 109., Polivka/Stavar XL., Slavia 81., Vaclavik 321, Vejzval-
dova 105, 106

5.A.125 Dité nadmérné ji: Dit¢ je Zravé, dostane se i ke schovanym zbytkiim od obéda —
shodi si misu dolu.

Katalogy: Klimova 547, Polivka V. 174-176 (Premier)
Prameny: Baar 14., Slavia 81., Vaclavik 321, Vejzvaldova 106, VIckova 3.

5.A.130 Riizné neobvyklé chovani: Batole kouii fajtku / dité ni¢i véci a skace na lidi / ne-
snese na sobé obleceni.

Prameny: Kellner 1949 105, VI¢kova 3.

Vyména ditéte
— kombinace s typy skupiny Zbaveni se podhozence (5.A.145-5.A.155)

5.A.135 Diva zena vymeéni lidské dité za své:

1. Diva Zena vyméni Sestinedélce dité, 1idé je vychovaji jako vlastni / lidé donuti divou
Zenu vratit je zpét.

2. Diva Zena je pfi vyméné vyruSena a uteCe. Na misté nechd své vlastni dité, ale lidské
st vzit nestihne. Lidé divé dit€ vychovaji / odnesou je na kiizovatku a vrati divé Zené.

Katalogy: Darikovska I'V. 183., IV. 185., Klimova 546
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Prameny: Grohmann 106., srov. HoSek I1./2 23, Kubin: K 138., Slavia 81., srov. Salanda
90.A, Vejzvaldova 105, 105, Vorac 1. 24.

5.A.140 Diva Zena vymeéni lidské dité zanechané bez dozoru:

1. Matka opusti dit€ v Sestinedéli / kdyz je jeSté nepokiténé: vyjde z domu ven (bez Satku
/ muzské Cepice na hlave) / jde pracovat na pole a dité odloZi na mez.

2. Matka zanecha dité za trest venku.

-- Divé Zeny dité (v poledne) vyméni za své.

— srov. 2.E.200 Sestinedélka ohrozi dité, kdyZ vyjde pred¢asné z kouta

Katalogy: Tille 1I./2 412—415 (zejm. Podhozenec. Vyména na poli), Klimova 550
Prameny: Baar 14., Grohmann 97. (IIl.), 108., srov. 110., HoSek 11./2 10, Kellner 1939
104, Kellner 1949 105, Kulda 140., Salanda 90.B, Vejzvaldova 104, 104, 105, 105, 106,
Vickova 2.

Zbaveni se podhozence
— kombinace s typy skupiny Vymeéna ditéte (5.A.135-5.A.140)

5.A.145 Varit ve vajecnych skorapkach: Lidé daji vafit vodu do (deviti / dvanacti)
skorapek, nechaji podhozence samotného a tajné jej pozoruji. Podhozené dité se takovému
vafeni divi a samo se prozradi: ,,Jsem stary Cert, ale varit v takovych hrncich jsem nevi-
dél.* Lidé podhozence s bitim vyZenou. / Lidé provedou dalsi ukony, aby se podhozence
zbavili a ziskali zpét vlastni dité.

Katalogy: Tille II./2 412-414 (zejm. Podhozenec. Vafit v skotfdpkach), Klimova 548,
Polivka V. 175-176 (Premien), Christiansen 5085
Prameny: Kulda 140., Polivka/Stavat XL., Slavia 81., Vaclavik 320, 321, VI¢kova 3.

5.A.150 Zbavit se podhozence nasilim: Lidé nechaji podhozené dité kticet / Slehaji je (lis-
kovymi / Sipkovymi) pruty. Diva Zena pribéhne a vyméni ukradené dité zpét. Lidem vycte,
7Ze ona se tak Spatné k jejich ditéti nechovala.

Katalogy: Tille 11./2 412-414 (zejm. Podhozenec. Vafit v skotapkach), Klimova 547,
Polivka V. 174—-176 (Premieii), Jauhiainen E 901

Prameny: Grohmann 118., Kulda 140., Slavia 81., Salanda 90.C, Vaclavik 320, Vejzvaldova
104, 105, VIckova 2.

5.A.155 Cesta na pout s podhozencem: Clovék jde na pout a nese podhozence s sebou.
Z baziny / z vody pod mostem nékdo zvlastni feci promluvi na dité€ a pta se ho, kam jde:
. Kunkre$! Kam jde$?*. Dit¢ mu odpovida: ,,Kum Castochovu!* Diva Zena nepfipusti, aby
se jeji dité dostalo na nabozenské misto, a vyméni ho zpét za lidské.

Katalogy: Tille 11./2 414 (Podhozenec. Jit na pout), Polivka V. 174—175 (Premier)
Prameny: srov. Baar 14., Grohmann 109., Slavia 81., Vaclavik 321
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Divy muz
Charakteristika

5.A.160 Ruizna viditelna podoba: Cerny chlap / ¢erny pes / mlhava postava / muZ
s kopytem / postava ve staroddvném obleceni / postava s kozli hlavou.

Katalogy: Darikovska I'V. 143., Jauhiainen K 2
Prameny: Grohmann 103., Hosek I1./2 78, 79, Salanda 85., srov. Vejzvaldova 94

5.A.165 Neviditelna podoba: Divy muz jako tiZe na zadech, kterd nema viditelnou
podobu.

Prameny: Grohmann 102.1., Hosek I. 111, 168, Slavia 77.

5.A.170 V lese se ozyva hejkani: Clovek slysi v lese hejkani (z riznych mist okolo né&j).
(Hlas ma neobvyklou vlastnost: nerozléha se.) Dostane strach a utece z lesa ven.

Prameny: Hosek I1./2 77, 78, 115, 125, Salanda 84.

Divy muz a ¢lovék: pratelsky nebo neutrdalni kontakt

5.A.175 Divy muz pomaha ¢lovéku: Divy muZ se v noci stara uhlifim o milit. / Pasaci
pasou v lese v noci dobytek, prestoze je to zakdzané. KdyZ se blizi myslivec, divy muz je
varuje hejkanim. / Divy muz odvede ¢lovéka od stromu, do n€jz za chvili uhodi blesk.

Katalogy: Jauhiainen K 11, K 12
Prameny: Grohmann 68., Hosek I1./2 126, Slavia 77.

5.A.180 ,, Trikrat les, trikrat ves:

1. Uhlifi / paséci prespavaji u ohné pod Sirym nebem a vlezou si nohama / hlavami do
jednoho pytle. V noci pfijde z lesa divy ¢lovék, podivuje se lidem a prohlasuje, Ze na
tom misté pamatuje tiikrat les a tfikrat ves, ale jeSte nevidél takové zvite, které by mélo
dvé hlavy a Zadné nohy / samé nohy a Zadné hlavy. Odejde se zeptat svého stareSiny
(;,prachbaby* / , prachdédy*), lidé mezitim utecou.

2. Divy ¢lovék se podivuje néjakému predmétu, ktery uvidi u ohné: dymce.

Katalogy: Tille I1./2 138141, 503 (T¥ikrat les — tfikrat ves), I. 197 (zminka v: Certiv
mlyn), Klimova 530, Polivka V. 154 (In: Povesti o pokoleni obrov pred ¢lovekom)
Prameny: Hosek I. 112, 121, HoSek 11./2 23, 77, 78, 115, 132, Kulda 16., 191., Pekarek
134., Salanda 88.A—C, Viclavik 417, 417, Vejzvaldova 106
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5.A.185 Setkani s riznymi bytostmi v lese: Neobvykla postava piska ¢i vola na lidi v lese,
poté utece. / Lesni muz prejde bos pres dievorubctiv oheii. / Maly ¢lovicek nehnuté pozo-
ruje lidi v lese.

Katalogy: Dankovska IV. 176.
Prameny: srov. Grohmann 100., HoSek I1./2 132, 133

Divy muz a ¢lovék: konflikt

5.A.190 Divy muz skoéi na zdda tomu, kdo na néj zavola: Clovék vola na hejkala / od-
povi na houkéni v lese a také zahouk4. Hejkal se pfibliZi, skoci clovéku na zada a tizi ho.
Sesedne, az kdyz ¢lovék dorazi na jisté misto: kiiZzovatka / dvir domu.

—srov. 4.B.95 Duch skoci na zada

Katalogy: Dankovska IV. 143., Luffer 317.a
Prameny: Grohmann 102.1., 103., Hosek I. 128, 168, 183, srov. 120, Hosek 11./2 10, 46,
47,76, 77, 100, 150, srov. 24, 29, Salanda 83.A, C, Vejzvaldova 95

5.A.195 Divy muz se priblizi k tomu, kdo na néj zavola: Hejkal houka / vola v lese,
¢lovék se mu ozve a zahoukd / zavola také. Hejkal se rychle pfiblizuje, ¢lovek se zachrani
v domé (hejkal pfijde a vezme si, co je nejbliZe u dveti). / Dobytek ve dvore se splasi.

— srov. 4.C.45 Svétélka se priblizi k tomu, kdo na n€ hvizda

Katalogy: Dankovska IV. 144.
Prameny: HoSek I. 173, Salanda 85., 87., Vejzvaldova 94, 94, 95, 95, 96

5.A.200 Zazehnani divého muze: Farar slysi z lesa houkani a fekne kostelnikovi, aby
také zahoukal. Pfibéhne divy muzZ a faraf jej zaZzehnd. Démon se musi stdhnout do nepfis-
tupnych hor.

— srov. etiologické povésti, typ Zanik nadptirozenych bytosti
Prameny: HoSek I. 112, HoSek 11./2 80, 116

5.A.205 Riuzné prostiedky proti divému muzi: Lze jej zastfelit ranou pfes rameno. /
Odpudi jej dvakrat peceny chleba, tj. topinky.

— srov. 2.F.25 Prostfedky k zahnani dabla, 4.B.130 Prostfedky proti duchiim, 5.B.230
Prosttedky a ukony proti vodnikovi

Katalogy: Klimova 531
Prameny: HoSek I. 111

> Divy muz zatiZi viz — viz 4.B.100 Duch drZzi viz

> Divy muz se zjevi a vystraSi — viz 4.A.10 Neobvykla muzska postava
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> Boj s divym muZem — viz 4.B.115 Boj s duchem

> Divy muZ provadi Sibalské kousky a tropi si Zerty z lidi — viz typy ve skupiné Horsky
duch a ¢lovék: konflikt (5.A.340-5.A.360)

> Clovék se vydava za hejkala — viz 4.F.5 Clovék je povaZovan za stragidlo

Divoka honba

Charakteristika

5.A.210 Hluk letici lesem: V noci se v lese strhne vichr a je slySet houkani, §tékot psi,
troubeni na roh a vystiely / zvuky honu se nesou z oblak.

Prameny: Grohmann 63. (I.), 66., 71., 89., Hruska IV. 100, Kubin: Pk 1. 78., Vejzvaldova
94, 94, 95

5.A.215 Prizraky letici lesem: Divoky lovec Zene v lese s ohnivymi psy.
Prameny: Grohmann 62., 63. (I11., IV.), 64., 68., 70.

5.A.220 Pavod divoké honby:

1. Débel se smeckou zlych duchl honi dusi ¢lovéka, ktery pravé zemiel, a nechtgji ji
dovolit, aby se dostala do nebe. Proto dievorubci vyryvaji do parezu sekyrou ti1 kiizky,
aby si mohla dusSe odpocinout a Certi k ni nemohli.

2. Clovék, ktery pohanél chléb / se rouhal bohu se stane divokym lovcem a musi $tvat az
do soudného dne.

Prameny: Grohmann 61., 62., 63. (V.), 72., srov. 32., Hruska I'V. 100

Divoka honba a ¢lovék

5.A.225 Divoka honba se prizene k ¢lovéku: Kdo se pfiplete divoké honbé do cesty, toho
pronasleduje. Clovék se zachrani titékem do hajovny / ulehnutim tvéii k zemi (do pravé
koleje). / Honba se sama ztrati na jistém misté&.

— srov. 4.B.90 Duch pronasleduje ¢loveka

Prameny: Baar 59., Grohmann 61., 63. (V.), 64., 65., Kubin: Pk II. 199., Pekérek 44.,
Salanda 82.A, B

5.A.230 Clovék se ozve divoké honbé: Clovek uslysi hluk divoké honby a pokfikuje na

ni (z okna svého domu): ,,Alou, vem si ho!*“ Na okno / do mistnosti mu nékdo hodi lidskou
/ koniskou kytu a kfikne: ,,KdyzZ jsi pomoh hnat, pomoz taky zrat!* (Masa se nejde zbavit:
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nejde s nim pohnout / kdyZ se odnese, vraci se zpét. Je potieba je zaZzehnat knézem / od-
nést na misto, kde k nému clovék pfisel / maso si tfeti den odnesou vejzlata.)

Prameny: Baar 43., Erben 100, Grohmann 63. (I.), srov. 63. (II.), 66., HoSek II./2 118,
Jech: K 2., Kubin: Pk I. 78, Salanda 82.D, E, G, H, Vejzvaldova 93, 94

5.A.235 Divoky lovec se vraci pro svou véc: Divokému lovci upadne pii jeho honu
stifbrna ostruha. Cloveék ji najde a odnese ke zlatnikovi. Zlatnik ji roztavi a chee z ni odlit
kiizek do kostela. Dojde vSak k nadpfirozenym jeviim a divoky lovec si pfijde pro svou
ostruhu.

Prameny: Grohmann 67.

Meluzina

5.A.240 Meluzina a vitr: Skuci-li vitr (tfesou se okna / ze stiech 1étaji Sindele / strhne se
vénice ¢i krupobiti / v 1ét€ se zdviha prach do vySky), ma Meluzina a jeji déti hlad. Ztisi
se, hodi-li se ji mouka. (MlZe byt spojeno se zjednodusenym piibéhem o vile Meluziné.)

Katalogy: srov. Tille II./1 69-76 (Meluzina)
Prameny: Baar 13., Grohmann 31., Jech: K 68., Kubin: Pk I. 129., Pekarek 145.,
Sebestova 396

Polednice
Podoba

5.A.245 Zena v bilych Satech
Prameny: Slavia 75., 76.

5.A.250 Strasidelna Zena: Skareda stafena s rozcuchanymi vlasy, Sikmyma o¢ima a ko-
pytem. / Zena s dlouhymi vlasy misto Satl a télem pokrytym Supinami, které vypadaji
jako lidské nehty.

—srov. 5.A.275 Skareda stafena

Katalogy: Luffer 332.
Prameny: Slavia 76.

Cinnost a projevy

5.A.255 Polednice se zjevi za pravého poledne: Polednice se zjevi a pak sama zmizi.
Katalogy: Luffer 332.
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5.A.260 Polednice hlid4, zda se zachovava poledni klid: Polednice pfijde za pravého
poledne a koho potka, musi prerusit praci a zistat stat / jit z pole domd. Pokud ¢lovék
odmitne, polednice ho porazi na zem / pofeZe ho kosifem.

Prameny: Kubin: Pk II. 149., Slavia 75.

> Polednice tresta Sestined&lku, pokud vyjde v poledne z domu — viz 2.E.205 Sestinedé&lka
ohrozi sebe, kdyZ vyjde pred¢asné z kouta

5.A.265 Polednice tresta neposlusné déti: Polednice se zjevi za pravého poledne a sbira
neposlusné a toulavé déti / tresta déti, které jdou krast ovoce.

— srov. 5.A.280 Klekénice trestd neposlusné déti

Prameny: Slavia 75., Vaclavik 417

5.A.270 Polednak rozhazuje obili: Poledni démon v podobé vétru rozhazuje obilné
mandele a rozndsi nesvazané obili.

Prameny: Viclavik 417

Klekanice
Podoba

5.A.275 Skareda staFena: Skareda stafena s rozcuchanymi vlasy, Sikmyma o¢ima
a kopytem.

—srov. 5.A.250 StraSidelna Zena

Prameny: Slavia 76.

Cinnost a projevy

5.A.280 Klekanice tresta neposlusné déti: Klekanice se zjevi pfi vecernim zvonéni
a sbird neposluSné a toulavé déti.

— srov. 5.A.265 Polednice trestd neposlusné déti

Katalogy: Darikovska I'V. 145.b, m
Prameny: Véclavik 417
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Horsky duch (KrakonosS, Fabian)

Charakteristika

5.A.285 Lidska podoba: Myslivec / mladenec se tfemi zlatymi pery za kloboukem.
Prameny: Kubin: Pk I. 46., II. 63.

5.A.290 Schopnost promény podob: Duch se umi proménit v libovolnou podobu: patfez,
ktery néhle zmizi / cela skupina lidi.

Prameny: Kubin: Pk I. 48.

5.A.295 Horského ducha doprovazi vichrice: KdyZ se duch st€huje / Zeni, strhne se
kolem néj vichr.

Prameny: Kubin: Pk II. 183., II. 470, Sebestova 373

5.A.300 Horsky duch nesmi byt nazvan pravym jménem: Je zakiazano ducha nazyvat
jeho vlastnim jménem. Nesmi se vibec jmenovat / ma se mu fikat prezdivkou.

— srov. 5.A.365 Horsky duch se msti za posméch

Katalogy: Luffer 315.
Prameny: Jech: K 5., Kubin: Pk I. 130.

5.A.305 Pavod: Proklety rytif se stane horskym duchem.
Katalogy: Luffer 314.

5.A.310 Odchod: Duch se prida ke komediantiim s opicemi a odejde s nimi do svéta.

Katalogy: Luffer 319.

5.A.315 Kouzelna zahrada horského ducha: Misto, kde rostou kouzelné 1é¢ivé byliny.
(Zahrady mohou vyuZivat chudi lidé a nemocna zvér.)

Katalogy: Luffer 316.
Prameny: Kubin: Pk I. 106., I. 130.

> Jisty balvan byl stul ¢i postel horského ducha — viz etiologické povésti, typ Velky kdmen
jako nabytek nadpfirozenych bytosti
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Horsky duch a ¢lovék: pratelsky nebo neutralni kontakt

5.A.320 Horsky duch je napomocny chudym lidem: Duch vénuje chudym lidem pytel
penéz / listi, které se méni ve zlato / plij¢i penize, které pak nechce vrétit / vydava se za
hajného, povoluje sbér dfeva ¢i sdm prenese firu dieva k potfebnému ¢lovéku. (Provadi
zlomyslné kousky skute¢nému hajnému, ktery si dievo vezme zpatky.)

Prameny: Grohmann 322., Jech: K 78.1., Kubin: Pk I. 46., II. 80.a, II. 80.b, II. 165.c

5.A.325 Horsky duch pomiiZe jen jednou: Clovék si jde pro 1é¢ivy koiinek z Krakono-
Sovy zahrady. Horsky duch ¢lovéku poprvé vyhovi, ale varuje ho, aby podruhé nechodil.
Kdyz ¢lovék nedba varovani a pfijde znovu, je potrestin.

Prameny: Kubin: Pk I. 45., II. 223.

5.A.330 Horsky duch nauéi ¢lovéka ranhoji¢skému uméni: Clovéku, ktery si zlame
ruce, poradi KrakonoS mast, kterd mu ruce zahoji.

Prameny: Kubin: Pk II. 165.a

5.A.335 Horsky duch nahradi ¢lovéku Skodu, kterou mu zpisobil: Duch se proméni
v pafez a kdyZ si na néj sedne ¢lovék s nakladem skla, nahle zmizi. Clovék spadne a sklo
rozbije. / Duch v podobé kocoura shodi odloZenou nusi se sklem. (Duch ¢lovéku nahradi
Skodu penézi.) Doma ¢lovéku nahle pojdou kozy, kdyz duch proméni listi, které sezraly,
ve zlato. Clovék zlato objevi a zbohatne.

Prameny: Jech: K 50., 78.11., Kubin: K 83.

Horsky duch a ¢lovék: konflikt

Skddleni a zlomysiné kousky

5.A.340 Horsky duch nici lidem véci: Duch rozhazuje uhlifim milife / posune viz
dfevorubci tak, aby na néj spadl strom.

Katalogy: Luffer 317.h
Prameny: Grohmann 102.2.

5.A.345 Horsky duch mami lidi v lese: Dievorubec nemiiZe nalézt svou sekeru. Ozve se
duchtiv smich a ¢lovék sekeru spatii na ndpadném misté. / Duch klepe do stromil, aby to
vypadalo, Ze je kaceji zlodé€ji. Myslivec béhd za zvuky, které se ozyvaji kazdou chvili
odjinud, dokud nepadne vysilenim.

Katalogy: Luffer 317.f, g
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5.A.350 Horsky duch sveze ¢lovéka: Duch 1dka ke svezeni na sanich. KdyZ ¢lovek na-
sko¢i na jejich patky, divoce se samy rozjedou a vozi ho po lese. Nakonec se duch ¢lovéku
vysméje.

— srov. 4.B.110 Svézt se strasidelnym kocarem, 5.E.25 Kun sveze ¢lovéka

Prameny: Salanda 89.

5.A.355 Horsky duch zabrani jizdé vozu: Duch prevrhne viz / chytd vozkiim kola.
—srov. 4.B.100 Duch drzi vaz

Katalogy: Luffer 317.e
Prameny: Grohmann 184.

> Kdo se ozve duchu na jeho houkani, tomu skoc¢i na zadda — viz 5.A.190 Divy muZ skoci
na zada, tomu, kdo na néj zavola

5.A.360 Horsky duch provadi ruzné kousky

Katalogy: Luffer 317.1
Prameny: Kubin: Pk I. 106., II. 165.e

Trestdni za posméch nebo riiznd provinéni

5.A.365 Horsky duch se msti za posméch: Vola-li nékdo lehkomysIné jeho jméno / po-
smiva-li se mu / mluvi-li o ném neuctivé, duch vyvola vichfici / ¢lovék se bofi na cesté do
bahna / ¢lov€ék dostane ranu.

— srov. 5.A.300 Horsky duch nesmi byt nazvan pravym jménem

Katalogy: Luffer 317.c, d, ch
Prameny: Grohmann 184., Jech: K 5., 50., Kubin: Pk I. 48., II. 465

5.A.370 Horsky duch se pomsti vytvorenim faleSného obvinéni: Duch na sebe vezme
podobu Clovéka, ktery se mu vysmival, a provede zlo¢in. Skute¢ny ¢lovék je chycen a od-
souzen k smrti. Duch se nad nim slituje, osvobodi ho a sim se neché obésit. Na Sibenici
sebou hazi a pak se v opratce proméni v doSek slamy.

Prameny: Kubin: Pk I. 47.

5.A.375 Horsky duch tresta lidi za Spatné chovani:

1. Duch potresta Clovéka, ktery byl hruby ke slabSimu clovéku / k duchovi, kdyz mél
lidskou podobu.

2. Duch potresta ¢lovéka za jeho Spatné vlastnosti: nechd narist dlouhy nos / Zené necha
nardst vousy.

Prameny: Kubin: Pk I. 48., II. 165.b—d
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Obri

— srov. skupina etiologickych povésti Mista, na nichZ psobily nadpfirozené sily

5.A.380 Hracka obrii: Dité obra si pfinese orace s konmi jako hracku. Rodi¢e mu feknou,
at je vrati zpét, nebot lidské pokoleni jednou obrati svét naruby / vyZene obry.

Katalogy: Tille I1./2 424-425 (,,Riesenspielzeug*), Polivka V. 153—-154 (Povesti o poko-
leni obrov pred ¢lovekom), ATU 701, Christiansen 5015, Jauhiainen N 701 ad.
Prameny: Vaclavik 409

5.A.385 Lidé prelsti a zabiji obtiZného obra: Obr pisobi lidem $kodu: meta necistotu na
mésto a dési lidi. Lidé se na obra domluvi a dovoli mu koupat se v fece do klekani, po pre-

kroceni této doby jej vSak mohou zabit. Lidé posunou klekani na diivéjsi cas a zaskoce-
ného obra zabiji.

Prameny: Grohmann 183.
> Obr vlastni poklady v kopci — viz 6.B.30 Majitelem pokladu je nadpfirozena bytost

> Obr provadi lidem rtizné zlomyslné kousky — viz typy ve skupin€ Horsky duch a ¢lovék:
konflikt (5.A.340-5.A.360)

5.B Vodni duchové

Vodnik
Charakteristika
5.B.5 Muz v odévu: Pestie obleceny chlapicek v zeleném / modrém kabaté s Cervenou

¢epickou a Cervenymi kalhotami. / MuZicek v zeleném kabaté a klobouku a s dlouhymi
rezavymi vlasy.

Katalogy: Darikovska I'V. 84.a, IV. 85., IV. 97., Klimova 554, Jauhiainen L 11
Prameny: Kellner 1949 108, Kubin: Pk I. 107., I. 128., I. 213.a, Slavia 72.B, C, E, H, CH

5.B.10 StraSidelny muz: Zeleny muZ pokryty fasami / v roztrhaném obleceni.
Prameny: Grohmann 143., 147., 148, Klimova 1972 1.

5.B.15 Détska podoba: Chlapecek v zeleném kabatku / v kosilce / s ¢ervenou Cepickou.
Katalogy: Dailkovska IV. 86., IV. 88.
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Prameny: Hosek I1./2 42, 80, Hruska V. 77, Klimova 1972 9., Kubin: K 153.a, d, e, Kubin:
Pk I. 205, 1. 255.a, b, . 260., II. 42., II. 71., Pekarek 130., Polivka/Stavar XLIV.a

5.B.20 Napadné znaky: Voda kape z (levého) Sosu / z levého ucha / z levého malicku.
Nohy s husimi bldnami / s kopytem. Huhfiava mluva.

Katalogy: Dankovska IV. 86., IV. 88., Klimova 555, Polivka V. 171-173 (Rozli¢né roz-
pravania. Vodny muz vo Vahu. In: O Vodnikovi)

Prameny: Grohmann 131., 140., Kasik 6., Klimova 1972 2., Kolaja 105, Kralik 143, Kubin:
Pk I. 107., 1. 239., I. 261., I. 309.a, II. 141., Pekarek 130., 133., 136., Slavia 72.B, C, E,
Salanda 68., Vaclavik 418

5.B.25 Clovék potka vodnika v lidské podob&: Clovék prochazi kolem vody / jde pres
lavku / jde ke studance pro vodu / koupe se v rybnice. Uvidi vodnika (kazdy vidi néco
jiného / vidi ho jen nékdo), ktery se pohybuje v jeho blizkosti a cdkd vodu / sedi na ledu
zamrzlé feky a nohama Splouché ve vodé / neodpovida na otdzku / sméje se / skoCi nahle
do vody. Clovek utece.

— srov. 5.B.315 Vodni panna je spatiena u vody

Katalogy: Luffer 333., Polivka V. 172 (Rozli¢né rozpravania. In: O Vodnikovi)
Prameny: Grohmann 127., 137., Hruska V. 77, Kubin: K 153.a, d, e, Kubin: Pk I. 255.a,
1. 260.,1. 312.c, I1. 42., 11. 51., I1. 142., II. 164.a, Slavi¢insko 33, Salanda 69., Vora¢ 1. 61.

5.B.30 Kun: Bily kun / hiibé, bez dolniho pysku. Prohani se sam na louce / béha vodou,
v noci se ozyva Splouchéni / prohani se po zamrzlé vodé, jsou vidét otisky kopyt v ledu /
skoci do rybnika, kdyZ ho spatfi clovék / prida se ke stadu koni, pfi jejich shanéni utece.

Katalogy: Darikovska I'V. 87., Klimova 569a, 570, Luffer 336., Jauhiainen L 21
Prameny: Grohmann 149., Hosek II./2 80, 82, 99, Kubin: K 73.a, Kubin: Pk 1. 204.,
I. 218.a, I. 232.b, II. 72., Pekarek 126., Satke 1958 11, Salanda 67., Vaclavik 420

5.B.35 Riuzna zvirata: Ovce / koza / velky pes / zajic. Zvife sko¢i néhle do vody / je
spatfeno u vody.

Katalogy: Jauhiainen L 21

Prameny: Grohmann 144., HoSek I1./2 82, 100, 152, srov. Ka$ik 78., Klimova 1972 3.,
Kubin: K 137., Kubin: Pk I. 260., I. 572, 1. 262., 1. 312.c, 1. 571, 1. 313.b, II. 10.

> Rak chyceny do pytle — viz 5.B.140 Vodnik chyceny do pytle

> Zajic nejde zastielit — viz 4.B.55 Zvife nejde zastrelit

5.B.40 Predmét: Koriské sedlo / poleno / dymka / lopuchovy list. Piedmét plave na vodé.
Prameny: Kubin: Pk II. 164.a, Slavi¢insko 33
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Projevy

5.B.45 Vodnik sedava u vody: Vodnik sedava u hraze / na splavu za jasnych noci/ v pravé
poledne a Sije boty / spravuje Saty / koufi fajfku / zpiva si.

— srov. 5.B.240 Clovék shodi vodnika z mista, kde $ije boty

Katalogy: Darkovska IV. 86.
Prameny: Grohmann 131., 147., Slavia 72.C

5.B.50 Znaky vodnikovy pritomnosti ve vodé: Bubliny na hladiné rybnika / v bahné
mocalu pochazeji od dechu vodnika. / Hladké kfiZujici se drahy na vodé mezi vlnkami
jsou vodnikova cesta.

Prameny: HoSek I1./2 82, Kubin: Pk 1. 91., I. 108.

5.B.55 Vodnikovo misto: Vodnik bydli u mlyna. / Vodnik piebyva v hluboké vodé, kde se
obcas nékdo utopi.

Prameny: Grohmann 140., 143., Kubin: K 153.g, Salanda 72.

5.B.60 Nastrazené pentle: Cervené pentle, na které vodnik ldka své obéti, jsou rozvésené
na vrbé / rozhazené po hrazi / po vodni hladiné. (Vodnik je spatfen, jak je rozhazuje.)

— srov. 5.B.200 Vodnik 1dké do vody
Prameny: HoSek I1./2 80, 82, Kralik 155, Ondfej 103, srov. Salanda 70.

5.B.65 Vodnikova pritomnost plasi zvirata: Vodnik vychazi (o ptlnoci) z vody, koné /
kravy na pastvé ho citi a plasi se.

Prameny: Kolaja 105, Salanda 80.
> Vodnikovy prsty obtisknuté na utopenci — viz 5.B.190 Vodnik utopi ¢lovéka

5.B.70 Riizné kousky: Vodnik chodi pfi mésici po lané. / Vodnik se prochazi po hladiné.
Klimova 1972 2., Kubin: Pk I. 160.

5.B.75 Vodnik oznamuje zménu pocasi: Vodnik vynofi hlavu z vody a zpiva, kdyz ma
prijit zména pocasi.

Katalogy: srov. Christiansen 4055

Prameny: Grohmann 119., Slavia 100.B, Salanda 77.

> Plivod vodnika jako svrZzeného andé€la — viz etiologické povésti, typ Nadpiirozené bytosti
jako padli and¢€lé
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Vodnik a ¢lovék: pratelsky nebo neutrdlni kontakt

5.B.80 Vodnik na navstévé u clovéka: Vodnik chodi k lidem na besedu / chodi se k lidem
ohtéat / chodi hrat karty / chodi do hospody, kde po ném zlistane louze pod stolem / jde si
pro tabdk do fajfky / pfijde na svatbu do mlyna.

— srov. 5.B.145 Vodnik chodi prespavat k clovéku

Katalogy: Daiikovska I'V. 92., IV. 97., Klimova 563, 564
Prameny: Kralik 141, 153, Klimova 1972 7., Kubin: Pk 1. 204., I. 218.a, 1. 239., II. 164.h,
Polivka/Stavatr XVII., Salanda 65., 68.

5.B.85 Clovék na navstévé u vodnika: Clovek je pozvén na navitévu do vodnikova domu
v podvodni {iSi / slouZi u vodnika / sprateleny ¢lovék muaze chodit do vodnikova domu,
1 kdyz tam vodnik neni. Pti zvédavém prohliZeni / pfi tklidu ¢lovék zkouma hrnecky
s duSemi utopencil. U jednoho / u vSech odklopi poklicku a osvobodi duSic¢ku, kterd mu
podékuje. Vodnik ¢lovéku odpusti, ale ten musi hned odejit / clovék odejde sadm (pomoci
vodnikova prutu), neZ na to vodnik pfijde.

— kombinace s 5.B.90 Vodnikovi za kmotru

Katalogy: Polivka V. 173—174 (Vodnikova Zena), srov. V. 171 (Vodnikove hrnce)
Prameny: Erben 92, 92, Grohmann 146., Hosek 11./2 21, 104, Kubin: Pk 1. 299., Kulda
139., Slavia 72.0, P, R

5.B.90 Vodnikovi za kmotru: Zena uvidi u vody velkou Zzabu a d4 ji v Zertu slib, Ze ji p¥i-
jde za kmotru / porodni babu. Za néjaky ¢as pro Zenu piijde vodnik, aby $la s nim a splnila
sviij slib. Zena to udél a je obdarovana bezcennymi vécmi, které po cesté vyhodi. Ze
zbytku zapomenutého v odévu se doma stanou zlaté mince.

— kombinace s 5.B.85 Clovék na navstéveé u vodnika
— srov. 1.A.250 Pomocnik ¢arodéje ziskd odménu, 5.A.60 Diva Zena odméni ¢lovéka za
sluzbu kouzelnym zlatem, 6.C.165 Bezcennd véc se méni ve zlato

Katalogy: Polivka V. 173-174 (Vodnikova Zena), ATU 476*, Christiansen 5070,
Jauhiainen L 39

Prameny: Dubsky 90, Grohmann 126., HoSek I1./2 21, Kubin: Pk 1. 92., . 299., Kulda
137., Slavia 72.S

5.B.95 Vodnik odméni ¢lovéka za sluzbu: Clovék daruje vodnikovi jidlo, vodnik mu za
to pfinese rybu / spravi boty / necha nartst travu u vody.

Prameny: Grohmann 137., Klimova 1972 7., 10., 13., Salanda 74.a—c
5.B.100 Vodnik pomiizZe a obdaruje: Vodnik pomaha lidem s praci: tla¢i sané do kopce

/ zveda viz. / Vodnik ve zvifeci podobé Zije ve stddu ovci a stard se, aby Zadna nebyla
nemocnd. / Vodnik daruje ditéti hrnek malin.
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— srov. 4.B.10 Duch pomuZze ¢lovéku s praci, 5.C.20 Horni duch pomuiZe a obdaruje
Prameny: Grohmann 144., Kubin: K 73.b, ¢, Kubin: Pk II. 42.

5.B.105 Vodnik u muziky: Vodnik pfijde k muzice, dévcata uteCou, kdyZ zjisti, Ze mu
kape voda z kabétu.

— srov. 2.F.45 Cert a tane¢nice, 5.B.320 Vodni panna u muziky
Prameny: Kralik 157, Kubin: Pk II. 141., srov. I. 174.a

5.B.110 Vodnik jako napadnik: Vodnik si chodi lehat do postele k déveckam / chodi si
namlouvat dévce (které se protfekne, Ze by si vzalo i vodnika). Dévc¢e se ho chce zbavit
a vykropi staveni svécenou vodou / da si do mistnosti toten / umyje se odvarem z ¢erno-
bylu. Vodnik uz nepiijde.

— srov. 2.F.50 Cert jako nipadnik, 3.B.40 Upir jako ndpadnik

Prameny: Grohmann 136., Kubin: K 153.b, ¢, Kubin: Pk I. 208.a, I. 260., II. 141., Slavia
72.1L-N, Salanda 75.a, b, Vaclavik 422

5.B.115 Vodnik pomaha milenctim: Zamilovany par nemuiZe byt sezdan kvuli chudobé
napadnika. Vodnik napadnika obdaruje / odezene panského soka. Par se vezme.

Katalogy: Luffer 335.
Prameny: srov. Grohmann 128., Polivka/Stavai X VII.

5.B.120 Vodnik na jarmarku: Vodnik ptinasi Stésti trhovcim, od koho si néco koupi, ten
vSe dobie proda. / Vodnik prodava na trhu ryby.

Prameny: Erben 91, Grohmann 140., HoSek 11./2 100, 152, Kubin: Pk I. 107., Slavia 72.A

5.B.125 Clovék prodava na trhu vodnika proménéného v koné: Pratelsky vodnik nech4
Clovéka, aby ho prodaval jako koné. U kupce se pak proméni zpatky a utece. Nesmi se mu
vSak nechat ohlavka, v niz je lyko, které rusi jeho moc. Jednomu kupci je ki podeziely
a schvalné mu lykovou ohlavku / smycku navlékne. Vodnik musi ¢lovéku slouzit, dokud
se mu nepodaii se osvobodit.

— kombinace s 5.B.255 Vodnik chyceny v kofiské podobé je donucen k praci
Prameny: HoSek I1./2 104, Klimova 1972 8., Kubin: Pk L. 11., I. 203.

5.B.130 Vodnik puijéi penize: Clovék v nouzi, ktery musi odvést plat vrchnosti / splatit
dluhy, pozad4 vodnika o ptjcku. Vodnik mu vyhovi a da mu lhitu, do kdy chce penize
zpét. Kdyz je jde Clovék vratit, vodnik se neukaze. (Nezndmy hlas clovéku oznamuje, Ze
vodnik nepfijde / Ze ho zabil blesk.)

Katalogy: Polivka IV. 126-127 (Cert poZi¢iava ¢loveku peniaze), ATU 822%
Prameny: Kubin: Pk II. 101., II. 441, Slavia 72.J
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5.B.135 Vodnik doprovazi pocestného: Vodnik se ptida k pocestnému, chova se ne-
obvykle a nakonec (fekne, Ze uz je doma) skoci do vody.

— srov. 4.B.5 Duch doprovazi pocestného

Katalogy: Klimova 558, Luffer 334.
Prameny: Hosek I1./2 100, Kubin: Pk I. 76., 1. 309.a, Salanda 66., Vaclavik 418

5.B.140 Vodnik chyceny do pytle: Lidé chytaji raky a dévaji je do pytle / dzbanu. Kdyz
je chtéji odnést, ozve se z vody volani jména. Chyceny rak odpovida rymovanou feci, Ze ne-
miZe, protoze je v pytli: ,,Mikli, Mikli!* -, J4 jsem v pytli!“ Chytaci pytel pusti a utecou.
Prameny: Grohmann 132., Janecek II. 38., Kubin: Pk I. 535, 1. 559, Svérdk 1941 137,
Salanda 76.a, b

5.B.141 Vodnik nema nadéji na kirestanské spaseni: Vodnik chodi k ¢lovéku na besedu.
KdyZ se ho jednou Clovék zeptd, zda ma nadéji na kiestanské spaseni, vodnik smutné
odpovi, Ze se nem¢l ptat. Vickrat jiz za clovékem nepfijde.

Katalogy: Christiansen 5050, srov. Jauhiainen C 1031
Prameny: Pekarek 133.

> Vodnik pfinasi $t€sti mlynéfi, pokud dostava pravidelné obétinu (vodnik jako skfitek) —
viz typy 5.D.70 Sktitek prinasi prospéch a zdravi, 5.D.80 Skiitek dostava obétinu
Vodnik a ¢lovék: konflikt — vodnik ma pfevahu nad ¢lovékem

Skddleni a zlomysiné kousky

5.B.145 Vodnik chodi prespavat k ¢lovéku: Vodnik chodi nezvan k ¢lovéku domt a spi
u néj na peci / v posteli. (Po pozdnim pfichodu ¢loveéka / pfed rozednénim se vodnik vy-
sméje a uteCe do rybnika.) Clovék misto pokropi svécenou vodou / zbije vodnika (lyko-
vym provazem), vodnik uz vickrét nepfijde.

—srov. 5.B.80 Vodnik na navstéve u ¢loveka
Prameny: HoSek 11./2 42, 42, 99, 103, Kubin: Pk I. 158., 1. 174.a, b, Salanda 74.a

5.B.150 Vodnik v proménéné podobé se necha nést: Clovek uvidi po cesté vodnika pro-
ménéného v rybu / sele / pladici dit& / pafez. Clovék nic netusi, vezme jej a da si ho na zada
(do ntise) / na trakat. Vodnik postupné tézkne / zvétsi se / proméni se v jinou podobu a na-
konec utece zpatky / skoci do vody, prekvapenému ¢lovéku se vysméje.

Katalogy: Klimova 574
Prameny: Grohmann 134., HoSek II./2 17, 90, Klimova 1972 3.-5., Kubin: Pk 1. 204.,
I. 213.a, I. 316., Polivka/Stavai XXVII., XLIV.b, Salanda 78., Vaclavik 418
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5.B.155 Vodnik se zmocni zvirat ¢lovéka: Vodnik zavede zvifata z pastviny do vody. /
Vodnik zapiské a zvife k nému samo pospicha. (Vodnik pak zvitrata prodava.)

Prameny: Grohmann 150., Kasik 3., Kubin: Pk I. 11.

5.B.160 Clovék zisk4 od vodnika véc, ktera se zméni v bezcennou: Vodnik prodava / na-
bizi pentle / pfistoupi na vyménu predmétd: hudebni nastroje / dymky. Kdo si od néj néco
koupi / vezme / kdo si s nim néco vymeéni, ten doma s piekvapenim zjisti, Ze se véc zmé-
nila v bezcennou pfirodninu / exkrement / hudebni nastroj se zméni v konisky hnat / koii-
skou k17 / koiiské Zebro.

Katalogy: Klimova 565
Prameny: srov. Klimova 1972 12., Krélik 144, Slavia 72.CH, srov. 72.N, Vaclavik 419

5.B.165 Vodnik zastavi dopravni prostfedek: Vodnik drzi pfevoznikovu pramici upro-
stied feky. / Vodnik zastavi viz s konimi. Pusti jej, je-1i poZadan.

—srov. 4.B.100 Duch drzi vaz

Katalogy: Dankovska I'V. 93.
Prameny: Kolaja 105, Klimova 1972 6., Kubin: Pk 1. 570

5.B.170 Vodnik zastavi mlyn: Vodnik zadrzi mlynské kolo / zastavi stroje v tovarné.

Prameny: Kubin: K 73.d, Kubin: Pk 1. 255.b, Pekarek 126., Salanda 71., Vaclavik 419,
421

5.B.175 Vodnik stavi prekazKky do cesty: KdyZ jde no¢ni pocestny kolem vody, objevuji
se mu v cesté ploty, které musi pfelézat / stoupne na nastrazenou travni plachtu, ktera pod-
jede a Cloveék upadne.

— srov. 4.A.150 ,,Spanélska zed*
Prameny: Grohmann 148., Kubin: Pk 1. 72., Vaclavik 418

5.B.180 Vodnik zmacha ¢lovéka: Vodnik v podobé koné / ditéte na sebe upouta pozor-
nost a priméje clovéka, aby spadl do vody. / V kazdé vodé, kolem které ¢lovék v noci
prochazi, to zZbluiikne a ¢lovéka zalije vodni spr§ka, domt dojde cely mokry.

Katalogy: Klimova 575
Prameny: Grohmann 148., Klimova 1972 11., Kubin: Pk I. 259., 561, 1I. 11.

> Vodnik jako rdzné numindzni jevy vystra§i no¢niho chodce: ohnivy sud / zdanliva
vichfice atd. — viz skupina 4.A Existence numindznich jevi

5.B.185 Vodnik provadi rizné Skodolibé kousky: Vodnik pfenese mlynské kolo na
komin. / Vodnik shodi do vody ¢epici muzi, ktery jde pres lavku. / Vodnik poSkozuje
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mlynské zafizeni. / Vodnik rozboufi rybafi vodu v ¢efenu. / Vodnik sebere travnici, uvaze
si ji nad potokem a houpé se v ni.

Katalogy: Dankovska I'V. 88.
Prameny: Hosek II./2 80, Klimova 1972 9., Kolaja 105, Kubin: Pk I. 128., Slavia 72.T,
Salanda 64.

Trestdni, msta, pokusy o utopeni

5.B.190 Vodnik utopi ¢lovéka: Vodnik utopi ¢loveéka i v malé hloubce / utopi celedina pri
plaveni dobytka. (Vodnikovy prsty jsou obtisknuté na utopenci / na jeho boté.) (Vodnik ma
pravo topit v dobé poledne.)

Katalogy: Daitkovska I'V. 84.b, Klimova 556, 573, 578, Luffer 336., Jauhiainen L 34
Prameny: Grohmann 140., 141., srov. 118., 139., HoSek I1./2 42, 82, Kasik 42., Kralik
151, Kubin: Pk I. 108., I. 218.a, II. 42.

5.B.195 Vodnik a predurcéena smrt: Vodnik ¢ekd u vody svou obét kolem poledne (Od
vody se ozyva: ,,Hodina pry¢, chlapa nic.*) / vodnik oznamuje lidem na besed¢ / ¢lovéku
potkanému na cesté, Ze jde utopit jistého ¢lovéka. Clovék se objevi (lidé jej varuji a snazi
se ho zadrZet), vejde do vody (pfi plaveni koni / kdyZ se chce vykoupat) a utopi se / pokud
mu lidé zabrani vejit do vody, zemfe i na sousi / ¢loveék se zachrani, nebot ma u sebe po-
svéceny amulet.

Katalogy: Tille I1./2 421-422 (Pfedurcena smrt. Hastrman), Klimova 564, 579, srov.
Polivka V. 283 (Obete vodné), ATU 934K, Christiansen 4050, Jauhiainen L 401
Prameny: srov. Hruska V. 76, Kubin: Pk I. 205., I. 261., II. 72., Pekarek 130., 133., Slavia
72.C, D, Salanda 63.a, b, Vaclavik 420

5.B.200 Vodnik laka do vody:

1. Vodnik rozvésuje kolem vody (v poledne) barevné pentle / mé u vody kramek s pent-
lemi / pentle plavou na hladin€. Kdo se k nim pfibliZi, toho vodnik stahne (v siti) do
vody. (srov. 5.B.60 Nastrazené pentle)

2. Vodnik vola od vody, jako by se nékdo topil / napodobuje hlas ztraceného domaciho
zvitete. Clovék vodnikovu lest prohlédne.

3. Vodnik pluje na hlading v podobé pfedmétu / nemluvnéte. Clovék se neda zldkat.

Katalogy: Klimova 559, 562, 572

Prameny: Erben 91, Grohmann 120., 131., 138., HoSek 11./2 42, Hruska V. 76, V. 83, srov.
V. 75, Kralik 140, Kubin: Pk 1. 10.,1. 91., 1. 121., 1. 128., 1. 312.a, II. 71., Slavia 72.A, B,
F, Sebestova 409

5.B.205 Vodnik v podobé koné chce ¢lovéka zavézt do vody: Clovék uvidi na louce
osamoceného koné.
1. Clovék na koné vysko¢i na néj a chce se svézt, aviak zvite neposloucha a béZi do vody.
Clovék v posledni chvili seskoci, ki mu fekne, Ze dobte udélal.
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2. Clovék na koné nenasedne (odvede ho domit), kiifi mu fekne, Ze na n&j mél vyskocit,
a zmizi.

Katalogy: Klimova 568, 569b
Prameny: Grohmann 149., 220., Hosek I1./2 30, 81, 82, Kubin: K 153.f, 164.a, Kubin:
Pk I. 309.b, Vaclavik 419

5.B.210 Vodnik se pomsti za napadeni & vyhanéni: Clovék uhodi vodnika klackem / na-
padne jej na besed¢ / lidé si ptipravuji na vodnika lykovou smycku, aby jej chytili, az
pfijde na besedu. Vodnik se pomsti a ¢lovéka utopi (ve vodé po kotniky).

Katalogy: Darkovska I'V. 92., Klimova 576
Prameny: Kubin: Pk I. 232.a, Vaclavik 419, 421, 421

5.B.215 Vodnik se pomsti za useknuty prst: Vodnik chodi nakupovat k feznikovi. (Plati
starymi neplatnymi mincemi.) Reznik se jej chce zbavit a usekne mu prst. Vodnik odejde
a feznika pozdéji utopi. / Vodnik jiZ znovu nepfiijde.

Katalogy: Polivka V. 171 (Vodnik u mésiara)
Prameny: Grohmann 133., Kubin: K 143.b, Kulda 138., Slavia 72.H

5.B.220 Vodnik se pomsti za znevazovani:

1. Clovek $kadli vodnika nabidkou vyfidit vzkaz druhému vodnikovi. Vodnik se ¢lovéku
ozve a vzkaze, Ze ma pozdravovat. Clovék viak nic nevyfidi, vodnik ho za to ztluce /
hodi do vody.

2. Clovék se vodnikovi posmivé, vodnik jej za to chyti a vle¢e do vody. Clovék se
zachrani zvolanim ,,JeZiSmarja“.

— srov. 5.C.80 Horni duch se pomsti za znevazovani

Katalogy: Dankovska IV. 87.
Prameny: Grohmann 147., Kubin: Pk I. 91., II. 426, Slavia 72.G

5.B.225 Clovék unikne vodnikovi: Vodnik ¢ek4 u vody, aby utopil ¢lovéka. Clovék se mu
vyhne. Vodnik fekne: ,,Tobé dal Cert v nos.“/ Vodnik napadne ¢lovéka a snaZzi se ho stah-
nout do vody. Clovék se vykrouti a utece. / Vodnik d4 &lovéku chytaci otazku, jeji ducha-
pritomné zodpovézeni lovéka zachrani. Vodnik fekne: ,,Dal t& Cert v nos*. / Clovék, ktery
(ritudlné) pozada vodnika, aby mu dal prouti u vody, je v bezpedi.

Prameny: Grohmann 135., 141., Kralik 141, 157, Polivka/Stavar XLIV.a
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Vodnik a ¢lovék: konflikt — ¢lovék mé4 pfevahu nad vodnikem

5.B.230 Prostiedky a tikony proti vodnikovi: Vodnik nema moc nad ¢lovékem, ktery
u sebe nosi jisty prostfedek: lyko / dvakrat peceny chléb — topinku / kloko¢ovou hil / ur-
¢itou bylinu: ¢ernobyl / pelynék. / Vodnika zapudi ndboZensky ukon: modlitba / zvolani
svatych jmen.

— srov. 2.F.25 Prostifedky k zahnani dabla, 4.B.130 Prostfedky proti duchim, 5.A.205
Rizné prostredky proti divému muZi, 5.F.15 Byliny chréanici pfed zlymi mocnostmi

Katalogy: Daiikovska IV. 88., Luffer 346.
Prameny: Erben 92, Grohmann 147., HoSek 11./2 81, Kubin: K 153.h, Pekarek 133., 136.

5.B.235 Clovék odeZene dotérného vodnika:

1. Paséci odeZenou vodnika od ohné: Vodnik si chodi k ohni pasdkd na no¢ni pastvé péct
Zébu / ryby / rozhrabuje dfevo / vybira brambory, které si pasaci peCou v uhlicich.
Paséci ho zazenou hrozbou biti / nabidnutim ¢esneku / pfezehnanim ohné. (Vodnik se
pomsti rozehndnim koni / zavedenim koni do vody.)

2. Vodnik chodi jist pasdkovi svacinu. Utece, kdyZ je méslo na chlebu posvéceno / kdyz
si na n¢j pasak pocka a ztluce ho. 3. Vodnik taha za nohu hlidace leZiciho na kupé sena,
utece po hrozbé bitim.

Katalogy: Polivka V. 172 (Rozli¢né rozpravania. In: O Vodnikovi), srov. I'V. 143 (StraSiaci
mnich ¢esnakom odohnaty)

Prameny: Kasik 3., 6., Kellner 1949 108, 108, Kolaja 104, Kralik 157, Lamprecht 298,
Slavicinsko 33, Véclavik 419, 419

5.B.240 Clovék shodi vodnika z mista, kde Sije boty: Vodnik $ije boty na kopce sena / na
stromé. Schovany ¢lovek (ktery chce zjistit, proc je jista kopa sena po noci mokra) ho trefi
kamenem / pretahne ohlavkou a shodi ho doli. Vodnik si mysli, Ze mu to provedl mésic:
,,Mésicku svitil bych a nebil bych.“ Odejde a uz se nevrati. (Vodnik po sobé necha nezni-
¢itelnou botu, druha je rozesita a nejde dokoncit. Kdyby nebyl shozen, dal by cely par.)

—srov. 5.A.55 Diva Zena odméni ¢lovéka za sluzbu kouzelnou véci, 5.B.45 Vodnik sedava
u vody

Katalogy: Klimova 577
Prameny: Kulda 136., Kralik 144, 151, 154, Vaclavik 419

5.B.245 Clovék zaklini vodnikovi prsty: Vodnik strasi ve mlyng, odvaZny pocestny

(vojak) se tam rozhodne pfenocovat.

1. Pocestny hraje na housle, vodnik pfijde a chce se to také naucit. Clov&k souhlasi
a fekne, Ze mu vSak nejdfive musi narovnat prsty. Vodnik si necha zaklinit prsty v suku
/ deseti vyvrtanych dirach / ve svérdku.

2. Pocestny vrta otvory do dieva, vodnik pfijde a pta se, co d&l4. Clovék odpovi, Ze miru
pro odvod. Vodnik si ji chce zkusit. Clovék vodnikovi do otvoru zaklini hlavu / vlasy.
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-- Vodnik dostane biti. (Vodnik se chystd k pomsté, avSak ustoupi, kdyz ¢lovék zacne vrtat
do zéabradli lavky / ukaze holou fit Zeny jako imitaci svéraku / pohrozi odvodem.)

Katalogy: Tille I1./2 389-390 (Hastrman ve mlyné. Housle, Odvod), srov. 1. 193-201
(Certliv mlyn), ATU 1159, srov. 151 (AT také 1160)

Prameny: Hruska V. 81, srov. Jech: K 89.C, Kubin: Pk 1. 7., 1. 208.b, II. 157., 1I. 462, 1I.
176., srov. I. 118., Kulda 134., Satke 1984 14., Slavia 57., Salanda 73.

5.B.250 Vodnik a ,,velka koc¢ka*: Vodnik strasi ve mlyné, komediant / medvédar se
zvifaty se tam rozhodne prenocovat. Vodnik v noci prijde a pece si na ohni ryby / vari
v hrncich. Medvéd / opice mu sahaji do jidla, vodnik je za to klepne a zvitata ho poskra-
bou a vyZenou. Pozdé&ji pfijde vodnik vyzvidat: ,Méte jesté ty kocky?* Mlynar ducha-
pritomné odpovi, Ze ano a Ze pravé dostaly tfi / devét mladych. Vodnik uz nepfijde.

Katalogy: Tille 11./2 390-391 (Hastrman ve mlyné. Komediant se zvitaty), ATU 1161,
Christiansen 6015, Jauhiainen G 1801

Prameny: Grohmann 145., Kubin: K 24., 66., Kubin: Pk II. 150., Kulda 135., Lamprecht
298, Slavia 72.K

5.B.255 Vodnik chyceny v koriské podobé je donucen k praci: Clovék chyti vodnika
proménéného v koné do smycky z Iyka. K musi vyvazet hndj / orat. Clov€k mu nedava
pit a varuje ostatni ¢leny domacnosti, aby mu neddvali vodu. Jeden z nich se vSak nad
koném slituje a d4 mu napit, v tu chvili se kil ztrati / proméni v muZzicka a utece. (Vse-
chen vyvezeny hniij se ocitne zpatky na dvote (kromé prvni kopky, tradicné prezehnané
kiizem). / VSechny zorané brazdy jsou obraceny zpatky.)

— kombinace s 5.B.125 Clovék prodéava na trhu vodnika proménéného v koné

— srov. 5.D.150 Po odchodu skiitka ma jeho majitel tolik majetku, jako mél pred jeho
pfichodem

Katalogy: Klimova 566, Polivka V. 314 (In: K&1 bez Celusti. In: Strasidelné povesti)

Prameny: HoSek I1./2 99, 99, Jech: K 89.A, B, D, Kralik 153, Kubin: K 13., 73.e, Kubin:
Pk I 11.,1. 158., 1. 203., Pekarek 126., 135., Slavia 72.E, Salanda 67., Vaclavik 420

5.B.260 Chyceny vodnik je pFivazan ke kamntim: Clovék chyti vodnika do smycky
z lyka a privaZze ho ke kamntim, kde vodnik vysychd a ztrici silu.

1. Clen domécnosti da vodnikovi vodu, vodnik nabere silu a utece.

2. Vodnik se musi vykoupit slibem, Ze se vystéhuje. Svij slib splni.

— srov. 5.B.295 Vodnik se stéhuje

Prameny: Jech: K 89.C, Kubin: K 153.g, Kubin: Pk 1. 108., I. 213.b, II. 72., II. 164.h,
Slavia 72.A, F, Salanda 75.a, b, 77., 78.
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5.B.265 Clovék prelsti vodnika: Vodnik a ¢lovék spolu hraji karty, poraZzeny dostane
luskanec prstem do ¢ela. Clovék pfiméje vodnika, aby zaviral o&i a nevidél tak, Ze dostava
do hlavy misto luskanct rany kladivem.

Prameny: Pekarek 136.

5.B.270 Zarikavani vodnika: Obyvatelé jisté obce chtéji vyhnat vodnika, ktery utopil
nékolik lidi. Duchovni vodnika zarikavaji. Vodnik se vynofi z vody a musi se i se svou ro-
dinou odstéhovat jinam. / Clovék zafikava vodnika, aby pustil svou obét, kterou si pravé
stdhnul pod hladinu. Vodnik ji necha byt.

—srov. 5.E.85 Zarikavani hada

Katalogy: Luffer 337.
Prameny: Grohmann 139., srov. 153.

5.B.275 Zapas s vodnikem: Vodnik se pusti s pocestnym u vody do kifzku. Clovék ne-
muze vodnika premoci. Vodnik ustoupi z boje az kdyzZ se Cloveék prezehna / kdyZ dostane
réanu levou rukou / po slovech ,,PaneboZe vSemohici, bud mné na dobréj pomoci!*, pro-
toZe jsou proti nému dva.

—srov. 4.B.115 Boj s duchem

Katalogy: Darkovska IV. 87., Klimova 560
Prameny: Jech: K 89.D, Kellner 1949 109, Pekarek 131.

Vodnikova domacnost, spolecenstvi vodnika

5.B.280 Vodnikova dcera je potrestana za pozdni navrat: Vodnikova dcera / tfi dcery
chodi k muzice do vsi. Musi vSak dodrZovat podminku, Ze se vrati do pilnoci. Mladici
divku zdrZi a doprovéazeji ji, kdyz se vraci pozd¢€. Divka jim fekne, aby pozorovali, jakou
bude mit voda barvu a podle toho poznaji, co se s ni stane. Vodnik dceru zabije a voda se
zbarvi Cervené / vyvali se Cervené pény.

— srov. 5.B.320 Vodni panna u muziky
Prameny: Ondiej 103, Vaclavik 420

5.B.285 Vodnik si vezme lidskou Zenu za manZelku: Vodnik se zmocni lidské Zeny
a vezme si ji za manZelku proti jeji vili. Zena jej pielsti a dostane se zpatky domil — vy-
robi za sebe figurinu a schova se do koSe, ktery vodnik donese Zenin€ matce jako obvy-
klou vysluzku. / Matka pti navstévé své dcery z vodni fiSe pfijde na zplsob, jak se vodnika
zbavit. Dcera vSak na matcin nidpad doplati.

Prameny: srov. Grohmann 129., 152., Hruska V. 78, Kubin: Pk I. 225.
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5.B.290 Zapas dvou vodniki pod vodou: Vodnik v podobé€ pana na koni pozada ¢lovéka,
aby na n¢j pockal na biehu studanky a drzel mu koné / hazel mu chleba na posilenou, za-
timco bude bojovat s jinym vodnikem. Uvidi-li ¢lovék ve vodé€ bilé pény, je to znameni
vodnikova vitézstvi, uvidi-li Cervené, vitézi protivnik a ¢lovék miize koné€ pustit a utéct.
Vodnik souboj vyhraje a odméni ¢lovéka méScem, v némz je vZdy jeden peniz / kobylinci,
které Cloveék vyhodi, jejich uviznuté zbytky se vSak zméni ve zlato.

Katalogy: Polivka V. 169-171 (Zapas jedného Vodnika s druhym)
Prameny: Grohmann 247., Kubin: Pk II. 5.

5.B.295 Vodnik se stéhuje: Vodnik se st€huje jinam. / Vodnikovi synové se vystéhovali
do okoli na mista, kterd jim urcil otec.

— srov. 5.B.260 Chyceny vodnik je pfivazan ke kamnim
Prameny: Klimova 1972 2., Kubin: Pk I. 570

5.B.300 Sném vodniki: Kazdy rok se vodnici schazeji na sném u néjakého pramene.

Prameny: Slavia 72.B

Vodni panna

Charakteristika

5.B.305 Krasna Zena: Naha krasna Zena / Zena spofe odéna do zeleného Satu.

Katalogy: Jauhiainen L 1
Prameny: Grohmann 119., Pekarek 148.

5.B.310 Zena s rybi ploutvi: Od pasu nahoru Zena, od pasu doli ryba.

Katalogy: Jauhiainen L 1
Prameny: Grohmann 143.

5.B.315 Vodni panna je spatiena u vody: Vodni panna se prochézi v noci po tenkém ledé.
— srov. 5.B.25 Clovék potka vodnika v lidské podobé

Katalogy: Jauhiainen L 1
Prameny: Pekarek 148.

> Vodni panna tanci o piilnoci na vodnim biehu — viz 5.A.25 Divé Zeny tanci na louce

214



Vodni panna a ¢lovék: pratelsky nebo neutrdalni kontakt

5.B.320 Vodni panna u muziky: Vodni panna / tfi vodni panny pfijdou jako neznamé
krasné divky k muzice a tan¢i s mladiky. Muzi jsou zvédavi a chtéji védét, kym divky
skutecné jsou. KdyZ divky odejdou, mladici je sleduji a spatfi, jak vstupuji do rybnika.
Divky jizZ nepftijdou.

—srov. 5.B.105 Vodnik u muziky, 5.B.280 Vodnikova dcera je potrestana za pozdni navrat

Prameny: Grohmann 124., Kubin: K 143.a, Kubin: Pk II. 82.

Vodni panna a ¢lovék: konflikt

5.B.325 Vodni panna vabi svym zpévem do vody: Vodni panna vabi mladiky svym
zpévem do hluboké vody, kde je utopi.

Prameny: Grohmann 119.

5.C Horni duch, permonik
Charakteristika

5.C.5 Trpaslik: Maly ¢lovék s vousem, obleceny jako havif do kabatce s kapi / Spicatou
¢epici, v ruce nese kahan.

Katalogy: Dankovska IV. 201., IV. 207.a—
Prameny: Slavia 84.

5.C.10 Zablesk v podzemi

Prameny: Slavia 84.

Horni duch a c¢lovék: pratelsky nebo neutralni
kontakt

5.C.15 Horni duch varuje pred nebezpecim:

1. Kdyz havifi spatfi v dole permonika / bludné svétlo v Sachté / uslysi klepani, znamena
to, Ze dojde v Sachté k zavalu.

2. Dalni duch zadrzi v dole havife, kterému hrozi nebezpeci.

— srov. 4.B.15 Duch zachrani ¢lovéka pred nebezpecim

Katalogy: Darkovska IV. 207.a, IV. 208.b, IV. 209.a, b, IV. 213.0
Prameny: Grohmann 167. (I.), Slavia 84.
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5.C.20 Horni duch pomuze a obdaruje: Duch pomtiZe hornikovi s praci. / Duch pomaha
lidem, ktefi spadnou do Sachty. / Duch obdaruje chudého ¢lovéka zlatem.

—srov. 4.B.10 Duch pomiiZe ¢lovéku s praci, 5.B.100 Vodnik pomiZe a obdaruje

Katalogy: Darikovska I'V. 207.a, c, IV. 213.a, c, p, Polivka V. 298 (In: Povesti banicke)
Prameny: Grohmann 161., 164., 168.

5.C.25 Horni duch Zada ¢lovéka o sluzbu: Duch pfijde k hornikovi a chee dolit olej do
vyhaslého kahanu.

Prameny: Vorac II. 66.

5.C.30 Horni duch vyzZaduje obétinu: Duchové vyzaduji od hornikt pravidelnou obétinu:
jednou za rok ¢erveny kabatek. Neni-1i poZadavek splnén, rozzlobi se a msti se na horni-
cich, kteri zabloudi v chodbach.

Prameny: Grohmann 167.

5.C.35 Horni duch odméni ¢lovéka:

1. Duch odméni ¢lovéka za jeho sluzbu. / Duch odméni pouze prvniho z dvojice lidi, ktery
je Cestny. Druhy, ktery je pfiliS chtivy bohatstvi, ziska zlato, které se zméni v kameni.

2. Duch se odvdéci za dar, ktery dostane od ¢lovéka.

-- Odménou je pomoc s praci / zachrana pii neStésti v dole / dar: stfibro / zlato / polo-
drahokam / kouzelny hudebni ¢i pracovni néstroj.

Katalogy: Dankovska IV. 213.b, e-h, I, n, o
Prameny: Grohmann 160., 162.

5.C.40 Horni duch se déli s hornikem o vydélek: Duch pomiZe hornikovi s praci a pra-
cuje misto n¢j za podminky, Ze se spolu rozdéli o vydélek. KdyZz pak hornik rozpocitava
mince (na prkné poloZeném pies propast), zlistane mu jeden lichy peniz. Nabizi jej
duchovi, avSak ten jej odmitne, hornik si jej také nechce nechat, a tak se rozhodne jej
pretnout napuil. Duch je s délenim spokojen a d4 hornikovi i svij dil. (Kdyby hornik peniz
nepiepulil, duch by ho hodil do Sachty.) / Dva havifi se déli s duchem o vydélek, jeden
nabizi pilku, dostane vSe, druhy se hada o krejcar, je shozen do Sachty.

Katalogy: Dankovska IV. 214.a—c, Luffer 338., 338.
Prameny: srov. Satke 1984 119., Vorac 11. 66.

5.C.45 Horni duch prozradi nalezisté pokladu:

1. Duch ukaZze hornikovi misto, kde ma kopat. Clovék tak udini a narazi na stiibrnou Zilu
/ truhlu penéz.

2. Duch zavede hornika k mistu, kde je ve skdle poklad. Poklad vSak zlistane pro ¢lovéka
nedostupny, hornik jej sdm nenajde.

— srov. 6.B.25 Duch zavede ¢lovéka k pokladu
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Katalogy: Darikovska I'V. 213.d, i—k, Polivka V. 298-299 (In: Povesti banicke)
Prameny: Grohmann 166., Vorac II. 66.

5.C.50 Lidé se uéi od hornich duchii: Clovék pozoruje, jak duchové v podzemi pecou
kolace. Nauci se to podle nich.

Prameny: Jech: K 76.11.

5.C.55 Clovék na navstévé v podzemnim kralovstvi: Horni duch pozve ¢lovéka do své
fiSe. Havifi jej pozdé€ji najdou v Sachté v bezvédomi s bilymi vlasy.

Katalogy: Dankovska I'V. 205.

5.C.60 Horni duchové navstévuji lidi: Duchové vychazeji z hory, chodi nepozorované
k lidem a kradou jim jidlo. Jako neviditelni se ucastni svatby, sedi u stolu mezi svatebany
a hoduji.

Prameny: Grohmann 158., srov. 160.

> Horni duch hlida vstup k pokladu — viz 6.B.5 StraZce brani ptistup k pokladu

Horni duch a ¢lovék: konflikt - duch ma prevahu
nad ¢lovékem

5.C.65 Horni duch provadi rizné skodolibé kousky: Duch zhasi horniktim svétlo / pie-
hazuje jim obleceni / sni jim obé&d.

Katalogy: Dailkovska IV. 207.c, IV. 208.a, b
Prameny: Grohmann 163.

5.C.70 Horni duch 1to¢i na horniky: Kdyz hornik usne v $achté, duch na néj klekne
a dusi ho.

Prameny: Kellner 1949 104

5.C.75 Horni duch tresta havire za Spatné chovani: Duch potresta hornika, ktery v pod-
zemi piska / kleje / chova se prchlivé. Duch jej za to zbije / hodi na néj kameni / hodi jej
do Sachty / zpisobi, Ze v podzemi zabloudi.

Katalogy: Darikovska I'V. 207.a, IV. 208.a, IV. 211.b, ¢, IV. 213. ¢

5.C.80 Horni duch se pomsti za znevazovani: Havif, ktery se posmiva svym druhtim, Ze
véfi na permoniky, je potrestan: zabloudi / rozpadavaji se mu pracovni néstroje.

— srov. 5.B.220 Vodnik se pomsti za znevazovani

Katalogy: Dankovskd IV. 211.d, e
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5.C.85 Horni duch tresta haviie za provinéni pri vzajemném kontaktu: Hornik chce
zautocit na ducha / nalezne a zataji predmét, ktery patii duchovi / odnese si ze Sachty
kamen ve tvaru permonika na stavbu svého domku. Duch hornika trestd: muZzi ochrne ruka
/ nedafi se mu / duch jej uvézni v podzemi. KdyZz hornik své ¢iny napravi, duch jej necha
na pokoji.

Katalogy: Darkovska IV. 210., IV. 211.a, e, IV. 213.b

Horni duch a ¢lovék: konflikt — ¢lovék ma
prevahu nad duchem

5.C.90 Clovék potresta horniho ducha za jeho Skodolibé kousky: Hornik chyti ducha,
ktery mu chodi Skodit, a d4 mu vyprask.

Katalogy: Dankovskd IV. 212.a, b

5.C.95 Clovék provadi hornimu duchovi riizné $kodolibé kousky: Hornici cht&ji ducha
postrasit a pusti na néj v podzemi havrana.

Katalogy: Darikovska I'V. 212.b, ¢

Spolecenstvi hornich duchu

5.C.100 Podzemni kralovstvi: Horni duchové maji pod zemi palac, cesty, stromy i travu
vyrobené z drahokamu a drahych kovi.

Katalogy: Darkovska IV. 201.

5.C.105 Clovék pozoruje sném hornich duchii: Hornik se stane svédkem shromazdéni
ducht. Duchové jej odhali, ale kdyZ jim slibi, Ze nic neprozradi, pusti jej (a obdaruji kou-
zelnymi nastroji). (Clovék po letech slib porusi, za to se pod nim propadne piida na poli.)

Katalogy: Daiikovska IV. 211.f

5.C.110 Horni duchové se stéhuji pry¢ od lidi: Duchové se stéhuji, protoZe lidé zacali
pouZzivat zvony / postavili tovarny. Trpaslici najmou vozku, ktery je odvaZzi pryc¢ i s jejich
majetkem. Je jich plny viiz, ale vozka nic nevidi. Za svou sluZzbu dostane odménu.

Katalogy: srov. Jauhiainen M 86, N 801 ad.
Prameny: Grohmann 158., 165., 166., Jech: K 76.1.
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5.D Domovni duch, skritek

Charakteristika

Podoba
5.D.5 Kure: Zmoklé / ¢erné / chlupaté kufte.

Katalogy: Polivka V. 156—160 (Skriatok. Zmok. Pikulik)
Prameny: Erben 81, Grohmann 171., 226., Kubin: Pk I. 216., II. 164.a, Lamprecht 104

5.D.10 Had

Prameny: Grohmann 191.

5.D.15 Riizné zvire: Cerna kocka / sova / zaba pod prahem.
Prameny: HruSka V. 84, V. 89, Kubin: Pk I. 90., I. 307.a, Vaclavik 100

5.D.20 Détska podoba: Chlapecek s kufecimi nozkami / s drapky a tlapkami jako kocka.
Prameny: Erben 83, Grohmann 169., 170., 172.

5.D.25 Létajici ohnivy tikaz: Ohnivy vich / fetéz / drak / ptdk s dlouhym chvostem,
z néhoz sr$i jiskry a zlstava za nim pachnouci dym / ohnivé kosté / ohniva koule.

— srov. 4.A.45 StraSidelné zvite, 4.A.70 Svételny ¢i ohnivy tkaz

Katalogy: Klimova 534, Luffer 344, Polivka V. 156-159 (Skriatok. Zmok)

Prameny: Hruska IV. 98, V. 84, V. 86, Kubin: K 18., Kubin: Pk I. 559, 1. 560, II. 73.,
Lamprecht 104, Salanda 104., Tomi¢ek 17, Vorac I1. 8.

5.D.30 Amulet s hmyzem: Moucha / chrobék / lu¢ni konik zavieny v krabic¢ce / kornoutu
prinasi uzitek, krava mnoho doji / ¢lovék zastane vic prace. Pfi pokropeni amuletu svéce-
nou vodou vyleze ¢erny ptak.

Katalogy: Tille I1./2 411412 (Plivnik. Talisman)
Prameny: Grohmann 176., Kulda 52.

> Amulet s hmyzem jako Zert, ktery ma psychologicky plsobit na obdarovaného — viz
1.D.10 Fale$ny magicky prostifedek

Projevy

5.D.35 Skritek prozradi svou pritomnost v domé: Skiitek v ohnivé podobé zmizi v ko-
min€ domu, kde Zije ¢lovek / Carodéjnice, jiz slouzi. / Sktitek okfikne clovéka na navstéve,
ktery si mysli, Ze je v mistnosti sim a upSoukne si.

Prameny: Erben 81, HruSka IV. 98, Vejzvaldova 98
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Ziskat domovniho ducha

5.D.40 Vypéstovat skritka: Clovék si vypéstuje skiitka, kdyZ nosi pod paZi devét dni
vejce Cerné slepice / Cerné kufe zabalené v platné. Béhem té doby se nesmi myt a modlit.
/ Clovek si vypéstuje skfitka, kdyZ zavie do lahvicky kfizaka, denné hodinu kleje, skiftek
se vylihne devaty den. / Sktitek se vylihne z vejce nechaného devét dni v hnoji / z kraslice
nechané do druhych Velikonoc.

Katalogy: Tille I1./2 403 n. (zejm. 411-412 Plivnik. Talisman), Datikovska I'V. 7., Klimova
535, Polivka V. 156—157 (Skriatok)

Prameny: Erben 86, Grohmann 170., 226., Kubin: Pk I. 90., I. 216., Salanda 100., 103.A,
B, Sebestova 395

5.D.45 Nalézt skritka: Clovék nalezne skiitka v podobé& zmoklého kufete na kfiZovatce /
pod kefem / v kapse koupeného odévu.

Katalogy: Tille I1./2 403 n., Polivka V. 156—159 (Skriatok. Zmok)
Prameny: Erben 81, Grohmann 171., Kubin: K 18., Kubin: Pk I. 263., I. 308., 1. 559,
Vejzvaldova 109

5.D.50 Skritek zavieny v lahvi: Clovék nalezne skiitka zavieného v lahvi, lahev otevie
a pusti jej ven. Skiitek zdstane s novym majitelem. / Skiitek se proméni v Clovéka a vy-
hrozuje nélezci, ten jej Isti vlaka zpét do ldhve a zavre.

— srov. 5.D.140 Rizné ukony pro zbaveni se skfitka: Zavfit skiitka do lahve.

Katalogy: Tille I1./2 410, ATU 331
Prameny: Kulda 130., Vejzvaldova 98

5.D.55 Koupit skritka: Pfedchozi majitel skiitka proda na trhu jako krabicku $tésti / starou
pusku.

Katalogy: Tille 1I./2 403 n., Polivka V. 160 (Pikulik)
Prameny: Erben 85

5.D.60 Spolky s dablem vyménou za skitka: Clovék zaklind certa (v noci na kfiZo-
vatce), za upsani své duSe dostane sktitka. / Kdyz ¢lovék pii stloukani masla kleje, pfijde
cert a pomulZe mu v praci.

— kombinace s 5.D.145 Skiitek odnese dusi svého majitele

Katalogy: Tille 11./2 403 n.
Prameny: Kubin: Pk I. 89., II. 164.a, Viclavik 416
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Domovni duch a ¢lovék: pratelsky nebo neutralni
kontakt

5.D.65 Skritek prinasi bohatstvi: Skfitek nosi ¢lovéku / Carodéjnici kradené véci: obili /
penize / maslo. / Skiitek sam vytvari uzitek: déla (,,sere”) méaslo / davi pSenici. / Skiitek
zpusobi, Ze se vydané penize vrati zpitky do méSce (ndvratu se zabréani, kdyZ se k pené-
ztm pfriloZi chleba).

— srov. 1.C.5 Névratny peniz

Katalogy: Tille 11./2 403—408 (Plivnik. Obili, Maslo), Klimova 542, Polivka V. 156-160
(Skriatok. Zmok. Pikulik), Jauhiainen H 11, H 21, H 31, H 141 ad.

Prameny: Erben 81, 86, Grohmann 142., 170., 171., 176., Hruska IV. 98, Kubin: K 18.,
Kubin: Pk I. 12., 1. 89.,1.90., 1. 216., 1. 559, 1. 263., 1. 274., 1. 307.a, II. 65., 1. 73., 11. 164.a,
Lamprecht 104, Salanda 100.

5.D.70 Skritek prinasi prospéch a zdravi: Skfitek zptusobuje, Ze kravy hodné doji / zvi-
fata ani lidé netrpi nemocemi / zlod€ji z domu nic neodnesou. / Skiitek uklizi v noci /
v dobé, kdy jsou dospéli pryc¢. Je-li skiitek zabit, domacnost stihne neStésti. / Skritci odej-
dou, spatfi-li je zvédavy Clovek, ktery rozsype po zemi hrach a v ukrytu ¢eka, az jej budou
sbirat.

Katalogy: Tille I1./2 403 n., Klimova 543, Jauhiainen G 156, G 301
Prameny: Erben 83, 85, Grohmann 169., 172., 173., 175., 191., Kellner 1939 104, Salanda
100., 105.A, Vaclavik 100, 100, Vejzvaldova 109

5.D.75 Hospodyné koupe skritka a bere z néj uzitek: Selka / Carodéjnice krmi / koupe
tajné skiitka / koupe kofen, aby mohla vodou po ném omyvat kravy / nechava skritka délat
maslo (,,skfitek sere maslo). Skfitka nesmi kromé jeho majitelky nikdo pozorovat. Zvé-
dava dévecka se vSak jednou podiva. Skfitek to poznd a fekne to selce, ktera ale mysli, ze
mluvi o nécem jiném: ,,Kouka* — ,.I neni horkd*. (Spatfeny skfitek uteCe a vezme s sebou
vSechen uzitek, ktery vytvoril.)

Katalogy: Tille I1./2 407—408 (Plivnik. Maslo), srov. Klimova 349
Prameny: Grohmann 226., Hruska V. 84, Kubin: Pk I. 90., I. 307.a, srov. 148., Po-
livka/Stavatf XLLV1.a, srov. Salanda 102.

5.D.80 Skritek dostava obétinu: Majitel skiitka mu dava kazdy den misku mléka / od kaz-
dého jidla tfi 1Zice / prvni sousto kazdého jidla.

— kombinace s 5.D.95 Skritek se msti za snédeni obé&tiny

Katalogy: Tille I./2 403 n., Klimova 539, Polivka V. 156-160 (Skriatok. Pikulik),
Jauhiainen G 1301, G 1321, G 1326

Prameny: Grohmann 142., 169., Kubin: Pk I. 307.a, II. 9.c, II. 164.a, Lamprecht 104,
Vejzvaldova 109
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5.D.85 Had pije s ditétem mléko: Dospély slysi, jak jeho malé dité s nékym mluvi. Jde
se podivat a spatii u svého ditéte hada, jak pije mléko z jeho talite. Dit€ ho nabad4, aby jedl
1 chléb / kroupy. S prichodem dospélého se had ztrati / dosp€ly hada zabije, dim za to
stihne nestésti: dité / hospodar zemfre.

Katalogy: Tille II./2 385-386 (Had a dit&), Polivka V. 126 (Had kfmeny mliekom a za-
bity), ATU 285, Jauhiainen G 1501-1600

Prameny: Grohmann 193., HoSek 1I./2 110, Hruska V. 72, Kubin: Pk II. 161., Salanda
105.C, Vaclavik 100, 100, VIckova 6.

5.D.90 Had se zivi mlékem od kravy: Had chodi sat mléko krave z vemene. Pokud je had
zabit, krava zajde / prestane davat mléko.

Katalogy: srov. ATU 285A, Jauhiainen G 1401
Prameny: HoSek 11./2 111, Salanda 105.B

> Skiitek poméhd véstci pii zjiStovani ztracenych véci — viz 1.A.340 Véstci pomaha skiitek

> Skiitek nau¢i ¢lovéka ¢arovat — viz 1.A.210 Clovéka naudi ¢arovat skiitek

Domovni duch a ¢lovék: konflikt

5.D.95 Skritek se msti za odepreni obétiny: Hospodar dava domovnimu duchovi pravi-

delné jako obétinu jidlo nebo mléko.

1. Celedin / dévecka jidlo sni / mléko vypije, skfitek se za to pomsti: vinika ztluce / za-
cucha mu vlasy / zptisobi mu boleni bficha.

2. Lidé zapomenou dét skiitkovi obétinu, skiitek se za to odmitne postarat o hospodarstvi.

— kombinace s 5.D.80 Skiitek dostava obétinu

Katalogy: Tille II./2 403 n., Christiansen 7012* (K. M. Briggs), Jauhiainen G 1381
Prameny: Erben 81, Grohmann 171., Klimova 1972 1., Kubin: K 73.d, Kubin: Pk I. 560,
I. 263., 1. 307.a, II. 73., Vejzvaldova 98

5.D.100 Skritek se msti za nepratelské chovani: Clovék skiitka napadne, skfitek se mu
pomsti a zbije ho / provede mu Skodoliby kousek.

Katalogy: Tille II./2 403 n., Christiansen 7010
Prameny: Erben 81, 83, 85, Grohmann 171., 172., 174., HoSek I. 176

5.D.105 Skritek Skodi: Skiitek micha obili / pozira drodu / svazuje dobytek ocasy k sobé
/ rozhazuje véci.

Prameny: Kellner 1939 104, Kubin: Pk 1. 90., I. 308., Slavia 85., srov. Salanda 99.,
Vejzvaldova 98
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5.D.110 Skritek se objevuje v domé, kde jsou nesvary: V domé, kde se manzelé hadaji,
se objevuje rarasek v podobé€ ohnivého zjevu.

Katalogy: srov. Klimova 441
Prameny: Sebestova 395, 395, Viclavik 417

> Skfitci odejdou, spatii-li je zvédavy Clovek — viz 5.D.70 Skfitek ptinasi prospéch a zdravi

> Je-li skiitek zabit, domacnost stihne nesStésti — viz 5.D.70 Skfitek ptinasi prospéch
a zdravi

Zbavit se domovniho ducha

5.D.115 Marné pokusy se skritka zbavit: Od skfitka nelze utéct, skfitek se prestéhuje na
Jiné misto s majitelem. / Skfitka se nelze zbavit po zlém: neutopi se (Je doma diive a vola:
,UZ se susim, uz se susim.*‘) / neshofi / neda se prodat / neda se odnést pry¢, vraci se zpatky.

Katalogy: Tille I1./2 403 n., Klimové 536, Polivka V. 156-160 (Skriatok. Zmok. Pikulik),
Christiansen 7020

Prameny: Erben 81, 86, Grohmann 171., Kubin: Pk I. 216., . 263., I. 274., 1. 308., II.
164.a, Slavia 85., Salanda 101.

5.D.120 Skritek odejde, dostane-li nové Saty: Majitel da skfitkovi za odménu nové Saty.
Skfitek je poté vSak pfili§ dobie obleCen na sluZzebnou préci a odejde.

Katalogy: Christiansen 7015, Jauhiainen G 1371
Prameny: Grohmann 123., 175.

5.D.125 Skritka je mozné odnést za jistych podminek: Majitel se zbavi skfitka, pokud
jej odnese (zabaleného v novém obleceni / Satku) na ptivodni misto, kde jej nasel / na kii-
Zovatku (a pfitom mu znemozni, aby se dival zpatky a pamatoval si cestu).

Katalogy: Tille II./2 403 n., Klimova 536
Prameny: Erben 81, Grohmann 171., Kubin: Pk I. 559, II. 65.

5.D.130 Skritka je moZné prodat: Majitel se zbavi skiitka, pokud jej proda za nizsi nez
ptvodni / symbolickou (,,tfi gresle®) cenu.

Katalogy: Tille II./2 403 n., Polivka V. 158 (Skriatok)
Prameny: Grohmann 176.

5.D.135 Zarikani skritka: Sktitka zazehna knéz / zatikd Carod€jnice / muz, od néjz
skiitek pochézi.

Katalogy: Tille II./2 403 n., Christiansen 7016* (K. M. Briggs)
Prameny: Erben 85, 86, Kubin: Pk I. 263., 1. 308., Vaclavik 416
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5.D.140 Rizné tkony pro zbaveni se skritka: Zavfit skfitka do lahve. (srov. 5.D.50
Skiitek zavieny v 1dhvi) / Vhodit skfitka do dutiny stromu a ucpat otvor vazovym klinem.
Nastane boure a blesk spali strom i se skiitkem. / Skfitek Zije na jistém misté v krajing:
kamen na poli / hromada kameni v lomu. KdyZ se mistem pohne, skfitek se odst€huje.

Katalogy: Tille II./2 409-410
Prameny: HruSka V. 86, V. 87, Vaclavik 416, VejZvaldova 98

5.D.145 Skritek odnese dusi svého majitele:
1. Majitel po odchodu skiitka zemfe.
2. Po smrti majitele sktitka zmizi jeho télo.

— kombinace s 5.D.60 Spolky s dablem vyménou za skfitka
— srov. 3.D.15 Té€lo ¢arodéje zmizi z rakve

Prameny: Kubin: Pk I. 216., 1. 307.a, II. 164.a

5.D.150 Po odchodu skritka ma jeho majitel tolik majetku, jako mél pred jeho
prichodem: Kdyz se ¢lovék zbavi skfitka, pfijde o vSechen majetek, ktery diky nému
nabyl — prebyvajici majetek shofi.

— srov. 5.B.255 Vodnik chyceny v konské podobé€ je donucen k praci

Prameny: Erben 86, Grohmann 176., Vaiclavik 416, 416

5.E Démonicka a neobvykla zvirata

Kocka

5.E.5 Ko¢ky na ko¢i¢im snému napadnou ¢lovéka: Clovék na cesté spatii shromazdéni
kocek (a hodi po nich kdmen). Kocky jej napadnou, ¢lovék se zachrani Gt€kem / zahoze-
nim predmétu, ktery kocky roztrhaji.

— srov. 1.A.185 Clovék pozoruje arodéjnice

Katalogy: Klimova 330
Prameny: Grohmann 202., Salanda 27.B, Vaclavik 427, 427

5.E.10 Clovék vyzradi, co vidél na ko¢i¢im snému: Clovék na cesté spatii shroméazdéni
kocek / ¢lovék jde na vyzvédy na koci¢i sném (nebot kocky mnoho védi). Kocky tanci, zpi-
vaji a hraji, Clovék mezi nimi pozna svého kocoura. / Kocky rokuji, clovék mezi nimi vidi
svého kocoura a slysi, jak vypravi o tom, co svému ¢lovéku doma provedl. KdyzZ se ¢lo-
vék doma zmini o tom, co vidél / kdyZ doma kocourovi vycte, Ze chodi ,,do ¢ar*, kocour
jej poskrabe / sko¢i mu po krku / ukousne mu palec a zmizi.

Katalogy: Tille I1./2 434-435 (Sném kocek. Ples)
Prameny: Grohmann 202., 203., Kulda 125., Slavia 83.A, 83.A, Salanda 27.A, 27.A
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5.E.15 Ko¢ici kral je mrtev: Kocour / neznamy hlas vola na kolemjdouciho, aby vyfidil
svému kocourovi, Ze zemiel nékdo, koho jmenuje ,,Vana“ / ,,Macour* apod. Kdyz ¢lovék
doma svou neobvyklou pfihodu vypravuje, kocour, jakmile to uslysi, vyskoci z okna, zmizi
a vickrét se neukaze.

— srov. 5.A.65 Diva Zena odejde, kdyZ dostane vzkaz

Katalogy: Tille I1./2 435-436 (Sném kocek. Pohieb), Klimova 331, ATU 113A,
Christiansen 6070B, Jauhiainen G 1201
Prameny: Grohmann 201., Kubin: Pk I. 161., Slavia 83.B, Vaclavik 427

5.E.20 Kocka ma neobvyklé vlastnosti: Stara kocka / devitilety kocour chodi na sném
kocek / rozumi lidské feci: MuZi si povidaji, Ze kocCka uZ je stard a je potieba ji utratit.
Kocka to slysi, prosko¢i oknem a zmizi. / umi mluvit: Kocka jde ve vySce po néjakém
uzkém misté a fekne: ,,Aby kocinka nehapala®. / neboji se ¢lovéka: Kdyz ji ¢lovék uhodi,
chova se vyhruzné, zastupuje mu cestu, stale ho pozoruje.

—srov. 5.E.90 Rust draka
Prameny: Grohmann 202., HoSek 11./2 135, Slavia 83.A, Salanda 25., srov. 28.Ba

Zajic
> Zajic nejde zastielit — viz 4.B.55 Zvife nejde zastrelit

> Kulhajici zajic odvede pozornost lidi, ktefi maji zachranit toho, kdo se obési na zkousku
— viz 2.E.120 Zertem se obé&sit

Kian

5.E.25 Kun sveze ¢lovéka: MuZ v noci spatii pasouciho se koné. Povazuje jej za vlastniho
a mysli si, Ze utekl. Vyskoci na n€j a pobidne ho k cesté domd, ale ki misto toho vyrazi
do lesa a probiha schvalné skrz houstiny. Rozedraného muZze pak zaveze na misto, kde na
néj nastoupil, shodi ho a zmizi. MuzZ poté zjisti, Ze jeho koné byli celou noc doma.

— srov. 4.B.110 Svézt se strasidelnym kocarem, 5.A.350 Horsky duch sveze ¢lovéka

Katalogy: Polivka V. 313-314 (In: K61 bez Celusti. In: Strasidelné povesti)
Prameny: Tomicek 29

> Kun chce ¢loveéka zavézt do vody — viz 5.B.205 Vodnik v podobé koné chce ¢lovéka
zavézt do vody
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Ruzna domaci zvirata

5.E.30 Zvire v kostele: Zvite vejde do kostela na Vanoce v pribéhu ptlno¢ni mse a po-
hybuje se kolem oltare. Lidé jsou vystraseni a opusti kostel.

—srov. 4.B.45 Zvite se drzi u ¢lovéka

Prameny: Salanda 38.

Had

5.E.35 Neobvykly had v lese: Velky / Cerveny had leze po stromech / zavésuje se ze stromt
a piska.

Katalogy: Dankovska IV. 164.

Prameny: HoSek I1./2 92, Hruska V. 66

5.E.40 Had s korunkou: Na louce / vodni hladiné spatien had se zlatou korunkou. / Had
se chodi koupat do studanky a korunku nechéava na brehu. / Hadi krél s korunkou se spolu
s dal§imi hady vyskytuje blizko vodniho toku. Clovek, ktery by se ocitl v jejich blizkosti,
se vystavuje nebezpeci.

Katalogy: Darikovska I'V. 159.b, Polivka V. 127-128 (In: Hadia koruna), Jauhiainen R 1
Prameny: Grohmann 187., srov. 190., 195., 224., Hruska V. 68, V. 70, Jech: K 1.A

5.E.45 Clovék se zmocni hadovy korunky: Clovék se schovd u mista, kam chodi had
s korunkou, a nastrazi na zem bily Satek / kostelni roucho z oltafe / papir poteny lepivym
materidlem. Had se pfiplazi, poloZi na prostieny $atek korunku a jde se vykoupat do stu-
danky. Clovék korunku vezme a ujizdi na koni pry¢. Had jej pronasleduje, kouli se jako
obrug. Clovék je dostiZen a ustipan k smrti. / Clovék zahodi korunku a zachréni se. / Clo-
vék ujede a korunka mu zistane. (Korunka ma tu moc, Ze k ¢emu se d4, toho neubyva,
napf. mouka z mlyna.)

Katalogy: Tille II./2 386-387 (Hadi koruna), Danikovska IV. 159.a, Luffer 343., Polivka
V. 126-127 (Hadom ukradnuta koruna), ATU 672 (AT 672A), Jauhiainen R 21

Prameny: Grohmann 188., 194., srov. 189., HruSka V. 70, Jech: K 1.A, 1.B, Kubin: K 26.,
34., Vaclavik 100

5.E.50 Clovék v propasti mezi hady: Clovék se dostane do propasti a preckd zimu v jes-
kyni s hady. Udrzuje se nazivu lizanim bilého kamene. Ven se dostane s pomoci hadt /
kdyz se zachyti draka vylétavajiciho z propasti.

Katalogy: Tille I1./2 379 (Draci 1étajici. Z propasti), Polivka V. 127 (In: Hadi, vyldkani
C¢ernoknaznikom, zahubili ho), V. 182-186 (O drakovi), ATU 672D, Jauhiainen R 31
Prameny: Kubin: K 25.
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S.E.55 Had v téle: Had vleze spicimu ¢lovéku / €lovéku pijicimu vodu ze studinky sty
do zaludku. Je vyldkén ven, povési-li se clovek hlavou doli asty k teplému mléku.

Katalogy: Tille I. 485 (Povéry o hadech v téle), ATU 285B*, Jauhiainen Q 601, Q 621
Prameny: HoSek I1./2 109, Janecek I. 44., 111. 44., I11. 45., II1. 46., I11. 47, Vaclavik 422

5.E.60 Nebezpecny had: Had je nebezpecny ¢lovéku, kousne se do ocasu, kutali se jako
kolo a pronasleduje vyhlédnutou obét.

Katalogy: Dankovska I'V. 164.
Prameny: HosSek I1./2 145

5.E.65 Had zhypnotizuje svou korist: Had ma schopnost, kterou na dalku ovladne svou
kofist a donuti ji vejit az do své tlamy.

Prameny: HoSek I1./2 72, 144

5.E.70 Had se chysta pozrit chovatele: Had se v posteli natdhne vedle svého majitele
a preméruje si ho, zdali se do n¢j vejde, pokud by jej spolkl.

Prameny: Janecek II1. 92.

5.E.75 Hadi uStknuti: Jed z hadiho kousnuti neutralizuje maso toho samého hada pfilo-
Zené na ranu. / Kdyz had uStkne ¢lovéka, pospicha se k vodé napit. Pokud bude had u vody
jako prvni, ¢lovék zemie. Pokud se k vodé dostane dfive ¢lovék, vymyje si ranu a uzdravi
se, zato had zhyne.

Prameny: Baar 51.e, HoSek I1./2 145

5.E.80 Boj s hadem: Nebezpe&ny had seZere Clovéka / zaitodi v lese na ¢lovéka. / Clo-
vék sam zautoci na hada. Had je zastfelen (obyCejna kulka mu neubliZi, puSka se musi
nabit sklem) / pfeseknut kosou.

Katalogy: Dankovska IV. 163., Luffer 340., 341., Polivka V. 127 (In: Hadi, vyldkani
¢ernoknaznikom, zahubili ho), V. 187-189, 191 (O drakovi)
Prameny: HoSek I1./2 144, Hruska V. 64, V. 66

5.E.85 Zarikavani hada: Lidé pfi rozkopavani jistého mista narazi na velkého hada, ktery
se na né€ chysta zautocit. Jeden z lidi jej zatika, had se ztrati.

—srov. 5.B.270 Zarikavani vodnika

Katalogy: Daikovska IV. 162.
Prameny: Grohmann 197.

> Hadi zahubi zaklinace — viz 1.A.410 Zaklina¢ zemfte pfi zaklinani hada

> Hadi se vplazi zaklinaci do pytle — viz 1.A.415 Zaklina¢ svola hady do pytle
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> Had si dovede vylé¢it rdnu Zivou travou — viz 5.F.35 Ziva trava

> Had hospodér — viz 5.D.10 Had

Drak, létajici had

5.E.90 Rist draka: V draka se méni stary / velky had. Rostou mu nohy a k¥idla, 1éta v po-
vétii a chrli ohern.

— srov. 5.E.20 Kocka ma neobvyklé vlastnosti

Katalogy: Polivka V. 186—187 (O drakovi)
Prameny: HoSek I1./2 144, 144, srov. Kubin: Pk II. 156., srov. Tomicek 17, Vaclavik 423

5.E.95 Drak v povétri zpusobuje vichr a ohen: Kdyz leti drak, strhne se vichr. / Ve vsi,
nad kterou prelétd drak, vzplane poZar. / Diim, na ktery se snese, stihne neStésti.

— srov. 1.A.235 Carodé&j zptisobi vichfici &i dést

Katalogy: Luffer 341., Polivka V. 189—-191 (O drakovi)
Prameny: Hosek I1./2 67, Pekarek 149.

5.E.100 Drak pozira lidi: Drak si 1éta pro lidi jako potravu do vzdalenych krajin / pozira
nehlidané déti. Drak je spatfen na obloze, jak si nese ve sparech uloveného ¢lovéka.

Katalogy: Luffer 341., Polivka V. 187 (O drakovi)
Prameny: srov. Kubin: Pk II. 156., Pekarek 149.

5.E.105 Drak je zahuben navnadou: Drak Zije ve skale a pozira lidi. Hrdina pfipravi na-
vnadu: tele / jehné vycpané vapnem / pytel soleného hrachu. Drak ndvnadu pozie, dostane
Zizen a jde se napit. Voda reaguje s navnadou v bfiSe a drak zcepeni / pukne.

Katalogy: Tille 11./2 379-380 (Drak zahuben vnadidlem), srov. Luffer 339., Polivka V. 189
(O drakovi)

> Carodéj a drak — viz typy ve skupiné Carod&j a drak (1.A.220-1.A.240)

BaziliSek

5.E.110 Puvod baziliska: Bazilisek se vylihne z vejce, které snese stary Cerny kohout na
hnojisti. BaziliSek pak Zije ve studni nebo ve sklepé.

Prameny: Grohmann 225.
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5.E.115 Bazilisek je nebezpecny c¢lovéku: Baziliskiv pohled je jedovaty, kdo se na néj
podiva, tomu naskacou puchyfe a zemfe.

Katalogy: Luffer 345.
Prameny: Grohmann 225.

5.E.120 Clovék zabije baziliska: Zrcadlo poloZené na okraj studny zplsobi, Ze se bazi-
liSek podiva sam na sebe a zabije se vlastnim jedovatym pohledem.

Prameny: Grohmann 225.

Neobvyklé zvire, zvife v neobvyklém prostredi

5.E.125 Velci plazi v méstském potrubi: Velky had se v domé proplazi potrubim do
jiného bytu, seZere tam mensi domadci zvife a vrati se zpatky do bytu svého majitele.

Prameny: Janecek III. 93.

5.E.130 Agresivni potkani v méstské kanalizaci: Velké skupiny potkanii se pohybuji mést-
skou kanalizaci. Kdo jim pfijde do cesty, toho seZerou. / Potkan vyleze potrubim do bytu.

Prameny: Janecek III. 94., I11. 95., III. 97.

5.E.135 Obri ryby ve vodnich nadrzich: V prehradé€ / nevylovovaném rybniku jsou ryby
/ sumci, ktefi narostou do obfich rozméri a jsou nebezpe¢ni vodnim ptdkim i lidem

Katalogy: Polivka V. 189 (O drakovi)
Prameny: HoSek I1./2 102, Janecek II. 37.

5.E.140 Velka Selma spatiena v okoli civilizace: V lesich se potuluje velka kockovita
Selma. Nelze ji vystopovat.

Prameny: Janecek II. 36.

5.E.145 Neobvykly ptak: Ve skalach sidli cerny ptak, ktery houkanim ohlasuje bouiku.
Katalogy: Luffer 342.a

RiGzné povéry o zviratech

5.E.150 Neskodny druh zvifete miiZe zabit ¢lovéka: Stir ma jed, kterym zabije ¢lovéka.
/ Slepys kouse a je nebezpeény. / Zaby vysavaji z ¢lovéka Zivot — vézeli ma zabu prisétou
na prsou, aby dfive zemfel.

Katalogy: Klimova 757
Prameny: HoSek I1./2 141, 145, 146, Vaclavik 422
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5.E.155 Skvor v uchu: Skvor vleze ¢lovéku do ucha a svymi kli§tkami na konci zadecku
prorazi usni bubinek.

Prameny: Janecek I. 42., I1I. 8.

5.E.160 Zvire spadne z nebe spolu s deStém: Po boufrce lidé najdou v kadi se zachyce-
nou vodou hada.

Prameny: HoSek I1./2 145

5.F Byliny se zvlastni moci
Projevy bylin

5.F.5 Korinek obzivne: Koten posedu se stava skfitkem / osmého roku Certem.
Prameny: Hosek 1. 163

5.F.10 V jistou noc v roce na sebe byliny upozoriuji volanim: V noci na svatého Jana
Kititele vSechny byliny volaji hlasité, jakou maji moc.

Katalogy: Klimova 407

Funkce bylin

5.F.15 Byliny chranici pred zlymi mocnostmi: Jisté byliny chrani proti zlé moci a ¢arim:
¢esnek / pelyn€k / bedrnik / tolita / tpor / klokoc ad.
— srov. 2.C.35 Démon nemoci prozradi lidem 1ék v dobé epidemie, 2.F.25 Prostfedky

k zahnani débla, 4.B.130 Prostfedky proti duchiim, 5.B.230 Prostifedky a dkony proti
vodnikovi

Katalogy: Klimova 398, 399, 400, 401, Luffer 346.

5.F.20 Byliny nadptirozené moci: Bylina ochrani pfed zranénim zbrani / pfinasi §tésti ve
hie / ptizen Zen.

Prameny: Grohmann 314.

5.F.25 Byliny jasnozieni: Kdo ma bylinu jasnozreni: Ctyflisty jetel / kvét kapradi,
nepodlehne kouzlim navozujicim iluzi / vidi vSe, co je v zemi — kvét kapradi spadnuty
nepozorované do obuvi umozni vidét poklady.

Katalogy: Klimova 395, Polivka V. 245 (In: O JanosSikovi), V. 279-280 (Peracinovy kvet),
srov. V. 281 (Kuzlo svatojinskej noci), Jauhiainen P 61
Prameny: Slavia 88.A
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5.F.30 Bludny koten: Bludny kofen / bludna trava omami pocestného, takze ztrati cestu
a musi bloudit.

— srov. 4.A.135 Clovék bloudi na zndmych mistech

Katalogy: Klimova 527
Prameny: Kubin: Pk I. 199., Pekarek 142.

5.F.35 Ziva trava: Trava ma neobvyklé vlastnosti: plave proti proudu / pfi seknuti do ni
spadne kosa z nasady / se rozlétne Savle. Clovék s jeji pomoci snadno odemyka zamky
a krade / ziskava zpét utracené penize, pokud si travu zaSije do dlané. / Had si s jeji
pomoci vylé&i ranu — ocas useknuty sekac¢em priroste zpatky. / Clovéku s jeji pomoci
prirostou useknuté prsty.

Katalogy: Tille I1./2 456459 (Ziva trava (Springwurzel)), Klimova 397, Polivka V. 211—
—212 (Kuzelna trava otvara zamky a jaskytu)
Prameny: HoSek I1./2 73, 73, Kubin: Pk II. 8.a—c, II. 164.h, II. 464

Ritual pro ziskani byliny

5.F.40 Zatlouct ptaci hnizdo: Chce-li ¢lovék ziskat Zivou travu, zatluce kolik do otvoru
dutiny stromu, kde hnizdi dudek / ¢erna Zluna (a prostre pod hnizdo ¢erveny Satek). Kdyz
pték pfileti a zjisti, Ze se nedostane do hnizda, odleti vyhledat Zivou travu. Pomoci jejiho
dotyku si hnizdo otevie a bylinu upusti (do ¢erveného $atku, ktery mu pfipomina ohen —
ptak chce totiz bylinu znidit a chrénit tak jeji tajemstvi). Clovék bylinu pod stromem
sebere.

Katalogy: Polivka V. 211-212 (Kuzelna trava otvara zamky a jaskynu)
Prameny: Kubin: Pk II. 164.h
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6. Poklady
6.A Existence a pavod pokladu

Poklady ukryté na jistych mistech

6.A.5 Poklad na kulturnim misté: Poklad je zazdén / zakopén ve sklepeni domu / hradu
/ na misté zaniklého osidleni / na misté propadlé sakralni stavby.

Katalogy: Klimova 720, Dankovska I'V. 230., IV. 232., IV. 235.a, b, IV. 255., Luffer 163.,
166., 167.
Prameny: Grohmann 19., 258., 281., 291., 294., 296., KruS$ina 196, Salanda 109.

6.A.10 Poklad v podzemi: Poklad je zakopan uvnitf kopce / v jeskyni / v zavalenych
dolech. Vchod do podzemi se sam otevira v jisty den v roce.

Katalogy: Dankovské IV. 233., IV. 254.a, Luffer 65., 159., 160., 161., 164., 170., 172,
Polivka V. 245 (In: O JanoSikovi), V. 273-275 (Poklady v Lopeniku. In: O pokladoch),
V. 276-277 (Poklady na Sitne. In: O pokladoch), V. 277-278 (Poklady v Bielej skale. In:
O pokladoch), srov. V. 278 (Poklady v Spadovom vrchu. In: O pokladoch)

Prameny: Grohmann 35., 47., 242., 280., HoSek 11./2 105, 130

6.A.15 Poklad na povrchu: Poklad je ukryt ve stromé / v prameni studanky / pod kamenem.

Katalogy: Dankovska IV. 239., IV. 259.a, Luffer 162., 171., Polivka V. 241 (In: O Janosikovi)
Prameny: Grohmann 154., HoSek 11./2 129, 129, KruSina 195

6.A.20 Znameni, které ukazuje na misto s pokladem: Umisténi pokladu ukaze
dopadajici stin / paprsek svétla v jisty okamzik. / Vstup k pokladu je rozeznatelny podle
zvlasStniho znaku: kdmen s podkovami ve Ctyfech rozich.

Katalogy: Klimova 712, 714, Luffer 161.

6.A.25 Nastrahy na ochranu pokladu: Majitel pokladu nastraZil nad pokladem mec¢
zavéSeny na niti. Napfed se musi pustit koza, které mec utne hlavu.

Katalogy: Klimova 711, 716, Polivka V. 260 (Pokladu nemdZe sa zmocnit jeden bez
druhého. In: O pokladoch)

> Riizné numindzni jevy na misté, kde je ukryty poklad — viz typy skupiny Poklad se
projevuje nadprirozenym zpusobem (6.C.5-6.C.15)
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Pivod a zakladatelé pokladd (historické povésti)

6.A.30 Poklad instituce ¢i organizace: Klasterni / kostelni / méstsky poklad / poklad jisté
skupiny obyvatel byl zakopany / zazdény ve sklepenich klastera / kostela / domu kvuli
bliZicimu se nebezpeci: dobyvani mista neprateli / zruSeni klaSteri / vyhnéni nekatoliki.

Katalogy: Dankovska IV. 252., Luffer 149., 154., 157., 158.
Prameny: Grohmann 289., Hosek I1./2 9, Sebestova 373

6.A.35 Vladce a klasterni poklad: Vladafi jsou pii navstéveé klastera ukazany jeho
poklady ukryté ve sklepeni. Vladar po nich zatouZi, necha obyvatele klastera pobit a chce
poklady vyzvednout. Sam je vSak uZ nenajde.

Katalogy: Luffer 151.

6.A.40 Poklad jednotlivce: Slechtic zakope své cennosti béhem utéku pred vélkou.

Katalogy: Luffer 153.
Prameny: HruSka V. 41

6.A.45 Vojensky poklad: Tahnouci vojsko si na jistém misté ukrylo pokladnu. / Vojsko
zakopalo poklady po bitvé.

Katalogy: Luffer 152.a, b
Prameny: Grohmann 286., HoSek 1. 150, Pekarek 87.

6.A.50 Poklad vznikly z nelegalni ¢innosti: LoupezZnici / zbojnici zakopali své nalou-
pené poklady v zahradé domu / na poli / na hradé.

Katalogy: Daitkovska IV. 251., Klimova 669, Luffer 148., 150., 155., Polivka V. 240-243
(In: O JanoSikovi), V. 247 (In: Povesti o zbojnikoch), V. 273 (Poklad v jaskyni pri pra-
meni. In: O pokladoch)

Prameny: Baar 5., 43., Grohmann 290., 295., Slavia 97., Salanda 107., 163., 166., 167.

6.A.55 Zbojnik prozradi dkryt pokladu: Posledni zbojnik / zbojnik na popravisti / opily
zbojnik prozradi, kde s jeho bandou zakopali poklad. (Poklad je vyzvednut poslouchajicim.)

Katalogy: Klimova 710, Polivka V. 241 (In: O JanoSikovi), V. 277-278 (Poklady v Bielej
skale. In: O pokladoch)
Prameny: Kulda 9., Kru$ina 196, Svérdk 1941 138, Vaclavik 410

6.A.60 Chyceny zbojnik se vyplati pokladem: LoupeZnici jsou chyceni (kdyZ prepadnou
kupce s vozy plnymi schovanych vojaki). Chtéji uniknout popravisti, a tak slibi, Ze budou-
li propusténi, vysizi cestu v jistém useku tfemi fadami zlatdkd. Vytdhnou ze skrySe sudy
penéz a slib splni, jsou pusténi na svobodu. / Chyceny zbojnik vede svého odptirce k ukry-
tému lupu, snaZzi se jej prelstit a dostat se k ukrytym bambitkdm s nataZenym kohoutkem,
odptrce lest odhali.

Prameny: Baar 5., 42., 43., Kulda 77.
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6.A.65 Ukryté penize se nedaji znovu nalézt: Clov&k zakope na jistém misté penize (aby
byly v bezpeci pred tdhnoucimi vojsky) a misto oznami svym potomkim. Potomci se za
nékolik let vydaji penize vyzvednout, ale nemohou je najit (misto se za tu dobu zméni). /
Propustény loupeznik se snazi najit stary zakopany poklad, ale stromy se znackami jsou
pry¢ a misto nelze nalézt.

Katalogy: Luffer 150.
Prameny: Jech: K 44. L., I

Cas a okolnosti pro zjeveni pokladu

> Poklad se otevira jednou za rok / za sto let v urcity den: Kvétna nedéle / Zeleny
ctvrtek / Velky pétek (po dobu zpivani pasiji) / svatojanskd noc / ptilnoc dne svatého Rufa.
— viz typy skupin 6.A—6.C

6.A.70 Dny a roky se zvlastni moci: O pilnoci na Stédry den se méni viechna voda ve
vino. /' V roce 1000 byly vSechny poklady oteviené.

Katalogy: Klimova 408, 678
Prameny: Kulda 150.

6.A.75 Otevreni pokladu spojené s naplnénim proroctvi:

1. Poklad se odkryje, az nastane pohroma: Poklad pod kamenem se otevie, kdyZ stavba
u néj trikrat shoti. / Poklad se najde v zakladech kostela, az se kostel zfiti, kdyz bude
plny lidi.

2. Poklad se odkryje, az se vrati dobré Casy.

Katalogy: Luffer 164.

Prameny: Grohmann 13., Slavia 88.0

Forma pokladu

6.A.80 Zlaté zvire, clovék nebo piredmét: Zlaté tele / zlaty byk / zlata kachna / zlaty rytif
/ dvanact stiibrnych apostolt / zlaty kocar / zlaty stdl a zidle / zlaté kuzelky jsou zakopany
na jistém misté. Zlaté zvife ma né€kdy vlastnosti skute¢ného zvifete: zlaté tele pod zemi
beci / zlatd kachna plave na vodni hladiné.

Katalogy: Darkovska I'V. 251., IV. 255., IV. 259.c, Klimova 715, Luffer 153., 159., 170.,
171.,172., 179., 181., Polivka V. 272 (Poklad, zlaté kacice atd. In: O pokladoch)
Prameny: Grohmann 167., 281., 287., HoSek 11./2 91, 105, 130, Slavia 78.D, 88.K, 94.
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6.B Strazice pokladu

6.B.5 Strazce brani pristup k pokladu:

1. StrdZce ve zvifeci podobé: Cerny pes (s ohnivym jazykem / o¢ima) / kohout s korunkou
hlida poklad / 1avku k pokladu a nepusti ¢lovéka dal / skoc¢i ¢lovéku na zada / ustoupi
po zarikdvaci formuli, kterd se musi fict pfi cesté tam i zpatky, pfi chybé je clovék
roztrhén.

2. Strazce v lidské podobé da hledajicimu omezenou lhitu: bila pani fekne ttikrat ,,Ber®,
pii tfetim opakovani se skéla zavfe.

Katalogy: Darikovska I'V. 235.b, IV. 259.b, ¢, Klimova 721, Luffer 154., 163., 165., 171.,
Polivka V. 242 (In: O Janosikovi), V. 268 (Poklad strazi pes, najdd ho traja Janovia. In:
O pokladoch), V. 268-270 (Poklad strazi had, kohit, pes. In: O pokladoch), V. 270-271
(ZaloZena dusa. In: O pokladoch), V. 272 (Poklad pod siedmimi veZami. In: O pokladoch),
V. 278 (Poklady v Bielej skale. In: O pokladoch), V. 315-316 (Bujak strazi vstup do skaly.
In: StraSidelné povesti), Jauhiainen P 301

Prameny: Grohmann 13., 42., 155., 166., 215., 242., 289., 290., 291., Kubin: Pk II. 100.,
Slavia 88.A, E, K, M, Vaclavik 414

6.B.10 Strazce ¢eka u pokladu po stanoveny ¢as: Clovéku kopajicimu poklad se zjevi
bild pani, fekne mu, Ze jeSté nepriSel Cas pro vyzvednuti pokladu a prozradi mu jeho
tajemstvi / poradi, kdy m4 piijit kopat. Clovék se nesmi o tajemstvi nikomu zminit, udéla
to a7 na smrtelné posteli. / Clovék brzy po setkani zemfe.

Katalogy: Luffer 164., 177., 182.
Prameny: Grohmann 288., Slavia 88.H

6.B.15 Duch pokladu zada lidskou obét: Duch pokladu (dabel) Zada za poklad lidskou

dusi.

1. Zaklinac¢i nabidnou duchu pokladu starého (hluchého a slepého) pastyte. Pastyt pri
pfichodu ducha vykiikne bozi jméno, duch zmizi i s pokladem.

2. Clovék poklad vyzvedne, pfijde viak o dusi.

Katalogy: Klimova 685, 702, Polivka V. 240 (In: O JanoSikovi), V. 259 (Za poklad Zena
zaslibena Certovi. In: O pokladoch)
Prameny: Baar 55.a, Svérdk 1941 139, Vorac I. 25.

6.B.20 Duch pokladu Zada obétovani zvirete ¢i pokrmu: Duch pokladu (dabel) zada za
poklad dvanact kohoutkt od jedné slepice / Cernou slepici / kola¢ peceny z posledniho.

Katalogy: Polivka V. 240 (In: O JanoSikovi)
Prameny: HosSek I1./2 98, Kulda 103., Pekarek 92.

6.B.25 Duch zavede ¢lovéka k pokladu: Duch privede ¢loveéka k pokladu / ozndmi mu,
kde je uloZen poklad.
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1. Clovék se neodvazi poklad vyzvednout / postrasi jej mameni a utece.
2. Clovék poklad vyzvedne s duchovou pomoci.

— srov. 3.C.75 Vyzvednout ukryté penize mrtvého, 5.C.45 Horni duch prozradi naleziSt¢
pokladu

Katalogy: Dankovska IV. 246., Klimova 681, 686, 687, 688, 694, 695, 696, 700,
Jauhiainen P 321

Prameny: Grohmann 36., 100., 222., srov. Kubin: K 89., Slavia 88.], K, Sebestova 382,
Vaclavik 414, 414

6.B.30 Majitelem pokladu je nadprirozena bytost: Obr vlastni poklady v kopci. (Obcas
nechava kousky svého bohatstvi nékterému pastevci — dava penize do potoka, kde je
vyhrabou kravy.)

Katalogy: Darkovska IV. 224., Jauhiainen N 1056
Prameny: Grohmann 184.

> Prizrak vystra$i nebo odvede pozornost hledace pokladu — viz typy 6.C.90 Zvireci pfi-
zrak vystrasi nebo odvede pozornost, 6.C.95 Neobvykla postava vystrasi nebo odvede po-
zornost

> Duch kulturniho mista mize byt vysvobozen vyzvednutim pokladu — viz 4.D.5 Duch
kulturniho mista ¢eké na vysvobozeni

> Duchem pokladu je lakomec, ktery jej vlastnil — viz 3.A.45 Lakomec

> Revenant mize byt vysvobozen, je-li vyzvednut jeho ukryty poklad — viz 3.C.75
Vyzvednout ukryté penize mrtvého

Postava z podzemi obdaruje ¢lovéka

6.B.35 Chlapec proti své vili sestoupi do podzemi a je obdarovan strazcem pokladu:
Chlapec / pasék sestoupi do podzemi hledat svou botu / ¢epici / klobouk, ktery mu tam jeho
vrstevnici hodili / chlapec je proti své vili svymi vrstevniky spustén do podzemi / chlapec
zabloudi do podzemi pii hledani ovce. V podzemi potka strdZce pokladu — starce / bilou
pani —, ktery jej obdaruje hrsti penéz / v podzemi najde svou shozenou véc plnou penéz.
(Zavistivec jej napodobi a sestoupi po ném také do podzemi, ale uzZ se nevrati / vytdhnou
jen jeho ruku.)

Katalogy: Tille II./2 415-416 (Poklad v zahozené boté (Cepici), Klimova 709
Prameny: Baar 5., Grohmann 37., 280., 281., Pekarek 41., 42., 43., Slavia 88.L, M, Salanda
106., Vaclavik 413
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6.B.40 Strazce obdaruje ¢lovéka pokladem: Bila pani / stafec se ukdze chudému ¢lovéku
a obdaruje jej zlatem / kamenim, které ¢lovék nevyhodi a doma se mu proméni v zlato.

Katalogy: Danikovska II. 25., IV. 235.c, IV. 257, Luffer 185., Polivka V. 259 (Starena, do-
vedend do podzemnej jaskyne k pokladu. In: O pokladoch), V. 268-270 (Poklad strazi
had, kohiit, pes. In: O pokladoch), V. 273-275 (Poklady v Lopeniku. In: O pokladoch),
srov. V. 246 (In: Povesti o zbojnikoch)

Prameny: Grohmann 40., 155., 156., 293., 298., srov. Némcova II. 88

6.B.45 Clovék obdarovany strazcem porusi podminky: Bila pani / stafec se ukdZe chu-
dému ¢lovéku, dovede jej do podzemi a obdaruje zlatem z truhlic. Clovék chee viak penéz
vic, a tak sloZzi, co dostal, a jde zpatky do podzemi k truhldm s penézi. Nic vSak nenajde
a zmizi 1 penize, které predtim ziskal. / Obdarovany ¢lovek prisahd, Ze nikomu nefekne,
odkud penize ma. Podlehne vSak natlaku ostatnich lidi a vSechno prozradi, je potrestan. /
Clovék je obdarovan zdanlivé bezcennymi predméty. Po cesté je vyhodi. Doma zjisti, Ze
se uviznuty zbytek zménil v peniz. Clovék se vrati a chce najit vyhozeny poklad, ale uz
jej nenajde.

— srov. 6.B.60 Clovék slouZi u koni v podzemi, 6.C.165 Bezcenna véc se méni ve zlato

Katalogy: Darikovska IV. 235.e, Polivka V. 242-243 (In: O JanoSikovi)
Prameny: Grohmann 69., Slavia 88.G, CH

Pobyt v podzemi

6.B.50 Dité zapomenuté v podzemi: Zena s ditétem spatii na Velky patek v dobé &teni pa-
Siji otevienou skélu a v ni poklad. Vstoupi do jeskyné, nabira si zlato a nosi je ven. Na dité
pfitom nemysli a kdyZ se za ni skéla néhle zavie, dité zlstane uvnitf. Zena se souZi a za
rok ve stejnou dobu jde znovu ke skale. Skdla se otevie a dité je nalezeno Zivé.

Katalogy: Dankovska I'V. 250., Polivka V. 256-258 (Dieta zabudnuté. In: O pokladoch)
Prameny: Grohmann 20., 284., 293., 294., HoSek I1./2 129, srov. 90, Jech: K 7., Kubin:
K 47., Pekarek 85., Slavia 88.M, srov. 88.P

6.B.55 Clovék je uvéznén v podzemi: Clovek si jde pro poklad do podzemi, které se ote-
vielo v den pasiji / pro kvétinu do zahrady horského ducha. Nedodrzi vSak cas, po ktery
byl poklad pristupny, a zlstane uvéznény v podzemi ve spanku cely rok / po jeden den, jenz
je jednim rokem.

Prameny: Kubin: Pk I. 214., 1I. 63.

6.B.60 Clovék slouZi u koni v podzemi: Clovek piijde (pii hledani pokladu / ztracené
ovce) / je zaveden dovnitf kopce, kde spi vojsko. Je pozddan o sluzbu u koni / o okovéni
koni. Za odménu dostane kobylince / rohovinu od kopyt / zbytky podkov. Na cesté zpatky
je vyhodi, doma vSak zjisti, Ze se mu zbytky uviznuté v odévu zménily ve zlato. (Chce se
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pro vyhozeny poklad vratit, avSak na mist€ uz nic nenajde.) (Clovék po névratu zjisti, Ze
béhem doby, kdy byl pryc¢, ub&hl cely rok.)

— srov. 6.B.45 Clovék obdarovany straZcem porusi podminky; 6.C.165 Bezcenn4 véc se
méni ve zlato

Katalogy: Tille I1./2 439444 (Spici vojsko ve vrchu. Blanik. Rizné), Dankovska IV. 260.,
Luffer 183., Polivka V. 250-252 (Sitnianski rytieri)

Prameny: Grohmann 6. (IIL., VIL.), 7., Hosek I1./2 105, 105, srov. 90, Slavia 89.A, C, E-G,
Sebestova 379

6.C Dobyvani pokladu, podminky k vyzvednuti,
nadprirozené projevy pokladu

Poklad se projevuje nadprirozenym zpusobem

6.C.5 Poklad hori plamenem: Na misté, kde je zakopan poklad, se penize ,,pfesouseji‘
(modrym) plamenem (jehoZz vyska udava hloubku zakopéni). Kdyz si ¢lovék vezme uhlik
z ohné na zapéleni dymky, druhy den zjisti, Ze se uhlik proménil ve zlaty peniz. / Kdyz
ohen dohofti, ozve se cinknuti a na misté zistane zlaty peniz.

—srov. 6.C.165 Bezcennd véc se méni ve zlato

Katalogy: Klimova 671, 673, 723, Polivka V. 265-267 (Poklad ukazuje svetly plamienok;
muzovi, ktory sa nebdl, narastol hrb. In: O pokladoch), V. 267-268 (Peniaze sa presusaju.
In: O pokladoch), Jauhiainen P 101

Prameny: Grohmann 281., 286., Hosek II./2 90, 91, 97, 130, Jech: K 21. 1., Kubin:
Pk II. 100., Pekarek 89., 94., Salanda 107., Vaclavik 414, VI¢kova 9.

> Poklad vystoupi na povrch — viz 6.C.30 ZajiSténi spatieného pokladu

6.C.10 Poklad se stéhuje: Blizko pod povrchem zemé je slySet cinkéni, kterym se ozyva
stéhujici se poklad. / Zlaté penize se kutaleji po zemi za kohoutem, ktery je vede.

Katalogy: Klimova 684
Prameny: Kulda 122., Pekarek 95.

6.C.15 Riazné numinodzni jevy jako znameni pokladu: V domé, kde se nachazi poklad

o pulnoci vyskakuji jadra z oSatky. / UtrZzené srdce zvonu oznami smér, kde je zakopan
poklad.

Katalogy: Klimova 717, Luffer 143.

> Poklad ozndmeny duchem — viz 6.B.25 Duch zavede ¢lovéka k pokladu
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6.C.20 Sen o misté pokladu: Clovéku se zd4 o pokladu, ktery ma doma v peci / ve sklepé
/ ktery je ukryty ve sklepeni ziiceniny. Clovék se pro poklad vyda a zisk4 jej / nic nenajde
/ zjisti, Ze poklad je nepfistupny.

Katalogy: Klimova 697, 698, 699, Luffer 182., Polivka V. 271 (Poklad sa zjavuje vo snach.
In: O pokladoch)
Prameny: Grohmann 293., 294., Kubin: Pk II. 209., Slavia 88.H, K, Salanda 151.

Ritualni dikony a prostifredky potrebné k ziskani
pokladu

6.C.25 Ritual pro ziskani pokladu: Hledaci zarikavaji poklad (v kruhu opsaném svéce-
nou kiidou) modlitbou ke sv. KryStofu / ¢etbou ze zaklinaci knihy ,,KryStofky“. Hledaci
s sebou maji rizné prostiedky pro zdar ritudlu: virguli / ,,zemékli¢*, privodce pro lokali-
zaci pokladu / kii8tal / hibitovni kosti. Ritudl se nezdaii kvili chybé evokatérii / protoZe
se zjevi mameni, které evokatéry vystrasi nebo odvede jejich pozornost.

— kombinace s typy 6.C.75 Hledaci nevhodné promluvi béhem dobyvani pokladu a typy
skupiny Mameni vystras$i a svede k porusSeni pravidel pfi dobyvani pokladu (6.C.
90-6.C.125)

Katalogy: Klimova 703, 704, Polivka I'V. 238-240 (Carodejné kniha)
Prameny: Hosek 1. 166, 176, Hosek 11./2 84, 84, Kubin: Pk I. 269., Kulda 126., Pekarek
88., 93., Slavia 88.B, F, Vaclavik 413

6.C.30 Zajisténi spatireného pokladu: Clovék spatii poklad, ktery vystoupil na povrch —
otevienou truhlici s penézi / Clovék nalezne jeskyni s poklady. 1. Néalezce ma poklad za-
Jistit ur¢itym ukonem: prehozenim pokladu riZencem / drobky z chleba / onuci z levé boty.
Clovék poklad nezajisti (sahne na n&j holyma rukama) a poklad zmizi. 2. Nélezce jde né-
komu svij nalez oznamit / odbéhne pro pomoc, nebot nemuze s t€Zkou truhlou pohnout.
Poklad podruhé uz na misté neni / clovék poklad uz podruhé nenajde / poklad se propadne
do zemé&, po pokladu v hrnci s uchy zustanou jen usi jako dikaz jeho pfitomnosti.

Katalogy: Klimova 672, 682, 719, Luffer 152.b, Polivka V. 244-245 (In: O Janos$ikovi)
Prameny: Grohmann 248., HoSek I. 176, HoSek 11./2 130, Hruska III. 139, III. 140, Kubin:
Pk II. 100., srov. Slavia 73.F

6.C.35 Riizné ikony pro ziskani pokladu: Obejit skalu tfikrat na jeden nadech.

Prameny: Grohmann 35.

> Umrl¢i hlava jako prostfedek pro prozrazeni pokladu — viz 1.C.45 Hibitovni pfedmét
jako prostiedek pro carovani

> Ritudl k ziskani kouzelné byliny — viz 5.F.40 Zatlouct ptaci hnizdo
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Podminky stanovené pro ziskani pokladu
Majitel ur¢i podminku pro vyzvednuti pokladu

6.C.40 Majitel zapeceti poklad svym télem: Lakomec / otec tfi Spatnych syni zapeceti
poklad svym zadkem a urci, Ze se musi odpecetit stejnym zplsobem. Synové otce tajné
pozoruji a kdyZ zemfe, donesou jeho télo k pokladu a odpeceti ho.

Katalogy: Polivka V. 241 (In: O Janosikovi), V. 259-260 (Poklad zakopal otec pred
svojou smrtou a tri razy udrel svojim zadkom o zem. In: O pokladoch), Jauhiainen P 421
Prameny: Vaclavik 413

6.C.45 Majitel urci podminku, Ze poklad bude vydan tomu, kdo k nému prijede na
zvlastnim prostiedku: Kdo chce poklad vyzvednout, musi k nému pfijet na nahé Zené /
na ¢erném kozlu. Cizi ¢lovék podminku odposlechne a poklad vyzvedne.

Prameny: Hosek II./2 98, Kubin: Pk I. 301.

6.C.50 Clovék da duchovi chybné instrukce a znep¥istupni poklad i pro sebe: Clovék
natidi straZci zadtocit na ¢loveka, ktery by se chtél k ukrytému pokladu pfiblizit. Nevymini
sebe jako vyjimku a straZce ho roztrha. Od té doby strazce hlida poklad nepretrzit€ a vzdali
se jen, kdyz se Ctou pasije, kdy se jde napit.

Prameny: Slavia 88.A

> Majitel povola ducha pokladu a urci, Ze ma za poklad zadat lidskou obét — viz 6.B.15
Duch pokladu Z4da lidskou obét

> Majitel povoléd ducha pokladu a urci, Ze ma za poklad Zadat obétovani zvitete ¢i pokrmu
—viz 6.B.20 Duch pokladu zada obétovani zvirete ¢i pokrmu

Poklad je urc¢en vyvolenému

6.C.55 Poklad urcen aZ dalSimu pokoleni: Poklad uloZeny na rodinném pozemku miize
vyzvednout az devaté / desaté pokoleni.

Katalogy: Polivka V. 265 (Poklad nesudeny. In: O pokladoch)
Prameny: Grohmann 288., 296., HoSek 11./2 30

6.C.60 Poklad je urcen jen ¢lovéku, ktery se pro n€j narodil: Poklad smi vyzvednout jen
Clovék narozeny v urcity den / dit€ vykolébané v kolébce ze stromu, pod nimzZ byl poklad.

Katalogy: Tille I1./2 117 (Zaklety muz In: Spasitel v kolébce), Luffer 166., Polivka V. 242
(In: O JanoSikovi)
Prameny: Véclavik 414
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6.C.65 Razné pozadavky na osobnost ¢lovéka: Poklad ziska kné€z vysvéceny na misté,
kde se poklad nachazi.

Prameny: Slavia 88.D

6.C.70 Poklad mohou ziskat ti'i osoby se spolecnymi vlastnostmi: Poklad mohou vy-
orat pouze tfi soucasné narozeni bratfi. / Poklad mohou vyzvednout faréf, ucitel a obecni
sluha z jedné vsi, ktefi maji stejné smySleni i pfijmeni.

Katalogy: srov. Polivka V. 268 (Poklad straZi pes, najdud ho traja Janovia. In: O pokladoch)
Prameny: Grohmann 297., Kulda 91.

Hledaci sami porusSi pravidla pri dobyvani pokladu

6.C.75 Hledaci nevhodné promluvi béhem dobyvani pokladu: Lidé zafikavaji / vyko-
pavaji poklad / spatii poklad, ktery vystoupil na povrch. Ve chvili, kdy maji lidé poklad na
dosah, nékdo z nich promluvi / zakleje / zasméje se / strhne se hddka, kdo dostane vic.
Poklad zmizi.

— kombinace s 6.C.25 Ritual pro ziskani pokladu

Katalogy: Klimova 683, 707, 713, Polivka V. 260-262 (Poklad zmizne, ked sa pri kopani
hovori; kopaci zastraseni. In: O pokladoch), Jauhiainen P 341
Prameny: Grohmann 222., Hosek 11./2 30, 130, Polivka/Stavar XLV., Slavia 88.F

6.C.80 Lehkomyslnost zptisobi ztratu ziskaného pokladu: Clovek zisk4 poklad / kvét
kapradi, avSak prijde o néj, protozZe se na né€j pred¢asné podiva / prozradi jinému ¢lovéku,
odkud poklad pochazi.

Katalogy: Klimova 705
Prameny: Kubin: K 41.

6.C.85 Riizna pravidla jsou porusena: Je nutné zacit vysekavat ze skaly zlaté / stfibrné
zvite od hlavy a ne od ocasu. / K pokladu se nesmi jit pfes vodu. / Poklad se musi strefit
Satkem hozenym ptes hlavu. / K zafikani pokladu musi byt vhodny pocet evokatéri.

Katalogy: Darkovska IV. 206.
Prameny: Grohmann 167., HoSek 11./2 91, 129, Kulda 129., Vi¢kova 9.

> Poklad ziskany od straZce ztracen vinou vlastni chamtivosti — viz 6.B.45 Clovék obda-
rovany strazcem porusi podminky
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Mameni vystraSi hledace nebo je svede k poruSeni
pravidel pri dobyvani pokladu
— kombinace s 6.C.25 Ritudl pro ziskani pokladu

Zjeveni, kterd vystraSi nebo odvedou pozornost

6.C.90 Zvireci p¥izrak vystrasi nebo odvede pozornost: Clovéka, ktery jde dobyvat po-
klad, zvire vystrasi: velka zaba zastoupi cestu / na truhle s penézi lezi had / kohout, nebo
pfiméje k poruSeni mlceni: na misto vbéhne ki / objevi se Cerna slepice / tfinohy zajic
smrké do ¢erveného Satku.

Katalogy: Jauhiainen P 391
Prameny: Grohmann 258., 292., HoSek I1./2 30, Kubin: K 55., Slavia 88.B, Salanda 109.,
Sebestova 373, Vaclavik 413, 414

6.C.95 Neobvykla postava vystrasi nebo odvede pozornost: Clovéka, ktery jde doby-
vat poklad, vystrasi neobvykla postava: rytif v bilém rouchu / osm chlapii. / Clovék
promluvi na nezndmou osobu, kterd se néhle objevi v jeho blizkosti.

Katalogy: Dailkovska I'V. 237.a, Polivka V. 179 (In: Svetielka, svetlonos)
Prameny: HoSek I1./2 123, KruS$ina 196, Pekarek 91.

6.C.100 Vyhruzné zjeveni vystrasi: Na lidi, ktefi kopaji / zafikavaji poklad, dorazeji
divoké / ohniva zvitata / mlynské kolo / nad kopajicimi se toci mlynské kolo na tenkém pro-
vazku / visi me€ na tenké niti.

Katalogy: Darikovska IV. 3., Klimova 396, 692b, 700, 701, Polivka V. 262-264 (Matohy
pri vyprave za pokladom. In: O pokladoch), V. 265-266 (Poklad ukazuje svetly plamienok;
muzovi, ktory sa nebal, narastol hrb. In: O pokladoch)

Prameny: HosSek I. 166, 168, Pekarek 93., Slavia 88.B, C, Vaiclavik 414

6.C.105 Duchové si vybiraji mezi hledaci obét: Lidé kopou poklad, v jejich blizkosti se
objevi Sibenice a kat / obéSenci si vybiraji, koho povési jako prvniho / neznamy hlas se pta,
kterého si ma vzit. Duchové se rozhodnou pro toho v ¢ervené vesté / s Cervenou cepici.
Vybrany ¢lovék leknutim promluvi: ,,Jen prosim vas, mé ne.“ Poklad zmizi.

Katalogy: Datikovska I'V. 254.e, Polivka V. 260 (Poklad zmizne, ked sa pri kopani hovori;
kopéci zastraSeni. In: O pokladoch), V. 262-263 (Méatohy pri vyprave za pokladom. In:
O pokladoch)

Prameny: HoSek I1./2 84, Kubin: Pk I. 305., Pekarek 88., 93., Polivka/Stavar XLV.

6.C.110 Smésny nebo podivny jezdec odvede pozornost: Kolem lidi, ktefi kopou poklad,
projede kocar / jezdec na koni. Za chvili jej nasleduje muzZ na koze / bdba na koze / chromy
s trakafem a ptd se lidi, jestli koCar / jezdce dohoni. Jeden z lidi porusi mlceni a odpovi,
poklad zmizi. / U pokladu se objevi vojsko na kozéch / chlap jedouci pozadu na praseti,
¢lovék vykiikne / ohlédne se a poklad zmizi.
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Katalogy: Klimova 679, Polivka V. 261-262 (Poklad zmizne, ked sa pri kopani hovori;
kopéci zastraseni. In: O pokladoch)
Prameny: Kulda 126., Pekarek 88., Salanda 107., 108.A

6.C.115 Neznama postava promluvi na hledace a odvede jejich pozornost: K lidem,
kteti kopaji poklad, pfijde neznamé osoba: myslivec / baba a pta se kopacu, co délaji. /
Kolem hledact projizdi koc¢ar a nékdo z néj na lidi zavola. Hledaci porusi ml¢eni a poklad
zmizi.

Katalogy: Klimova 706, Polivka V. 268 (Peniaze sa presusaju. In: O pokladoch)
Prameny: HoSek I1./2 12, Vaclavik 415

Zvuky, které vystraSi nebo odvedou pozornost

6.C.120 Volani, které vystrasi nebo odvede pozornost:

1. Clovek, ktery kope poklad, uslysi odnékud volani svého jména / volni, Ze jeho ves
hoti. Otoci se / odpovi a poklad zmizi.

2. Clovéka okiikne hlas (z podzemi), aby nechal poklad byt. Clovék se lekne a utece.

Katalogy: Daiikovska IV. 237.b, c, IV. 254.d, Luffer 160., 176., 178.
Prameny: Grohmann 204., 292., Pekarek 84.

6.C.125 Ruzné zvuky, které vystrasi nebo odvedou pozornost:

1. Clovéka, ktery spatfi ve svém domé& odkryty poklad, vyrusi klapnuti kliky u dvefi / bu
Ceni splasenych krav (kravy ve skute¢nosti klidn& spi). Clovék promluvi a poklad se
ztrati.

2. Lidé, kteti kopou poklad, uslysi himot / hukot vichfice / rany bleskl / idery ze zemé
jako by nékdo kopal proti nim. Lidé dostanou strach a utecou.

Katalogy: Klimova 680, Luffer 178., Polivka V. 242-243 (In: O JanoS$ikovi)
Prameny: HosSek I1./2 84, Slavia 85., Sebestova 378, 404

Nezdarené dobyvani pokladu, poklad nelze vyzvednout

Zmarteni snahy ziskat poklad

6.C.130 Poklad se méni v bezcennou véc: Lidé vykopou poklad a donesou si jej domil,
avSak tam se jim zméni v uhli / kameni / hlinu / konsky trus.

—srov. 1.A.255 Pomocnik ¢arodé€je neziska odmeénu, 6.C.165 Bezcenna véc se méni ve zlato

Katalogy: Darkovska I'V. 250.
Prameny: Slavia 88.J, Svérak 1941 138, VIckova 8.
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6.C.135 Strach clovéka odradi od hledani pokladu: Lidi, ktefi se vydali v noci zaklinat
poklad, popadne strach a utecou. / Clovéka, ktery se chysta dobyvat poklad, néco pii cesté
pretahne, a tak od svého umyslu radéji odstoupi.

Katalogy: Darikovska IV. 5., Polivka V. 273 (Poklad v jaskyni pri prameni. In: O pokladoch)
Prameny: Slavia 88.E

6.C.140 Clovék nalezne misto pokladu strasidelny vyjev: Clovék hleda poklad, aviak
prokope se k rakvi / kostlivci / nalezne hada s ropuchou na hlavé.

Katalogy: Luffer 342.
Prameny: Grohmann 279., HoSek 11./2 9

6.C.145 Poklad se sam znepristupniuje: Poklad se pti dobyvani saim zasypava / propa-
dava hloubéji do zemé / strhne se vichfice a meté hlinu do oci. Hledaci utecou.
Katalogy: Danikovska IV. 247., IV. 251., Luffer 179., 181., srov. Polivka V. 265 (Poklad

zhanobeny. In: O pokladoch)
Prameny: HoSek I1./2 103, Slavia 85., 88.D

6.C.150 Clovék zmizi p¥i hledani pokladu: Clovék vstoupi do podzemi hledat poklad,
ale ztrati se neznamo kam / hora se za nim zavie a on zustane uv€znén uvnitt.

— srov. 4.A.140 Cloveék se beze stopy ztrati

Katalogy: Luffer 180., 186.
Prameny: Grohmann 246., Slavia 88.K, M, Sebestova 377

> StraZce pokladu zabrani hledaci poklad vyzvednout — viz skupina 6.B. StraZce pokladu

Trest po nezdafeném dobyvani pokladu

6.C.155 Riazné nadprirozené jevy, které postihnou hledace bezprostiedné po ne-
uspésném dobyvani pokladu: Vichr roznese hledace na rtizna mista. / Strhne se bourka.
/ Na hledace zautoci ¢erny kocour / ¢erny ptak.

Katalogy: Polivka V. 261-262 (Poklad zmizne, ked sa pri kopani hovori; kopaci zastraseni.
In: O pokladoch)

Prameny: Grohmann 204., Kulda 126., Pekarek 88., Slavia 88.F, Vaclavik 413, 413,
Vickova 9.

6.C.160 Clovék si odnese z dobyvani pokladu zdravotni nasledky: Clovék zemie / pri-
jde o rozum / onémi / ohluchne.

Katalogy: Klimova 692a
Prameny: HoSek I. 166, 168, 176, HoSek I1./2 84, Svérdk 1941 139
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Ziskani pokladu bez Skodlivych nasledki

6.C.165 Bezcenna véc se méni ve zlato: Clovék najde (namisto pokladu) uhli / hobliny /
kaminky / ¢ervy / hrnec Zab. Odnese si véci doml, kde se mu proméni v penize / zlato.

— srov. 1.A.250 Pomocnik ¢arodéje ziskd odménu, 5.A.60 Diva Zena odméni ¢lovéka za
sluzbu kouzelnym zlatem, 5.B.90 Vodnikovi za kmotru, 6.C.5 Poklad hoti plamenem,
6.B.60 Clovék slouZi u koni v podzemi, 6.B.45 Clovék obdarovany straZcem porusi pod-
minky, 6.C.130 Poklad se méni v bezcennou véc

Katalogy: Klimova 674, 675, Luffer 176., ATU 476, Jauhiainen P 561
Prameny: Baar 5., Grohmann 282., 284., Hosek 11./2 129, Pekarek 43., 85., Slavia 88.J

6.C.170 Poklad je nalezen nahodou: Clovék najde na Velky pétek hrnec s penézi / hrst
penéz na zemi. Poklad si vezme a jiz mu zustane. / Pasdk pfi hledani ovce nalezne otvor
do podzemi, kde narazi na poklad. / Dité nalezne kdmen, ktery je ve skutecnosti zlatym va-
lounem. / Pfi vykopovych pracich jsou nalezeny polodrahokamy.

Katalogy: Darnikovska I'V. 235.d, I'V. 242., Klimova 677, Luffer 184., Polivka V. 258 (Zlato
zo struzlin. In: O pokladoch)
Prameny: Baar 53.a—e, Grohmann 283., Hruska III. 143, Slavia 88.N, Svérak 1941 138

6.C.175 Rodinné bohatstvi je diisledek nalezeného pokladu: Lidé vyoraji poklad pri
polni préci. / Forman najde poklad cestou. / Novym majitel domu najde poklad v kamnech
pfi jejich pfestavovani. / Rodina ziska bohatstvi, kdyZ do dvora piibéhne vojensky kin
bez jezdce s truhlou Sperkid. Povést vysvétluje bohatstvi nékteré rodiny.

Katalogy: Polivka V. 264 (Poklad vykopany. In: O pokladoch), V. 273-275 (Poklady
v Lopeniku. In: O pokladoch), V. 344 (Rodinné rozpravka), Jauhiainen P 521

Prameny: Baar 38.d, srov. 43., HoSek I1./2 103, KruSina 222, Salanda 151., 165., Vaclavik
414

6.C.180 Zatajeny nalez pokladu: Lidé kopou v podzemni chodb€ a jednoho dne se ztrati,
aniZz by nékomu néco fekli. (Na misté po nich zistanou prazdné hrnce.) Pravdépodobné
zatajili nilez pokladu.

Prameny: Baar 54., 55.ba

> Clovék ziska poklad, kdyz doprovazi ¢ernokné&Znika do podzemi — viz 1.A.250 Pomocnik
carodéje ziskd odménu

> Clovek zisk4 poklad, kdyZ obétuje jeho duchovi — viz typy 6.B.15 Duch pokladu z4d4
lidskou obét, 6.B.20 Duch pokladu zada obétovani zvifete ¢i pokrmu

> Poklad daruje ¢lovéku jeho straZce — viz typy 6.B.35 Chlapec proti své viuli sestoupi do
podzemi a je obdarovan strdzcem pokladu, 6.B.40 StrdZce obdaruje clovéka pokladem
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> Clovek ziska poklad, kdy# dodrZi ritualni podminky jeho zakladatele — viz typy 6.C.40
Majitel zapeceti poklad svym télem, 6.C.45 Majitel ur¢i podminku, Ze poklad bude
vydan tomu, kdo k nému pfijede na zvlastnim prostredku
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ZAVER

V pritomné praci jsme sledovali dva na sebe navazujici cile: teoretickou a metodologickou
analyzu klasifikace folklorni prézy a prakticky navrh a zpracovani katalogu ¢eskych nu-
mindznich povésti. Postupovali jsme nejprve od vymezeni Zanru lidové povésti a stanoveni
terminologie. Oporou pro charakteristiku Zadnru ndm byla trojice kritérii textovych (obsah,
forma, struktura) a trojice kritérii kontextovych (vira, funkce, distribuce). Pfehodnotili
jsme nékteré teoretické uvahy (kredibilita povésti, distribuce soucasného folkloru) a kri-
ticky prehlédli rozdilné pristupy k tfidéni povésti podle jejich obsahu, kde se badatelé nej-
vice rozchazeji.

Nejveétsi prostor v teoretické Casti zabird Siroce pojaty rozbor klasifikacnich systémi
a jejich katalogt folklorni prézy. V prvni poloving podkapitoly zaméfené na typologickou
klasifikaci je ustfednim pojmem nejpouzivanéj$i mezinarodni katalog predevs$im pohad-
kovych syzeti Aarne—-Thompson—(Uther) (Aarne — Thompson 1928, Aarne — Thompson
1961, Uther 2004). Vénovali jsme pozornost jeho vyvojovym zméndm i jeho vlivu na jiné
katalogy. V pfipad€ pouziti systému AT na mimoevropskd vypravéni konstatujeme
diskrepanci mezi syst¢émem a jeho materidlem a uvadime nékteré alternativni pfistupy.
Narozdil od pohadek neexistuje pro zZanr povésti Zadny reprezentativni katalogizaéni sys-
tém a z analyzy stavajicich, dil€ich praci vyplynulo, Ze pro sva ¢etnd omezeni nejsou
vhodné k nasledovani. Ceské prace na katalogizaci povésti uvizly v pfipravné fazi v dobg
vzdélené témér padesat let a prestoZe je nelze opomenout, voditkem pro stavbu katalogu
se stat nemohou. DoSli jsme proto k zavéru, Ze chceme-li vytvorit typologicky katalog
¢eskych povésti, nezbyva nam, nez pro néj navrhnout vlastni systém, ktery by se vyhnul
nedostatkiim jinych katalogd nebo tyto nedostatky minimalizoval. V podkapitole véno-
vané strukturélni klasifikaci jsme se vénovali analyze litevského katalogu povésti, v sou-
casnosti jediné préci, kterd rozpracovava strukturdlné-sémantické principy pro ucely
praktické katalogizace lidového vypravéni. Katalog jsme shledali podnétnym pro teoreticka
studia, av§ak nevyhovujicim pro potfeby snadné orientace v materidlu, kterd by méla byt
vlastnosti kazdého katalogu.

V kapitole ,,Pramenny materidl a jeho kritika* poddvame a hodnotime piehled zdroju,

které se staly materidlovou zakladnou katalogu. Vybér prament se tidil v prvni fadé
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kritériem presnych terénnich zapist, zaradili jsme vSak i nékteré vyznamné sbirky s edi-
torskymi zasahy. Cerpali jsme nejen ze sbirek lidového vypravéni, ale také z dialektolo-
gickych praci a stranou jsme nenechali ani souc¢asné, méstské povésti.

Za vyvrcholeni celé prace povazujeme navrh typologického katalogu ¢eskych numi-
no6znich povésti. Katalog prosel dlouhym vyvojovym obdobim a mnoha zménami, musel
reagovat na prehodnoceni metodologie i na riznorodou povahu postupné nartistajiciho
materidlu. NaSim zdmérem bylo vyvarovat se katalogu, ktery by byl jen souborem néko-
lika izolovanych tematickych skupin, do nichZ jsou mechanicky fazeny typy. Chtéli jsme,
aby témata 1 typy byly organickymi ¢astmi celku, aby na sebe logicky navazovaly a byly
zapojeny do kontextu, mimo néjZ by pozbyly plného smyslu. Systém katalogu mél také
zlstat otevieny a piistupny pfipadnym budoucim zméndm a roz$ifenim. Vysledkem se
stala pomicka zejména pro badatele v oboru folklorni komparatistiky, jimZ umozZni nejen
lokalizovat typy povésti v pramenech a dulezitéjSich katalozich, ale také poznat jejich
souvislosti mezi sebou a udélat si predstavu o motivickém a tematickém slozZeni celé ceské
numindzni povésti. Dalsi vyvoj zapocaté prace spatifujeme ve zpracovani katalogi i zby-
vajicich druht povésti — povésti etiologickych a historickych — a vytvoreni dila reprezen-

s vz

tujiciho cely zanr Ceské lidové povésti.
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ABSTRAKT

Jednim z vyznamnych témat folklorni komparatistiky je klasifikace a katalogizace lidového
vypravéni. Predkladand disertacni prace zkouma zvolené téma v prvni ¢asti z hlediska
teoretického a metodologického a v ¢asti druhé z hlediska aplikovaného.

Uvod teoretické &asti tvoii charakteristika Zdnru lidové povésti zaloZena na kritériich
textovych (obsah, forma, struktura) a kontextovych (vira, funkce, distribuce). Nasleduje
analyza klasifikacnich systémi a katalogti folklorni prézy celého svéta, rozdélenych na
dvé zédkladni skupiny podle klasifikace typologické nebo strukturdlni. Zabyvame se
vyvojem mezindrodniho katalogu pohddek Aarne-Thompsona(—Uthera) a jeho vlivem,
zejména v konfrontaci s katalogy mimoevropského vypravéni, vénujeme se ceskym a slo-
venskym pracim v oblasti katalogizace a nejvétsi diiraz klademe na katalogizaci evrop-
skych povésti. Samostatnou kapitolou je prehled a kritika pramenti, vybranych jako
materidlova zakladna pro nas katalog, a odlivodnéni jejich volby.

Praktickou Casti prace je navrh a zpracovani typologického katalogu ¢eskych numi-
n6znich povésti, ktery ma slouZzit jako pomucka pro folkloristy a badatele z ptibuznych
oborti. Katalog je zaloZzen na piivodnim systému a obsahuje 745 typd numindznich
povésti rozdélenych do Sesti hlavnich na sebe navazujicich tematickych skupin. Soucasti
katalogu jsou interni kontextové a externi bibliografické odkazy na prameny a vybrané

domaci i zahrani¢ni katalogy lidového vypravéni.

Klicova slova

folkloristika, lidové vypravéni, numin6zni povést, klasifikace, typologicky katalog
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ABSTRACT (ENGLISH)

Classification and cataloguing of folk narrative has been one of the important topics of
folklore comparative studies. The present thesis examines the topic from the theoretical and
methodological point of view in its first part and from the appliqued point of view in its
second part. The introduction of the theoretical part describes the genre of folk legend on
the basis of textual (content, form, structure) and contextual (belief, function, distribution)
criteria. Next chapter pursues an analysis of classificatory systems and catalogues of folk
narrative of the whole world. The chapter is divided into two main groups according to
typological or structural principles. We focus on the development of international folktale
catalogue of Aarne-Thompson(—Uther) and its influence, especially when encountered
with catalogues of Non-European narratives. We also deal with Czech and Slovak works
in cataloguing and our main concern is cataloguing of European folk legends. The content
of the following chapter is an overview and evaluation of sources selected as a material for
our catalogue.

The practical part of the work is a proposal and processing of typological catalogue of
Czech belief legends, which is intended to serve as a tool for folklorists and scholars of
relative disciplines. The catalogue is founded on an original system and contains 745 types
of belief legends divided into six main thematic groups. Internal contextual and external
bibliographical references to sources and selected Czech and foreign catalogues of folk

narrative are integral part of the catalogue.

Keywords

folkloristics, folk narrative, belief legend, classification, typological catalogue
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