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Diplomovou praci hodnotim z nasledujicich aspekti nasledovné:

1. narocnost tématu se zietelem na ziskavani informaci a na samotné reSeni
problému

Diplomant si zvolil zajimavé téma, které souvisi s rozvojem municipalit. Autor téma pojal
vice z praktického hlediska. Je zfejmé, Ze dany problém podrobné zna z vlastni Cinnosti.
K psani prace byly ziskany informace jak z analyzy dokumentt, tak i provedeni rozhovora ve
vybranych meéstech. Autor prokazuje na velmi dobré urovni, Ze dovede ziskat relevantni
informace a potiebné je analyzovat. Narocnost tématu je s ohledem na ziskavani informaci
stfedné naro¢na. Reseni problému klade na zpracovatele mirn& nadpriimérné naroky.

2. vécny prinos prace a jeji pridana hodnota
Diplomova prace je pfinosna v aplika¢ni ¢asti, a to pfedevSim v €asti 9. zabyvajici se Setfenim
ve vybranych méstech. Tato ¢ast prace mizZe byt zajimava i pro samotné vedeni obci, nebot’
umoziiuje srovnavani pristupt nékolika vybranych municipalit. Diplomant své zavéry opira o
rozhovory s ptedstaviteli obce. Prokazuje na velmi dobré urovni, ze dovede ziskat pottebné
informace a také je analyticky zpracovat.

3. stanoveni vyzkumnych otiazek a jejich zodpovézeni; vyzkumné cile
Vyzkumné otazky jsou definovany na s. 13. Jsou formulovany s ohledem na vyzkumné cile a
pfedmét zkoumani. Nastoleni otdzek a hledani odpovédi na n€ je demonstrativnim piinosem
pro vyuku pifedmétu vetejna politika, kdy lze prokazat rozpor mezi teoretickou proklamaci
(reformnimi cili) a praktickym manazerskym selhanim. Konstatuji, Ze stanovené vyzkumné
otazky a zptisob jejich zodpovidani je na velmi dobré Grovni.
Cile prace jsou definovany (,roztrousené™) na s. 11-13. Prvni cil (s. 11) je definovan
deskriptivné. Zde se spiSe nabizi jej vymezit analyticky. Druhy cil (s. 12) je definovén jako
,formulace problému®. Podle mého soudu by bylo vhodnéjsi jej formulovat jako analyticky
cil, k ¢emuz se nabizi diplomantem uvedeny nasledny popis cile. Pravdépodobné lze
identifikovat i tfeti cil prace (viz s. 13;neni ale zcela ziejmé, zda se jedna o samostatny cil
diplomové prace ¢i o cil vztazeny k hypotéze), ktery se vztahuje k prokazani hypotézy o
(ne)funkénosti strategickych planiti v zavislosti na jejich Zivotnim cyklu. Konstatuji, ze

stanovené cile byly naplnény na velmi dobré urovni.



4. struktura prace
Struktura prace vychazi zobecnych vychodisek (kapitoly 2.-5.). Autor se pii jejich
vymezovani (az na par vyjimek) orientuje vyhradné na literaturu v ¢eském (resp. slovenském)
jazyce, prestoZze vhodnd zahrani¢ni literatura existuje (napi. Pollit, Bouckaert, produkce
NISPAcee, atd.). Druhé polovina prace (pocinaje 5. kapitolou) fesi dany problém na ptipadé
mésta Stéti a posléze na piikladé vybranych municipalit. Diplomova prace vyustuje ve
vhodné formulované doporucujici zavéry.

5. vécna spravnost a presvéd¢ivost argumentace
Diplomant mé schopnost analyzovat problém ,,strategického planu rozvoje mést a obci* jako
pfedmét analyzy vefejné politiky. Prokazuje, Ze si na velmi dobré trovni osvojil metody
vetejné politiky (jako védni discipliny) a dovede formulovat logické zavéry. Svoji praci
pfesvédCuje, Ze k provedeni analyzy dovede ziskavat potfebna data a také je analyticky
zpracovat.

6. propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pristupii
Diplomant pouzil odpovidajici teoreticka vychodiska. Podle mého soudu se mohl vice opfit i
o relevantni zahrani¢ni zdroje (knizni 1 ¢asopisecké). I ptes tuto kritickou pfipominku vSak k
hodnoceni tohoto aspektu konstatuji, Ze diplomant prokazuje na velmi dobré arovni, Ze
dovede vyuzit zvolena teoretickd vychodiska pii analyze konkrétniho problému vefejné
politiky.

7. zvoleny metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod
Diplomant explicite nepromulguje metodologii a pouzité metody. Jejich pouziti lze vyvodit ze
studia textu. Z obecné védnich metod jsou pouzity zejména metoda analyzy a metoda syntézy.
Ze specialné védnich metod pak pfedev§im rozhovor. Konstatuji, ze diplomant prokazuje na
velmi dobré urovni schopnost pouzit védecké metody ke zkoumani daného problému.

8. vyuziti literatury a dat
Vychozi literatura vytvafi relativné potiebny prostor pro konstituovani teoretickych
vychodisek s jiz zminénou kritickou poznamkou o redukci zahrani¢nich zdroji. Na strané
druh¢ kladn¢ hodnotim diplomantovu schopnost analyzovat sekundérni data a zejména ziskat
a analyzovat primarni informace a nasledné synteticky formulovat relevantni doporucujici
Zavery.

9. stylistika a formalni zpracovani prace
Diplomova prace odpovidd vSem formalnim naleZitostem, které jsou kladeny na diplomové

prace. Neshledal jsem, Ze by diplomant porusil etiku psani diplomové préce.



Otazka k diskusi:
Na stran¢ 13 formulujete hypotézu tykajici se strategickych plani mést a jejich existencni

temporality. MiiZete detailn¢ objasnit postup, jak jste danou hypotézu prokazoval?

Zavér:
S ohledem na vySe uvedené¢ hodnoceni doporucuji diplomkou praci k obhajobé. Praci
hodnotim znamkou ,velmi dobfe - vyborne“. Komisi doporucuji vzit pii celkovém

hodnoceni diplomové prace na zietel celkovou uroven obhajoby.

V Praze, 12. ledna 2012

Prof. PhDr. FrantiSek Ochrana, DrSc.





