Posudek konzultanta k rigorézni praci Mgr. Miroslava Hrstky:

K nékterym aspektitm pFiitatelnosti chovdni mezindrodni organizaci

PfedloZen4 rigordzni prace o rozsahu 95 s. vlastniho textu (+ 4 s. anglického souhrnu a
7 s. seznamu literatury a zdroji) se zabyvad pomérné ndroénym a v Ceské literatufe malo
zpracovanym tématem. O aktuélnosti tématu mimo jiné sv&d&{ i to, Ze se problematikou
odpovédnosti mezinarodnich organizaci zaala zabyvat od r. 2002 v rdmei OSN Komise pro
mezindrodni pravo. Dosavadni navrh €lank( se spolu s komentadfern Komise a pomérné
bohatou, zejm. zahrani&ni literaturou stal hlavni zdrojem, ze které¢ho autor &erpal. Ve své praci
uspédné prokazal schopnost prace s prameny a jejich analyzy.

Price je pomémé logicky a piehledné rozd€lena na uved, zavér a pét meritornich
kapitol stim, Ze postupuje od obecného ke zvlastnimu. V prvni kapitcle se zabyva
pfiitatelnosti  protipravniho chovdni mezindrodni organizaci jako jedné z podminek
mezindrodnépravni odpovédnosti mezindrodni organizace. V této souvislosti autor spravné
zmifyje mezinarodnépravni subjektivitu mezindrodni organizace jako condifio sine qua non
pro vznik jeji mezindrodni odpovédnosti. Druhd kapitola je vénovéna pfiitatelnosti
protipravniho chovani orgdnl nebo zastupcl mezindrodni organizace, véetné€ jejich jednani
ultra vires. Dal$i kapitola zkouma otazku pfiditatelnosti v piipadech delegace pravomoci
mezindrodni organizace a autorizace stith. Ve &tvrté kapitole jsou analyzovany mirové
jednotky OSN z hlediska jejich pravniho postaveni, efektivni kontroly a organizaéni struktury
veleni. Pata kapitola se vénuje chovani mezinarodni organizace uznané a pfijaté za jeji vlastni.

K préci lze mit nékolik drobn&jdich pfipominek, které jsou pfevainé terminologické
povahy. V souvislosti se subjektivnim prvkem uvadény pifklad &l II Umluvy o zabranéni a
trestani zlo€inu genocidia neni nejvhodnéjsi, protoze tam jde sice o specidlni umysl, ale pro
udéely individualni trestni odpovédnosti (s. 10). ProtoZe vyrazy primérni a sekundarni maji
v kontextu mezindrodnéprévni odpov&dnosti sviij ustaleny vyznam, nezdd se jako §tastné
pouzivat jich ve smyslu prvotni &i zakladni a druhotné ¢&i subsidiarni odpovédnosti stath a
mezinarodni organizace (s. 66 a 70).

Pro Gidely ustni obhajoby doporuuji, aby se autor zamyslel nad otazkou, kdo by nesl
mezindrodnépravni odpovédnost v piipad® porudeni dohod uzaviranych podle &l. 24, resp. &l.
38 Smiouvy EU (napf. extradiéni dohoda mezi EU a USA).



1 pies nékteré drobné piipominky celkové povaZuji piedloZenou rigordzni prici za

velmi kvalitni a plné& ji doporuduji k obhajobg.

V Praze dne 17.3.2006

-
Prof. JUDr. Pavel Sturma, DrSc.




