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Ptedlozena prace Ctibora Jappela se zabyva problematikou energetické bezpecnosti v USA.
Cilem prace je jednak konceptualizovat samotny pojem energetické bezpe€nosti, a pak na
konkrétnim ptikladu volebnich programt dvou hlavnich kandidatd na prezidentsky trad z roku
2008 zhodnotit perspektivy energetické bezpecnosti USA. V zévéru prace autor dochdzi k tomu, ze
1 samotné programy obsahuji pasaze, které nejsou v dlouhodobé perspektivé piinosem pro

energetickou bezpecnost USA, a které jsou hnané predevsim predvolebnim populismem.

Celkové je prace dilezitou studii k jednomu z nejaktudlnéjSich témat soucasné vetejné
politiky. Z metodologického hlediska prace postupuje pomérné logicky, tj. po piedstaveni hlavnich
vyzkumnych otazek nasleduje pokus o presnéjsi vydefinovani klicového pojmu energeticka
bezpecnosti. Na to navazuje jednak kapitola vénujici se negativnim disledkiim zédvislosti USA na
ropé a pak jiz zminovana piipadova studie porovnani dvou piedvolebnich programi. Jednotlivé
¢asti prace by ale mohly byt jeste¢ 1€pe propojeny, respektive neni vzdy uplné jasné, k Cemu je
konkrétni uvadény argument dobry z hlediska obecnéjsich cila prace. Naptiklad kapitola vénovana
samotnému pojmu energetickd bezpecnost obsahuje pomérné zajimavou debatu ohledné rtizného
chdpani dan¢ho pojmu, coz ale zbytek prace reflektuje pouze okrajové — chybi napiiklad
zhodnoceni toho, jestli John McCain i Barack Obama chapou tento pojem obdobné nebo ne.
Samotnd piipadova studie mohla obsahovat i piehlednéjsi srovnani obou koncepci, napiiklad
formou tabulky. Kritéria hodnoceni jsou velmi dulezita, a prace je zminuje spiSe vagne, 1 kdyz jsou
dilezitd k zodpovézeni jedné z klicovych otazek prace (Which of these proposals would make the
U.S. better off? na str. 16 pdf dokumentu). Zavér, ktery by mél shrnout hlavni zjisténi
z jednotlivych ¢asti a rozebrat jejich $irSi implikace pro cile prace, je pomérné kratky, i kdyz fada

v ném zminénych témat by zasluhovala systemati¢t&jsi rozbor.



Z obsahového hlediska jsou hlavni mySlenky prace zpracovany velmi dikladné. Autor
pracuje s relevantnimi statistickymi udaji 1 bohatou sekundarni literaturou, kterou dokdze kriticky
zhodnotit a vhodné interpretovat. Pfichazi tak s dilezitymi zjisténimi, ktera nejsou v soucasném
medialnim ani akademickém diskursu dostatecné reflektovana. Jedna se predevsim o populistické
tendence politikli zajiStovat nizké ceny benzinu stdtnimi intervencemi, které pak neodpovidaji
redlnym nakladiim na ziskdni této suroviny. Prace také prehledné¢ ukazuje, Ze humbuk vyvolany
zastanci t¢zby ropy na AljaSce nijak nefesi problém energetické bezpecnosti USA, a ze drobné
zvyseni efektivity americkych vozi by ro¢né usSetfilo fddové mnohem vic benzinu, nez kolik je

z Aljasky mozZné ziskat.

Néktera tvrzeni autora by bylo tfeba upfesnit, Iépe podlozit nebo vyargumentovat. Na str. 26
se objevuji ,,countries with different foreign policy values (as is the case with Ukraine)“, kdy se
zifejmé jedna spiSe o orientaci nez o hodnoty. U tvrzeni ,,Getting prices right in one of the absolutely
central prerequisites to enhancing energy security.” na str. 35 neni jasné, zda je to zavér autora,
nebo pouze prezentuje Elkindovy myslenky. Cela sekce nazvana ,,Triumph of the realists?* vyzniva
spiSe neurcité, respektive neni pak adekvatné propojena s dalSimi ¢astmi prace. Na str. 44 neni
dostatecné vysvétlen koncept monopsonu, respektive se muze zdat, ze je pro USA naopak velmi
vyhodny. Na str. 46 je tvrzeni, ze postupné ptizplisobeni je vhodnéjsi nez skokové, nicméné
konkrétni argumenty chybi. Z hlediska modernich technologickych postupli je urCit€¢ mozné

uvazovat 1 jinak.

Pro praci dilezité tvrzeni, ze ,the external costs of petroleum usage had to be incurred
somewhere else — namely in the area of U. S. foreign policy.* na str. 49 se také zjevuje poméerné
necekané, a stalo by za to jej podrobnéji rozebrat. Napiiklad cena za valku v Irdku se v této
souvislosti nijak neobjevuje. Souvislost s Afghanistinem a ropou je naopak spise volné&jsi (str. 55),
v praci opét chybi odhad toho, kolik celd akce vlastné stidla. Na str. 58 je trochu zavadéjici
argument, ktery pocita se snizovanim ceny energie, coz ale nevypada pfilis realisticky. Na str. 60 by
bylo dobré presnéji ukazat na politické souvislosti — kdo zaplati za navrhovana opatfeni a proc? Na
str. 64 bych jesté¢ podrobné&ji obhdjil, pro¢ jsou informace tak stéZejni, moznd i1 na néjakém
konkrétnim ptikladu. V praci neni zminéno, pro¢ ostatni demokrati¢ni senatoti nehlasovali pro 2005
Energy Policy Act, a v¢em tedy byla pozice Baracka Obamy specificka. Autor uvadi kritiku
Obamova navrhu na specialni zdanéni ropnych spolecnosti, ale uz nezminuje, jakym mechanismem

jejich obfi zisky v daném obdobi vznikly, coz by dany navrh trochu vice osvétlilo.



Z formalniho hlediska je prace na velmi vysoké Urovni. Zejména z hlediska stylistiky autor
piSe ptehledné a srozumitelné, text ma logickou strukturu. Anglictina autora je na vysoké Grovni.
Poznamkovy aparat odpovidd pozadavkiim na tento typ praci. V praci zlstalo jen minimum
pieklepii a nejasnosti, napft. ,,the proposal to sale 70 million barrels* na str. 68, ,.for domestic
drilling become petrified in the chant "Drill, Baby, Drill" na str. 73, Barach H. Obama v kli¢ovych

slovech prace, nebo ,,country in the world id more hostile na str. 53.

vvvvv

podrobnou analyzu vysoce relevantniho problému. Jejim hlavnim pfinosem je, Ze pfichazi s jasnymi
a dulezitymi tezemi, které jsou podpofeny relevantnimi argumenty. Prace spliuje formalni a
technické pozadavky kladené na diplomovou praci, proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni vyborné az velmi dobre v zdvislosti na vysledku obhajoby. Praci doporucuji

k publikaci.

Pii obhajobé& navrhuji poloZit otdzku na zasazeni zavéri prace do SirSiho kontextu tvorby
energetické politiky ve Spojenych statech, véetné mozného vyvoje do budoucna. Autor by také mél
zasadit problém energetické bezpecnosti do teoretic¢téjSich tivah ohledné role statu v ekonomice, a
vysvétlit paradox, ze oba kandidati na prezidenta USA zmifovali zavazek statu zajiStovat levny
benzin. Autor by mél také zhodnotit, pro¢ se od 70. let 20. stoleti nepodatilo prosadit energetickou

koncepci, ktera by snizovala zavislost Spojenych stati na dovozu ropy.



