Cilem této prace je podat rozbor préavni upravy uznani a vykonu cizich
soudnich rozhodnuti ve vécech soukromopravnich. Sttedem naSeho zdjmu jsou
majetkovéd rozhodnuti, kterd mohou nésledné byt piedmétem nuceného vykonu.
Rozhodnuti v nemajetkovych vécech jsou namnoze uznavana odliSnym
zplisobem a jejich vykon je z povahy véci vyloucen.’

Predkladand prace nabizi srovnani autonomni Gpravy kli€ovych otézek
uznani a vykonu u vybranych statl. V ndvaznosti na podany ptehled zkouma
odpovidajici ustanoveni nadi narodni upravy. Nasleduje rozbor upravy
v komunitarnim prdvu a v Luganské GmluvE. Nejvy$si ambici autora bylo
identifikovat problematicka mista a nabidnout moZna fefeni; zabyvdme se
nejen soucasnym stavem, ale i perspektivami vyvoje prava na tomto poli.

Struktura prace odpovidd vySe nastinénému schématu. Nejprve jsou
predstaveny jednotlivé prameny dpravy. Vyznamnym pramenem prava uznani
a vykonu jsou mezinarodni smlouvy, zejm. tzv. conventions doubles. Nelze
pominout dnes jiz tém&f vytlatenou Bruselskou umluvu?®, ktera zasadnim
zpisobem ovlivnila soufasnou podobu reZimu uzndni a vykonu cizich
rozhodnuti v Evropé. Nasleduje vyklad stale aktualni Luganské timluvy’. Déle
se zabyvame rozborem prava ES, které soustavné prochazi rozsahlym vyvojem,
a autonomni Gpravou obsaZenou v zdkonech.

Mimotéddnou dlohu pro spravné pochopeni pozitivni upravy a jejiho
dopadu na praxi maji soudni rozhodnuti. Judikatura neni sice tradi¢né
v systému kontinentalniho prava povaZovana za pramen prava, nicméng
soutasna literatura pfipousti, Ze soudni rozhodovani, a to zejména tzv.

konstantni judikatura vy$$ich soudi, ktera byvé publikovana, plsobi, jako by
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byla pramenem prava. Mluvi se o dotvafeni prava.' Role judikatury v oblasti
mezindrodniho civilniho procesu je proto rovnéZ rozebirdna v ivodni Casti
prace vénované pramenim prava uznani a vykonu.

Prace dale pokraéuje kapitolou, kterd ma za G&el podat vyklad pojmu cizi
rozhodnuti. Popisuje, které typy exekuénich tituld mohou byt predmé&tem
uznéni, rozebird pozadavky, které jsou na né kladeny, potfebné vlastnosti a
nalezitosti téchto akti.

Ctvrta kapitola se soustfeduje na samotny institut uzndni a jeho
podstatu. Jsou zde mj. rozebirany 0&inky uznani a zplisob uznani cizich
rozhodnuti.

Nésleduje kapitola o vykonu cizich rozhodnuti. Jedna se o vymezeni
obsahu tohoto pojmu a zkoumani pfedpokladi nuceného vykonu. Z hlediska
efektivnosti rozebiraného systému uznani a vykonu je mj. nuiné se zamyslet
nad nakladnosti a délkou trvani celé procedury.

Dalezitou soudast této prace pfedstavuje Sestd kapitola, ktera analyzuje
jednotlivé podminky uznéni a vykonu cizich rozhodnuti. Podminky, za nichz
jsou rozhodnuti uzndvana, odréZeji hodnoty a zdjmy jednotlivych stéatd.
Otazkou je, do jaké miry se tyto shoduji, anebo rozchézeji, zda jsou
uplatiované podminky opodstatnéné, anebo zbyte€né, resp. piezité, zda-li
skutedné chrani zdjmy statd a ucastnik fizeni, zda je dalsi trvani jednotlivych
podminek  ospravedlnitelné a zadouci. Také zde nechybi rozbor fedeni
zastavaného v Nafizeni Brusel I a v Luganské umluvé.

V sedmé Kkapitole pfinasime rozbor Natfizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) &. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004 zavadé&jici evropsky exekuéni
titul pro nesporné naroky. Toto nafizeni se stalo Ofinnym teprve 21.10.2005 a
pfind§i pomémé& zasadni zmény ve prospéch véfiteld. Zajimavé otazky se
nabizeji zejména s jeho promitnutim do &eského procesniho prava.

V ramci jednotlivych kapitol jsou citovana rozhodnuti ESD a déle také
vyznamna rozhodnuti nékterych nérodnich evropskych soudid, a to zejména

soudl némeckych, ktera jsou naSemu pradvnimu f4du nejen geograficky blizka a
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mohou tak ¢astedné suplovat nedostatek rozhodnuti Ceskych soudl v této
oblasti mezinarodniho procesniho prava.

Prévni Giprava uznani a vykonu cizich rozhodnuti nabrala v na§em staté
na vyznamu zejména v souvislosti s otevienim nasi ekonomiky zahrani¢nim
investorm, které pfinesly zdsadni spoleenské zmény ve stfedni a vychodni
Evropé po roce 1989. Otevirani hranic, liberalizace obchodu a mezinarodniho
styku vibec prispéli k voln&j§imu pohybu zboZi, sluzeb, kapitalu a pracovnich
sil. Tento proces nabral dale na obratkich v souvislosti se vstupem Ceské
republiky do EU.

Globalizace hospodaiského a spolecenského Zivota vyZzaduje adekvatni
rezim soudnictvi mezi stity a odpovidajici pfistup k uznéni a vykonu cizich
soudnich rozhodnuti. Zda se proto vhodné piehodnotit piili§ restriktivni postoje
k uznani cizich rozhodnuti, které dosud pfetrvavaji v pravu mnohych zemi.

Velmi vyrazné€ se potfeba piekonani teritoridlni omezenosti aéinka
soudnich rozhodnuti projevuje v rdmci Evropské unie. Tvirci Bruselské (a
pozd€ji Luganské) imluvy stanovili jednotné podminky a v podstaté jednotnou
proceduru pro uznéni rozhodnuti soudii ¢lenskych stati (Gmluvy). OsvédEeny
mechanismus byl bez vétSich zmén pfevzat do Nafizeni Brusel 1. Dal3i
zjednoduseni rezimu uznani a vykonu soudnich rozhodnuti v ramci EU nabizi
zminéné Nafizeni zavadégjici evropsky exekudni titul pro nesporné naroky. To
je ovSem pouze pilotni projekt. Na konci t&chto snah stoji ptedstava volného
pohybu vech soudnich rozhodnuti v majetkovych vécech.” By! by tak v tomto
sméru naplnén pozadavek pro vytvofeni jednotného justi¢niho prostoru, v jehoz
ramci by rozhodnuti byla vykonavéna piimo, bez moZnosti pfezkumu ve staté

uznani.



