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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroj(;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

i. Prace se zabyva vztahy mezi Evropskou unii a Afrikou. Zaméfuje se pfitom na posledni
zakladni smluvni dokument téchto vztaht — Spole€nou strategii Afriky a EU (JAES). Prace si
klade nasledujici vyzkumné otazky: Skutecné se podafilo vztahy EU a Afriky zjednodusit Ci
doslo naopak k jejich dalsi komplikaci? Co pfinesla JAES nového oproti pfedchozim
smlouvam? Vzrostla s pfijetim JAES komunikace mezi Evropou a Afrikou? Jaké jsou hlavni
davody pro pfijeti JAES a jaky je druh partnerstvi, které zavadi?

ii. Autorka formuluje vyzkumny ramec, ktery je pfedloZen v prvni kapitole prace. Ten
objasfiuje zakladni vyzkumné otazky, metodologické a teoretické pfistupy prace a zakladni
hypotézy. Zakladnim analytickym ramcem je zde teorie partnerstvi. Teorii partnerstvi jako
zakladni analyticky ramec Ize akceptovat. V praci vSak schazi podrobnéjsi a pfesvédCivéjsi
zdlGvodnéni toho, pro€ pravé tento ramec byl zvolen — vzhledem k tomu, Ze neni obecné
prilis§ znamy, by takové zdlvodnéni bylo zapotiebi.

Z hlediska metod autorka hovofi o komparativni pfipadové studii. Tato metoda vSak neni
ve svém pravém slova smyslu v praci pouZita, nebot prace neobsahuje hlubsi analyzu
kauzalnich vztahu.

iii. v poradku




iv. v poradku

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatku, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
v€etné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Jadro prace, jeji druha a tfeti kapitola, se zaméfuji na srovnani JAES se smlouvou

z Cotonou a Stfedomofiskym partnerstvim. Autorka usiluje nejprve o dvé véci — 1) srovnava
programove roviny uvedenych smiluv za ucelem urcit pfinosy JAES (roz$ifeni o nové oblasti
nebo prohloubeni stavajicich oblasti), 2) urcit zda se s pfijetim JAES zintenzivnila
komunikace africkych a evropskych statt diky vzniku novych institucionalnich moznosti.
Mimo to dale usiluje o rozbor pficin pfijeti JAES a charakteristickych rysu partnerstvi mezi
EU a Afrikou.

Autorka pomérné dusledné uplatiiuje zvoleny analyticky ramec — zabyva se hloubkou,
Sifkou a zjednodusenim vztahu, zapojenim aktéru. Zjistuje, ze JAES obohacuje spolupraci
predevsim v oblasti politické a bezpe€nostni, Castecné téz institucionalni. Neni zjevné, zda
JAES vzajemné vztahy zjednodusSila. Hodnotu prace by nicméné zvysilo, pokud by autorka
do sveé analyzy vice zapojila sekundarni literaturu a promitla ji do své reflexe (aby se tolik
nejednalo jen o popis smiuv).

Slabsi ¢ast prace pfinasi analyza pficin pfijeti JAES. Ke skutenému rozboru pficin by bylo
potfeba né&jaké opravdové teorie (teorie partnerstvi je spiSe takovy analyticky ramec) a
skute¢né pouziti vhodné metody. Takto jsou mozné vysvétlujici faktory vybrany ad hoc, neni
jasné jejich kauzalni zdavodnéni, ani neni pfesveédciva jejich platnost. Autorka se diva na to,
co fikaji sami aktéfi ve smlouvach a jak se o smlouvach postupné jednalo, neanalyzuje ale
SirSi kontext vzniku smluv.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

v pofadku

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

v poradku.

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohladeni, obsah, resumé, projekt);

v poradku




6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vyse uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Tato prace odpovida pozadavkum kladenym na diplomové prace a doporuduiji ji

k obhajobé. Zvlasté je tfeba vyzdvihnout autorlinu snahu o vybudovani urcitého
analytického ramce a jeho nasledné uplatnéni. Prace také pfinasi zajimava zjisténi o
daném tématu, o tom, co (ne)pfinasi JAES do vztaht EU a Afriky. Hodnotu prace by pouze
zvysilo, pokud by autorka do své analyzy vice zapojila sekundarni literaturu a v ¢asti

vrwve

metody mezinarodnich vztaha.

8. navrhovana klasifikace.
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