Posudek oponenta diplomové prace Gabriely Knapkové ,,Prdace s rané

traumatizovanymi détmi v péstounské péci“

Autorka si vybrala velmi potiebné, zajimavé a u nas nedostate¢né osSetfené téma prace
s traumatem u déti v péstounské péci. Teoretickd ¢ast je dobfe strukturovand a ve vétSiné Casti
uvadi vedle klasické typologie potfeb A.H.Maslowa jiz jen v Cechach dnes populérni,
nicméné v $irSim méfitku pouze okrajovy psychoterapeuticky pristup Alberta Pessa a jeho
zeny Diany Boyden. Pro¢ autorka zvolila prave ten? Je si védoma existence jinych typologii?

Po formalni strance je prace bez vazn¢jsich nedostatkti. Pouze autorka vyuziva
druhotnych citaci i tam, kde Ize snadno nalézt primarni zdroje (napt.prace Margarety
Mahlerové). Naopak prace vyuziva zajimavé prameny z némeck ého jazykového okruhu.

Vyzkumny soubor matek péstounek resp. 0svojitelky v praktické ¢asti prace je i pro
zvoleny kvalitativni pfistup bohuzel pomérné maly a nesourody a limituje vyuzitelnost
vystupi, ¢ehoz si je autorka védoma. Chybi nékteré udaje dilezité pro interpretaci vyrokt
respondentti a jejich zasazeni do kontextu napt. asového. Nékteré zkusenosti péstounek
pusobi jako ¢asové pomérné vzdalené, ale neni mozné to ovetit. Rovnéz popisované
zkusenosti ¢ireakce déti by bylo snazsi interpretovat se znalosti jejich véku. Ackoliv lze
pochopit autor¢inu obavu o zachovani anonymity respondentti, ponckud to ztézuje vyuziti
ziskanych poznatkt.

Pro¢ povazovala autorka za nutné uvadét anonymné i odpoveédi organizaci? Bylo to na
prani organizaci? Jedna se pfece o profesionaly, ktefi svoji aktivitu, ndzory a sluzby vefejné
prezentuji.

Prestoze potencial vyzkumného Setfeni, domnivam se, nebyl plné€ vyuzit, zavéry, které
autorka vyvozuje na zakladé svych zjisténi, jsou adekvatni a lze je akceptovat jako sondu do
pomérn¢ neprozkoumaného terénu.

Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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