Oponentsky posudek na diplomovou praci Martina Pelce s nazvem Europeizace ¢eské
zahranicni politiky a vliv predsednictvi v Radé EU: pripad palestinsko-izraelského
konfliktu.

Martin Pelc se ve své diplomové praci s nazvem Europeizace ceské zahranicni politiky
a vliv predsednictvi v Radé EU.: pripad palestinsko-izraelského konfliktu zabyva tématem
Ceské zahrani¢ni politiky a jeji europeizace v souvislosti s vykonem piedsednické funkce
v Radé¢ EU. Autor, aplikujic teoreticky koncept europeizace, zkouma vliv evropské sféry,
konkrétné vykonu predsednického mandatu, na zmény v domaci zahraniéni politice CR. Na
konkrétnim ptipadu problematiky palestinsko-izraelského konfliktu analyzuje kratkodobé i
trvalejsi dopady predsednické funkce na postoje domacich zahrani¢népolitickych aktéri
s cilem ovéfit zdali predsednictvi v Radé EU ma vliv na evropeizaci ¢eské zahrani¢ni politiky.

V tivodu prace autor logicky odivodnuje tematické, casové a teritoridlni vymezeni
prace, jasné formuluje svoji pracovni hypotézu, cil prace a hlavni vyzkumné otazky, na které
bude v praci hledat odpovédi. V tvodu rovnéz vysvétluje strukturu prace, pticemz jednotlivé
¢lenéni textu do kapitol je logické a odiivodnéné. Autor ve svém vyzkumu pracuje predevsim
S primdrnimi prameny coz je vzhledem na zvolené téma vhodné a pfiméfené. Prace se zarovei
vhodné opira o doméci a zahrani¢ni sekundarni literaturu ze které vychazi teoretické ukotveni
celé prace. Pouzité zdroje pokladdm za kvalitni a dostacujici. Domnivam se vSak, Ze autor
mohl v avodu prace vice rozpracovat kriticky rozbor literatury a pramend vénovanych
zvolenému tématu a debatu probihajici v odbornych kruzich. Metodologie prace je jasné
formulovéna a rozpracovana pomérné hluboce. Je ji vénovana celd jedna podkapitola v prvni
¢asti diplomové prace ve které autor vhodnymi argumenty zdivodnuje vybér a vhodnost
zvoleného piipadu a specifikuje proménné a operacionalizaci svého vyzkumu kombinujiciho
kvalitativni 1 kvantitativni prvky. Autor sam prezentuje vyhody a omezeni zvolené
metodologie a vysvétluje ulohu pouzivané ciselné metodiky, coz piridava praci na
vyvazenosti.

Diplomové prace Martina Pelce se sklada z péti kapitol. V tvodni kapitole autor
kromé& vymezeni metodologie a operacionalizace vyzkumu rozpracovava sva teoreticka
vychodiska a definuje hlavni koncepty a pojmy prace, piedevSim teoreticky koncept
europeizace a funkci piedsednictvi v Radé EU. Pan Pelc upozorfiuje na riizna pojeti, definice
a rozmanitost konceptu europeizace a popisuje typologii zmén, které mohou byt v domaci
politice europeizaci vyvolany. Popisuje vztah tohoto pojmu k zahrani¢ni politice a poskytuje
argumenty Vv prospéch vhodnosti a smyslu zkoumani dopadl europeizace na oblast high
politics do které zahrani¢ni politika spada. Autor téZ obeznamuje s mechanizmy a sméry
europeizace a dvéma zakladnimi teoretickymi pfistupy — racionalni volbu a socializaci —
kterymi je mozné tyto mechanizmy zkoumat a hodnotit. V samostatné podkapitole je
vymezen predsednicky mandat v Radé EU, oblasti této funkce, které maji dopad na domaci 1
europskou zahrani¢ni politiku, jako také zmény ve vyznamu a roli predsednictvi pfed a po
ptijeti Lisabonské smlouvy. Autor neopomiji ani definovani a vymezeni dil¢ich pojmu se
kterymi v praci operuje, napf. zahraniéni politika CR a jeji aktéfi, vn&jsi politika EU atd.
V druhé kapitole autor struéné nastinuje historické piedpoklady a p¥i¢iny nesouladu mezi CR
a EU v postojich k palestinsko-izraelské otazce, napi. tradice Cesko-izraelskych vztaht,
vyznamné zapojeni a angazovanost EU v podpofe budovani palestinského statu.

Stézejni ¢ast diplomové prace tvoii tieti, Stvrta a pata kapitola, které jsou vénované
podrobné analyze ceskych a evropskych postoji k péti kliCovym okruhtim z palestinsko-
izraelské problematiky, které zaroven tvoii dil¢i proménné, na zéklad¢é kterych je oveéfovan
vliv pfedsednického mandatu v Radé EU na europeizaci ¢eské zahrani¢ni politiky. Uvedené



kapitoly prezentuji chronologicky sefazené tii fdze vyvoje vzhledem k predsednickému
mandatu: fazi pred ¢eskym predsednictvim, samotny prubéh predsednictvi a posledni ¢ast je
vénovana obdobi po skonceni této funkce. Kazdd z téchto kapitol hodnoti soulad, ptip.
nesoulad mezi ¢eskou a evropskou urovni v otazkach vymezenych dil¢imi proménnymi a na
zakladé¢ nich vyvozuje zavéry 0 europeizaci Ceské zahrani¢ni politiky v problematice
palestinsko-izraelského konfliktu v jednotlivych obdobich. To rovnéz autorovi v zavéru celé
prace umoziuje porovnat jednotlivé faze, posoudit zdali ma funkce piedsednictvi v Radé EU
dlouhodobé¢jsi vliv na zmény VvV doméci zahranicni politice a odpovédet tak na hlavni
vyzkumnou otazku celé dizertacni prace.

Faktograficky je prace bez problémt, autor vyuziva relevantni literaturu a primarni
prameny. V praci jsem neshledala zavazné stylistické a ani gramatické nedostatky. Jejich
vyskyt je jen minimalni (napf. pieklep ve slové absorpce na str. 70, 74 a 86, Ci ve slové
politici na str. 85). Poznamkovy aparat je vyuzivan logicky a bezchybné. Citace autor uvadi
dle kodifikovanych norem. Celkové prace pisobi propracované a doklada autorovu orientaci
V tématu.

Pro ucely obhajoby doporucuji nasledujici dopliujici otazky:

Prispélo by zefektivnéni koordinace SZBP EU k vétsi evropeizaci domaécich
zahrani¢nich politik c¢lenskych stath EU? Maji zmény zavedené Lisabonskou smlouvou
Vv oblasti vné&jsi reprezentace EU potencial k tomuto prispét? Jestlize ano, jak a do jaké miry.
Pokud ne, zdiivodnéte a uved'te hlavni piekdzky europeizace.

Autor si zvolil zajimavé téma vhodné pro hlubsi odborné probadani. Jeho vyzkum je
vyvazeny a konzistentni a diplomova prace je zpracovana na vysoké odborné urovni. Prace
obsahuje jasné¢ formulovanou vyzkumnou otdzku, logickou strukturu, adekvatni casové,
teritoridlni a tematické vymezeni, odpoveéd’ na vyzkumnou otazku a shrnujici zavér. Seznam
vyuzitych prament a literatury je kvalitni. Za hlavni pfinos prace povazuji autorovu snahu
aplikovat slozity teoreticky koncept europeizace, ktery je velmi obtizné zkoumat, na oblast
zahrani¢ni politiky a pfispét tak k jeho SirSimu vyuziti. Autor se K této vyzveé postavil
profesiondln€, jeho vyzkum je vyvazeny a zohlediuje klady a zapory uzitych konceptl a
metod, jako také omezeni svych zévéri. Kladn€¢ hodnotim velmi peclivé propracovanou
metodologii jeho ptipadové studie.

Vzhledem kvyse zminénému diplomovou praci Martina Pelce K obhajobé
doporucduji. V ptipadé zdarilé obhajoby navrhuji hodnoceni znimkou vyborné.
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