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1. Aktualnost (novost) tématu:

Zvolené téma se zaméfuje na pravni problémy spojené s cinnosti nejvyssiho organu
kapitdlovych obchodnich spolecnosti a jako takové je rozhodné tématem aktudlnim, coz
dokresluje i mnozstvi relevantni judikatury a vzrustajici zajem odborné literatury.

2. Narocnost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu je ddna tim, Ze problematika neplatnosti valné hromady je v obchodnim
zakoniku soustiedéna primarné€ do dvou ustanoveni, avSak relevantni (pfedevSim pfi
zkoumani vad svolani valné hromady) je i zna¢ny pocet dalSich ustanoveni. Navic stézejni
nazorovy vyvoj se odehrava na poli judikatury a fadné uchopeni tématu proto vyzaduje jeji
dikladnou resSerSi a systematické zpracovani. Narocnost zpracovani tématu je umocnéna i
relativné nizkym poc¢tem odborné literatury vénované vyluc¢né problematice neplatnosti valné
hromady.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace

Diplomant si dal za cil zaméfit se ,,na pozitivni zdkonnou Upravu neplatnosti usneseni valné
hromady .... a pokusit se odhalit jeji uskali a slabé stranky* (str. 1). Lze konstatovat, ze se v
préci podafilo zvoleného cile dosahnout.

B. Samostatnost pri zpracovani tématu

Pfi zpracovani tématu autor fadné predklada vlastni zavéry k feSenym pravnim otazkam a
jejich doktrindlnimu (mnohdy rozpornému) feSeni. Vyjimkou vSak je naptiklad na str. 28
naznaceny spor o to, zda rozhodnuti pfijaté valnou hromadou, jeZ neni usnasenischopna, je
nicotné nebo neplatné.

C. Logicka stavba prace

Systematika prace byla vhodné zvolena.

D. Prdce s literaturou (vyuZiti cizojazycné literatury) véetné citaci
Autor k vypracovani textu pouzil dostatecny pocet prament v ¢eském a slovenském jazyce.

Prace s literaturou vcetné zpiisobu citaci odpovida pozadavkim kladenym na odborny text,
jakym je diplomova préce.



E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

S ohledem na Sifi tématu lze konstatovat, ze autor dostate¢n¢ analyzoval zvolené téma.
Kladem je i komparace se slovenskou upravou. Zohlednén byl i navrh zakona o obchodnich
korporacich.

F._Uprava prace (text, grafy, tabulky)
Uprava prace je standardni. Zadné tabulky a grafy prace neobsahuje.

G. Jazykovd a stylistickd urovern

Jazykové a gramaticka troven textu odpovida standardiim diplomové prace. Zejména je tieba
uvést, ze diplomant prokazal fadné osvojeni pravnické terminologie. Prace obsahuje i drobné
vady jazykové (,,usnaseni schopnost str. 17, ,,mizou* str. 22).

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:
Str. 4 — v souvislosti s akciovou spolecnosti nespravné hovoteno o spolec¢enské smlouve.

Str. 20 — v souvislosti s rozhodnutim Vrchniho soudu v Praze (bez identifikace spisovou
znackou, jen s odkazem na publikaci v ptrehledové literatuie) autor nespravné uvadi, ze k
ptijeti usneseni (zde o zméné spolecenské smlouvy v €asti upravujici pravo na podil na zisku)
je potieba vétsina hlast.

Kapitola 4. - z textu vyplyva, ze Cesky pravni fad dosud explicitné neupravuje nicotna
usneseni valné hromady, coz jiz n¢kolik let neplati.

Str. 34 — vycet osob aktivné legitimovanych k podani ndvrhu na vysloveni neplatnosti
usneseni valné hromady je v nékterych ptipadech Sirsi, nez uvadi autor.

Str. 38 — diplomant odtivodnuje objektivni jednoro¢ni lhitu dle § 131 odst. 1 obch. zak.
z4jmem na zachovani pravnich vztahl a prav nabytych v dobré vife. Ale jak sam uvadi,
nabyti prav z neplatného usneseni v dobré vife je explicitné divodem pro zamitnuti i
vcasného navrhu. Nelze proto argumentovat touto ochranou dobré viry v pfipadé Casové
limitace navrhu na vysloveni neplatnosti usneseni pfijatého na vadné svolené valné hromade¢.

Str. 39 - ,,jednd se o lhity hmotnépravni, ¢ili prekluzivni“(?!)

5. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé¢:
Str. 5 —jaky je rozdil mezi usnesenim valné hromady a rozhodnuti valné hromady?

Miize byt neplatnost usneseni valné hromady zaloZzena zvolenim mista konani valné hromady
mimosidlo spole¢nosti?

V jakych konkrétnich ptipadech bude na misté nevysloveni neplatnosti podle § 131 odst. 3
pism. b) obch. zak.?

Je podle autora aktivné legitimovéana k navrhu podle § 131 odst. 1 obch. zak. osoba, ktera se
spole¢nikem stala az po podani navrhu?

Jaka skoda muize spole¢nikovi vzniknout z neplatného usneseni valné hromady?



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajob¢ a navrzeny klasifikaéni stupen:
Doporucuji praci k obhajob¢, nebot’ spliuje predepsané predpoklady, a s ohledem na jeji
dobrou urovein a uvedené vady ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném ,,velmi dobie*.

V Praze dne 9. 1. 2012

JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



