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     Zásada smluvní volnosti (smluvní autonomie) patří nepochybně k nejdůležitějším zásadám 
právní úpravy v oblasti obchodních závazkových vztahů a soukromého práva vůbec. S jejím 
respektováním při interpretaci právních norem a jejich aplikací v podnikatelské praxi je úzce 
spojena také problematika omezení této zásady v zájmu ochrany subjektů závazkových vztahů 
a  závažných  veřejných  zájmů.  Oba  tyto  aspekty  plně  odůvodňují  aktuálnost  tématu 
předložené diplomové práce.

     Zpracovávané téma je poměrně náročné jednak na teoretické znalosti, jednak na znalosti 
platné právní úpravy. Z povahy vztahu obchodního a občanského práva a vztahu obchodního 
a  občanského  zákoníku  plyne  nezbytnost  věnovat  zkoumané  problematice  obecnější  a 
současně komplexnější přístup, aby byly dosaženy výsledky, které by poskytly ucelenější a 
systematicky uspořádaný pohled na složitou materii a s ní spojenou interpretační a aplikační 
problematiku. Již zde je možné konstatovat, že tyto požadavky posuzovaná diplomová práce 
v plném  rozsahu  splňuje.  Diplomantovi  se  předloženou  prací  velmi  úspěšně  podařilo  se 
s obtížným tématem vypořádat a prokázat schopnost samostatně pracovat jak s textem zákona, 
tak i s odbornou literaturou a relevantní judikaturou.

     Pozitivně  hodnotím,  že diplomant  se  v práci  nevyhýbá obecně teoretickým otázkám. 
Z tohoto hlediska je třeba vyzdvihnout zejména kap. 2 a dílčí úvahy v jiných kapitolách (např. 
problematika kogentnosti a dispozitivnosti  jednotlivých norem, vztah mezi dobrými mravy a 
zásadami poctivého obchodního styku). Za významný klad posuzované práce považuji také 
zkoumání zásady smluvní  volnosti  nikoliv izolovaně,  ale ve vazbě na jiné obecné zásady 
soukromého  práva.  Totéž  platí  o  důsledném  přihlížení  k ústavním  principům  a  nutnosti 
interpretace  zákona konformně s ústavním pořádkem. 

     Posuzovaná práce se vyznačuje logickou strukturou, která plně odpovídá povaze tématu. 
Její jednotlivé kapitoly jsou vyvážené a totéž platí i o práci jako celku. Práce jako celek má 
rovněž  velmi  dobrou  stylistickou  a  jazykovou  úroveň.  Text  je  srozumitelný  a  přehledný. 
Jednotlivá  tvrzení  jsou  v převážné  většině  přiměřeně  argumentována.  Za  dílčí  nedostatek 
z formálního hlediska považuji skutečnost, že ne vždy je dodržena norma pro psaní textu 30 
řádků na stránce.

     Velmi dobrou má posuzovaná práce také z hlediska věcného. Pokrývá všechny závažné 
problémy z tématu vyplývající. Diplomant bohatě využil odbornou literaturu a zejména četné 
judikáty. K těmto zdrojům poznatků přistupuje samostatně a kriticky, využívá je jako podněty 
pro  vlastní  úvahy  a  hodnocení  platné  právní  úpravy,  jakož  i  pro  formulování  vlastních 
stanovisek a návrhů. Na uvedeném hodnocení nic nemění okolnost, že některé diplomantovy 
názory a u nich uplatněné argumenty jsou, resp. mohou být diskusní (např. str. 36, 37, 42). 
Kvalitu práce nijak nesnižují ani dílčí nepřesnosti (např. na str. 15 v souvislosti s § 275 odst. 4 
obch.zák. postrádám zmínku, že plnění se musí uskutečnit v akceptační lhůtě; na str. 20 an. 
postrádám pro nepojmenované smlouvy řešení  otázky,  zda při  neexistenci  dohody stran o 
určité záležitosti aplikovat podpůrně na základě § 853 obch. zák. obchodní nebo občanský 
zákoník; mám za to, že na str. 22 formulace „platí předpoklad“ nemá oporu v § 273 obch. 



zák.;  souhlasím  s názorem,  že  volba  podle  §  262  obch.  zák.  se  může  týkat  obchodního 
zákoníku jako celku,  nelze  však opomíjet,  že  od jeho dispozitivních  ustanovení  se  strany 
mohou odchýlit a dohodnout si úpravu podle občanského zákoníku).   

     Musím konstatovat, že stylistická i jazyková úroveň práce a diplomantův způsob  práce 
s judikáty  i  odbornou  literaturou  výrazně  převyšuje  i  dobrou  úroveň  v jiných  případech 
diplomních  prací.   Zdá  se  nasvědčovat  nejméně  základním  zkušenostem  s literárním 
odborným zpracováním určitého problému. V každém případě svědčí o zaujatém, věcném a 
odpovědném přístupu, o schopnosti hlouběji proniknout i do teoreticky složitějších problémů 
a hledat jejich řešení.

     Vzhledem k výše uvedenému hodnotím posuzovanou práci nejen jako plně vyhovující 
požadavkům kladeným na diplomové práce,  ale  jako výrazně převyšující  i dobrou úroveň 
jiných prací. Není proto podle mého názoru pochyb o to, že práce je způsobilá ústní obhajoby, 
ke které ji bez výhrad doporučuji.
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