
Resumé 

 

Tato práce pojednává o smluvní volnosti a jejích omezeních v oblasti obchodních 

závazkových vztahů. Přibližuje čtenářům možnosti, které účastníci obchodních závazkových 

vztahů při uzavírání kontraktů mají, a zároveň nastiňuje hranice, jež kontrahenti nesmí překročit. 

Klade si za cíl uvést čtenáře do této problematiky i prostřednictvím bohaté judikatury, jež se 

s uvedeným tématem pojí. 

První kapitola stručně popisuje a poskytuje členění obchodních závazkových vztahů, 

čímž vymezuje případy, kterých se smluvní svoboda a její omezení týká. Druhá kapitola se pak 

zaměřuje na charakteristiku smluvní volnosti a zasazuje ji do kontextu ostatních základních 

zásad ovládajících soukromé právo. Rovněž objasňuje její normativní zakotvení a popisuje 

charakter právních norem, od nichž se lze ve smlouvách volně odchýlit. V další kapitole jsou 

čtenářům přiblíženy jednotlivé projevy smluvní volnosti, a to především se zaměřením na 

svobodu určení obsahu smlouvy. 

Poslední, pátá kapitola je zaměřena na různé druhy omezení, jež jsou účastníkům 

obchodních závazkových vztahů zákonodárcem nastolena. Jsou zde rozebrány vybrané problémy 

kogentních norem a uvedeny některé formální požadavky na právní úkony. Následuje rozbor 

limitů kladených smluvní svobodě zákonem. Analyzován je rozvíjející se koncept tzv. 

kvalifikovaného rozporu se zákonem, díky němuž jsou neplatností postihovány jen ta 

nejzávažnější jednání. Významnou součást této práce tvoří pojednání o institutu dobrých mravů a 

zásad poctivého obchodního styku, jež zejména na příkladech z judikatury čtenářům poskytuje 

náhled na řešení situací, které nejsou v rozporu s výslovným zněním zákona, no jejich výskyt se 

s ohledem na stále častější zdůrazňování hledání spravedlnosti považuje za nežádoucí. 

Tato práce zdůrazňuje potřebu ponechat co největší prostor pro smluvní volnost stran, 

jelikož především svobodné sebeurčení vlastního právního postavení může vést k plné realizaci 

komplexních potřeb jednotlivce. Zároveň však upozorňuje na nutnost soudní ochrany před 

případy zneužívání svobody na úkor spravedlnosti, protože i jednotlivec musí ve výjimečných 

případech ustoupit veřejnému zájmu. 

 


