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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je v Ceské literatufe pomérné malo obvyklé, pozitivné
hodnotim, ze diplomant si zvolil uzké téma, kterému se mohl vénovat do vétsich detailii.
Téma je nepochybné aktualni, zejména v dne$ni dobé¢, kdy se setkavame s fadou piipada
zpochybnéni nezavislosti osoby rozhodce, koneckonct i letosni piipad, ktery zpracovavaji
studenti v rdmci International Commercial Moot Competition, se zEasti zabyva prave

naznacenym problémem.

2. Narocnost tématu:

Téma je narocné, diplomant vychazi jak z literatury ceské, tak predev§im ze zahrani¢ni
literatury, ktera se tématu postaveni rozhodce vénuje podstatné vice nez ta ¢eska. Myslim, ze
autor vhodné zuzil svou pozornost na zcela konkrétni otdzky, kterymi se tak mohl zabyvat

podrobnéji.

3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova prace je logicky rozvrzena a pomérné vhodné systematicky usporadana.
Prace sestava ze dvou zakladnich ¢asti, dale vniting rozélenénych, jimz piedchazi Uvod a po
nichZ nasleduje Zavér. V Uvodu diplomant blize uvadi sviij zamér, kdy nakonec vypustil $irsi
témata, jako jsou rozhod¢i dolozka, pravomoc rozhodnout o pravomoci, rozhod¢i smlouva,
poplatky za rozhod¢i fizeni, s tim, Ze svou pozornost zaméfil jednak na obecné uvedeni do
problematiky mezindrodni obchodni arbitraze véetné otazky arbitrability, jednak na vlastni
téma pravniho postaveni rozhodce v kontextu celé fady aspektli. Prvni ¢ast obecné uvadi
mezinarodni rozhod¢i fizeni, zejména vymezeni rozhodc¢iho fizeni s mezinarodnim prvkem.

Ke s. 19 n.: zajimalo by mne, jak diplomant hodnoti ptipad, kdy na stran¢ Zalobce 1



zalovaného byly entity se sidlem/bydlistém v CR, sjednaly pravomoc Rozhodé&iho soudu pfi
HK CR a AK CR, uréily jako rozhodné &eské pravo s tim, Ze jako misto rozhodéiho fizeni
sjednaly ,,Videni“. Je to pfipad s mezinarodnim prvkem? Jaky je dasledek ur¢eni mista
rozhodc¢iho fizeni v zahrani¢i? Dale se diplomant v ramci této ¢asti zabyva arbitrabilitou sporu
— pii ustni obhajob¢ by mél uptesnit, jak se dotyka této otdzky piipravend novela zdkona o
rozhodc¢im tizeni (ke s. 27). Druha ¢ést prace se jiz pfimo vénuje vybranym otazkam pravniho
postaveni osoby rozhodce. Pokud jde o zékladni pozadavky na osobu rozhodce, diplomant by
se opét mél zamyslet nad pfipravenou novelou ZRR (ke s. 33). Diplomant se podrobné vénuje
otdzce jmenovani rozhodcti, nezavislosti a nestrannosti — ke s. 47: v ¢em spatfuje diplomant
odli$né pojeti ZRR oproti vzorovému zdkonu UNCITRAL? Préace je zakondena Zavérem,

v némz diplomant shrnuje vytéené cile své prace a jejich naplnéni a uzavira tim, ze
dlouhodobé dodrzovani vysokych etickych standardt kladenych na nestrannost, nepodjatost a
nezavislost rozhodce miize byt sice kratkodobé pro rozhodce nevyhodné, v dlouhodobém
casovém horizontu je vSak pfinosné nejen pro konkrétniho rozhodce a komunitu rozhodct, ale
1 pro celou spole¢nost. Z tohoto hlediska by mne zajimalo, zda je tento nazor platny za vSech

okolnosti, napf. i v rozhod¢im fizeni vedeném proti statu (ke s. 60).

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Pti ustni obhajobé¢ by se diplomant mél vyjadiit k vyse uvedenym dotaztm.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Praci plné doporucuji k Gstni obhajobé.

6. Navrzeny klasifikacni stupen

Praci ptfedbézné hodnotim znamkou vyborné.
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