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Hodnoceni:

Kolegyré Sklen&ova si za téma své prace zvolila problematiku wvegké Strany zelenych, a to se
zvlastnim pihlédnutim k problematice jejiho rychlého vzestupa c¢eské politické scén jejiho
vladniho angazma a #&ipstejre rychlého sestupu mezi neparlamentni strany.

V prvni, teoretické kapitole autorka zasazigskou SZ do Sartoriho typologie stranickych systésm
ukazuje vznik a vyvoj stranické rodiny ekologickystinan.

Druha kapitola pedstavuje spiSeighled historického vyvoje SZ do roku 2006. Autorkde
predevSim formuluje tezi o problematosti formovani této strany apodné z nepolitickych
ekologickych hnuti, jeZ vedl k vysoké nazorové hmgenit uvnitt této politické strany (spor radikal

a realist), jeZ se projevila ostrymi vritimi spory zejména ve vladnim obdobi v letech 2R0@9.

Ve ftreti ¢asti své prace se autork&nuje zejména analyze volebniho &gpu SZ v roce 2006.
Analyzuje volebni kampastrany a jeji volebni program.

Ctvrta kapitola pedstavuje fedevsim dsledky viadniho angaZma SZ pro stranu samotnoujejiro
vnitini pon®ry, i pro jeji postaveni ve stranickém systému @cieh volici. Autorka poukazuje
zejména na problém nejednotnosti stranické poliBky na ostré nazorové rozpory mezi poslanci této
strany, coZ nakonec eskalovalo do vy@d nedvéry Topolanko¥ vIad pavodnré poslankygmi za
SZ. Autorka zde zejméndipisuje vyznamnou roli obnovenému vnitrostranickésaupéeni mezi
realisty a radikaly, a ukazujadu giklada takovych to spdra jejich (pro SZ) neblahychidledk.

V paté kapitole pak autorka analyzujeispbeni SZ v parlamentni politice v dolnd padu
Topolankovy vlady do smovnich voleb v roce 2010¢etns analyzy vysledi téchto voleb, jakoZ i
voleb do europarlamentu a naslednych komunalnitgbuea podzim 2010.

Préaci je teba hodnotit jako velmi popisnou. Autorka se s@abla spiSe na to popsat vyvoj strany, jeji
zarazeni daeského stranického systému, a fungovani v rdmoittosystému. Podrobrnaké popisuje
programové vymezeni strany. Nicndém celé praci neni jinakipis snahy o analyigjSi pristup.
Nekteré hlavni hypotézy, jez si autorka v Uvodu klgggm. otazka, co byloffginou rychlého padu
SZ po volbach 2010), nejsou v praci podrgbdokazanyéi analyzovany. Pouze v samotném &év
kapitoly o volbach v roce 2010 je poukazovano Fespny voléskych hlag od SZ snirem K jinym
subjekfim, zejm. novym stranam TOP 09 a VV. Autorka vSgkknpodrobgji neanalyzuje, pro se
vlastre voli¢i SZ od této strany odvrétili. Pasdze o jednotliviwolbach, kterych se SZastnila, a
volebnich kampani Sz, jsou vicenéraloZzeny pedevSim na popisu hlavnich programovych témat,
kterymi se strana pokouSela oslovitejeost.

Pres znanou deskriptivnost diplomové prace Z. Skliané je teba ocenit, Ze autorka prostudovala a
v praci vyuzila relativé zna&né mnoZzstviceské odborné produkce k problematice Strany zekenyc
byt' toto téma stéletstava spiSe na okraji zajndaské politické ¥dy. Prace jen vyjimsé odkazuje
na zahrariini odborné zdroje. Vyznamnym zdrojem informaci blorce zejm. vysledky fizkumi
verejného miwni, ¢i tzv. exit polls,¢i jiné sociologické vyzkumy, a déle byly v relatévhojné mie
vyuZity novinovéclanky, komentée z denniho tiské&i internetové zdroje. Autorka vSakétginou
nazory z&chto zdroji pouze pasivh piejima, neanalyzuje je a nepolemizuje s nimi. Auvadddre
odkazuje na citované zdroje,tbfprma odka# neni v celé praci vzdy zcela jednotna.

Pres vySe vyjatkné vytky se domnivam, Ze autorkgedlozZila praci, ktera fize byt fipus€na

k obhajolg, ovSem s &domim, Ze se jedna o praci pouze deskriptivni, dmehy o hledani hlubsSich
souvislosti a fi¢in popisovanych jev. Z tohoto divodu doporduji praci hodnotit znamkodobie.

V Praze, dne 26.1. 2012
PhDr. Jan Burds,0P



