Zapis o obhajobé doktorské dizertaéni prace

Datum: 28.11. 2011

Jméno: JUDr. Olga Cepelova

Téma: Institut prekazek v praci v ceském pracovnim pravu

Pritomni: Prof. JUDr. Miroslav Bélina, CSc., predseda komise, doc. JUDr. Jan
Pichrt, Ph.D., doc. JUDr. Iva Chvatalova, CSc., ¢lenové komise, JUDr. Libuse
Bradlerova, doc. JUDr. Véra Stangova, CSc., oponentky, doc. JUDr. Margerita
Vysokajova, CSc., Skolitelka

Predsedajici Prof. Bélina privital pfitomné c¢leny komise, seznamil je
s uchazeckou a jeji osobnosti. Poté doktorandka ptednesla uvodni slovo a
predstavila svou praci publikovanou v Edi¢nim stfedisku. Hovofila k obsahu
prace, jejimu pojeti a cili. Zdlraznila védecké metody zpracovani prace a
davody, pro které si téma vybrala.

Prvni oponentka JUDr. Bréadlerovd podala kladné hodnoceni prace a
oznacila ji za zdafilou a spliiujici pozadovana kritéria. Uvedla, ze z prace je
zifejmy hlubsi zdjem autorky o zvolené téma, zejména pak o jeho nékteré dilci
¢asti. Tomuto konstatovani sveéd¢i i pomérné Siroky okruh literatury, zniz
vychazela a kterou ve své praci pouziva. Podotkla v8ak, Ze nékterd casti prace
jsou zbytecné obsahlé a naruSuji jeji vyvazenost.

Druhd oponentka doc. Stangova doporugila dizertaéni praci k obhajobé a
ocenila ji jako kvalitni a spliiujici pozadavky kladené na dizertaéni praci.
Pochvilila téma prace a zplsob jejiho zpracovani. Vytkla uchazecce drobné
formulac¢ni nedostatky.

Uchazecka odpovédéla na dotazy a ptipominky oponentek a projevila zaujeti
o problematiku.
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Ve vSeobecné rozpravé vystoupili doc. Vysokajova (dotaz na dfivéjsi navrat
zeny z matefské dovolené) a JUDr. Bradlerova (otazka zasady ochranné funkce
pracovniho prava v této oblasti) a Prof. Bélina (ukoncCeni pracovniho vztahu
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navratu).

V neverejné Casti obhajoby probéhlo tajné hlasovéni s jednoznaéné kladnym
vysledkem (6/0) ve prospéch udéleni hodnosti Ph.D.

Zapsala: Alexandra Hochmanova 7
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