Bc. Jana Boudova: Studium xylitickych diev mostecké panve metodami
elektronové mikroskopie: systematika a paleoprostredi

Oponentsky posudek

Ptedlozena diplomova prace sle¢ny Bc. Jany Boudové je zpracovana na vysoké urovni
a zaroven velmi poutave a Ctive.

Diplomovéa prace se skladd ze sedmi kapitol, které na sebe logicky navazuji a
obsahov¢ jsou vyvazené.

V tvodni kapitole je zpracovan cil a metodika zkoumani vzorkt xylitl. Geologickym
vyvojem a stavbou mostecké panve se autorka zabyva ve druhé kapitole. Je napsana stru¢né a
ptehledné. Autorka zminila i rizné teorie vzniku oherského riftu, které jsou podpofeny
dostate¢nymi literarnimi zdroji. Tteti kapitola je vénovand slozeni ptivodni fléry na lomu
Bilina v mostecké péanvi. Pojednavd o paleobotanickém vyzkumu v této panvi od jeho
prvopocatku az po soucasnost. Vychozi kapitolou pro vlastni zpracovani diplomové prace je
ctvrtad kapitola, kterd se zabyva dfevni hmotou ze zdjmového horizontu na lomu Bilina.
Autorka v ni popisuje jednotliva stadia pfemény rostlinné hmoty. K této kapitole si dovoluji
uvést poznamku: na str. 16 — 3. odst. zdola jsou uvedeny hodnoty odraznosti ¢ernouhelného
stadia 0,5 — 2,4 %. Mozna by bylo lepsi pouzit vhodnéjsi zdroj, nez je uveden v textu. Podle
International Classification of in-Seam Coals zr. 1998, byly pfijaty pro ¢erné uhli hodnoty
odraznosti vitrinitu 0,6 — 2,0 %. Tataz piipominka se tyka hranice mezi antracitem a grafitem
na str. 17. Grafit ma hodnotu odraznosti R; > 6 %, Rnax> 9 % , v praci je uvedeno nad 10 %.

K této ¢asti diplomové prace — kap. 4. 3. mam nasledujici dotazy: co to jsou litotypy
Vv obecné roving, které litotypy jsou typické pro hnédé a €erné uhli. Které uhelné slozky jsou u
téchto uhli dominatni, které jsou minoritni. A dale, jaky je rozdil v makropetrografickém
sloZeni hnédého a ¢erného uhli.

V podkap. 4. 3. 2. na str. 18 by bylo moZna vhodné se podrobngji zaméfit na
mikropetrografii hnédého uhli, se zietelem na skupinu huminitu, u ¢erného uhli pak na
skupinu vitrinitu.

Velmi peclivé je zpracovana pata - stézejni kapitola, kterd se vénuje xylotomii. Je
doplnéna fadou obrazkd, které davaji ndzornou piedstavu o stavbé dieva.

Vycerpavajicim zplisobem je napsana Sestd kapitola — systematicka cast. Soucasti této
kapitoly je pfiloha ¢. 4 a 5 — mikrofotografie ze skenovaciho mikroskopu s jejich velmi
podrobnym popisem. Tyto mikrofotografie slouzily vlastnimu urceni a zatazeni vzorki xyliti.
V diskuzi se autorka diplomové prace zamétila na podrobny rozbor dosazenych vysledki a
jejich srovnani s dostupnou literaturou a vyzkumnymi zpravami. Za velmi piinosné a
piehledné¢ povazuji Prilohy 6 a 7. V pifiloze 6 je uvedeno mikroskopické vyhodnoceni



zkoumanych vzorkl diev vyCerpavajicim zptisobem. V ptiloze 7 jsou podobnym zplsobem
popsany odebrané vzorky z ,, makroskopického* hlediska.

Posledni kapitolou je zavér, ve kterém jsou stru¢né shrnuty dosazené vysledky.

Po formalni strance je diplomova prace napsana precizn¢, s minimem pieklept, které
jsou dusledkem pouziti automatické opravy textu ve Wordu, napft, na str. 18 je uveden latinit
misto liptinit. Z gramatického hlediska mam vytku k pravopisu stadium, v praci je uvedeno
s ¢arkou nad ,,a*.

V textu jsou uvedeny odkazy na pouzitou literaturu a na obrazky. Je ziejmé, Ze autorka
prostudovala spoustu nasi i cizojazy¢né literatury. Internetové zdroje pouzila pouze u
nékterych obrazkd.

V ramci obhajoby prosim diplomantku o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1) Jaky material autorka hodnotila vramci své diplomové prace zuhelné —
genetického hlediska. Co je to huminit a z jakych soucasti vznikl?.

2) Popiste proces gelifikace, ve kterém stadiu vyvoje uhelné hmoty se vyskytuje a
zda ji autorka pozorovala u vyhodnocenych preparati. Jak se liSily vzorky
gelifikované od negelifikovanych? Vztah gelifikace a vitritizace.

3) V jakém prostiedi vyhodnoceny material vznikl a jak se toto prostedi projevilo na
preparatech?

Zavér: predlozena diplomova prace je napsand velmi peclivé — precizné, na uspokojivé
teoretické 1 odborné trovni. Autorka zvladla paleobotanickou problematiku i charakteristiku
uhelné hmoty na dostatecné urovni. Podle néplné diplomové prace predpokladam, ze studium
uréeni taxonu puvodniho rostlinného materidlu bylo casové i odborné velmi narocné
s ohledem na proces gelifikace, na rozdil od studia mineralizovanych kmeni, u kterych je
bunécna stavba dobife zachovana. U nemineralizovanych vzorki jiz doslo ke gelifikaci a tim
je puvodni struktura ¢astecné zastiena.

Za velmi ptinosné a obohacujici hodnotim osobni konzultace s Ing. Karlem Machem Ph.D.,
geologem na lomu Bilina.

Resumé: uvedené piipominky nikterak nesnizuji odbornou troven diplomové prace.
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji

vyborné.
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