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1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castetné cil a zamér
odpovidajici nevystizny

Zvolené téma prace

ke

Cile préce jako celku

2. Aktuilnost tématu vysoka stfedni nizka nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické Casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

Zretelné definovani problematiky X

Solidni piehled dosavadnich X
poznatkll

Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém

Logicka vystavba prace (pofadi X
kapitol)

3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

Vymezeni vyzkumného problému

>

Definovani cilti vyzkumu

Popis zkoumaného souboru

ol

Popis pouzitych metod

Adekvatnost pouzitych metod

Zplsob prezentovani vysledkii

eltalls

Diskuse: kvalita interpretovani
ziskanych vysledki

4. Literatura a prdce s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

Vybér pouzité literatury

X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spréavnost citaci v textu X




5. Zavery prace

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujici

Splnéni cile prace

Zputsob shrnuti

>

Validita zavérh

Pfinos prace

6. Prilohy

vyborna

velmi dobra

dobra

nevyhovujici

Kvalita a vhodnost ptiloh

X

7. Vztah prace k oborové
problematice fyzioterapie

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujici

Rozviji zakladni zaméfeni oboru

X

Rozviji specializaéni zamé&feni
oboru

8. Stylisticka tiroveii textu

vyborna

velmi dobra

dobra

nevyhovujici

X

9. Pravopisné chyby ¢i preklepy

nejsou

naprosto
ojedinéle

Castejsi

velmi Casté

X

10. Klasifikace prace

vyborng

velmi dobie

dobie

neprospé€la*

Celkové hodnoceni prace

11. Celkové stanoviska oponenta k praci

doporuéuji k obhajobg

nedoporucuji k obhajobé*

Doporuceni k obhajobé

X

KomentaF a pFipominky k textu:

Pomémé kvalitni prace, ktera velmi v€rohodné ozfejmuje problém s pietéZovanim endoprotetického materialu
jiz ne€kolik dni po provedené operaci. Prace obsahuje spoustu ndzornych grafii pro pfistupné&jsi interpretaci

vysledkt.

Dvé az tFi otazky k obhajobé prace:

1) Bylo s pacienty pfed operaci nebo po operaci n&jakym zplisobem trénovano co je zatéZ 1/3 hmotnosti t&la?

2) Myslite si, Ze by se zmé&nily vysledky kdyby pacienti pouZili podpazni berle?
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