POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno autora: Tomas Hromadka

Nazev prace: Agresivni projevy a postoje fanousk( Slavie Praha.
Cil prace: Zmapovat negativni projevy a postoje fanouskt Slavie Praha k agresi ve fotbale.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Priimérné Nadpr@mérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace dobre
Samostatnost pfi zpracovani tématu vyborné
Logicka stavba prace velmi dobre
Préace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky dobre
Stylisticka Uroven, jazyk vyborné

Prakticka vyuZzitelnost zpracovani:
Podprlimérna priimérna nadprlimérna

Hodnoceni: T. Hromadka zvolil dnes jiz tradicni, nicméné stale aktualni téma projevli agrese divakd
fotbalu, konkrétné u fanousk( Prazské Slavie. Je tfeba vyzdvihnout , Ze autor pracoval velmi
samostatné a aktivnhé sam zvolil danou tématiku. V teoretické Casti, ktera tvofi zhruba 50% rozsahu
prace, prokazal velmi dobry vhled do problematiky i znalost a schopnost spravné citovat literaturu. Az
na jednu vyjimku: neni citovan novinovy zdroj akce, popisovany na s. 28 (kopani hrobl Strakovi), coz
svédCi spiSe o jisté lenosti Ci laxnosti autora. Pokud je uvadéné déleni navstévnikd na s. 18
neprevzaté, pak je tato Cast obohacena i o vlastni pohledy a pfinosné poznatky. Zvolené metody
odpovidaji cilim a samotné byly uzity adekvatné. NesStastna je vsak jejich prezentace v praci: mezi
metodami neni viibec uvedeno vlastni pozorovani, i kdyz na néj text alespon v jednom pfipadé
odkazuje (s. 27). Také rozsah souboru je uveden, dost neprehledné, az pfi zpracovani dat, i kdyz by
ho clovék hledal pod pfislusnym titulkem na s. 25. Také vybér respondentli pro dodatkové rozhovory
neni uveden, stejné jako délka jejich trvani a zaméreni (charakter). To povazuji zavazna
metodologickd opomenuti. Vysledky jsou interpretovany a diskutovany ne zcela do hloubky, i kdyz
adekvatni formou. Potvrzuji predpoklady, i kdyZ neni zcela jasné, na zakladé jakého srovnani usuzuje
autor, Ze slavistiCti fanousci patfi mezi slusnéjsi ¢ast navstévnikl fotbalu. Jinak prace pfinasi nékolik
zajimavych postrehl a tim Castecné prispiva k pohledu na problematiku.

PFipominky:

Kromé vySe uvedenych:

1) Vyzkumny soubor (vzorek) neni prehledné zobrazen graficky, a mohl zachytit vice parametrd,
nez jen vék a pohlavi.

2) Postradam prehlednéjsi doporuceni, napt. diskuse o alkoholu neni dovedena k jasnému
navrhu.

3) Postoje k agresi jsou probrany jen povrchné: dotaznik se mohl na né vice zaméfit
(neobsahuje napf. vibec hypotetické otazky).

4) Graficka Uprava prace by v dnesni dobé mohla byt vyraznéjsi (postradam napf. néjaké
dokumentarni fotografie — obrazky).



Otazky k obhajobé:

1. Na zakladé ¢eho usuzujete, Ze fanousci Slavie patii mezi slusnéjsi Cast divackého spektra?

2. Déleni navstévnikl na s. 18 je vasim pfinosem, nebo je prevzato?

3. S kolika lidmi byly provedeny doplfikové rozhovory a na co byly zaméreny?

Prace je doporucena k obhajobé.

Prace svym rozsahem i obsahem splfiuje naroky, kladené na bakalaiskou praci. Doporucuiji ji
k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: S ohledem na priibéh obhajoby: dobfe az velmi dobre

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne: 11. 5. 2012

PhDr. Vladimir Janak, CSc., FTVS UK



