Posudek diplomové prace Jitky Blahové Ivan Slavik — esejista a publicista

Jitka Blahova zvolila za téma své diplomové prace ,,ne-basnickou tvorbu Ivana Slavika.
Vytkla si za cil zmapovat pfedevSim autorovu publicistiku, pfiéemz zohlediuje také jeho
piekladatelské a edi¢ni po€iny. V ramci jednotlivych, chronologicky vymezenych, okruht se
pokousi ,,sledovat a zaznamenat tendence a tematické okruhy, kterymi se autor zabyva“.

Po struéném zivotopisu nasleduji kapitoly veénované Slavikové produkci od
¢tyficatych do devadesatych let 20. stoleti, ptic¢emz prace ze 60. a 70. let pojednava v ramci
jednoho oddilu. V ramci jednotlivych kapitol Bldhova rekapituluje témata, ktera stoji
vtom kterém obdobi vcentru Slavikovy pozornosti. Spravné si v8ima provazanosti
autorovych edi¢nich a prekladatelskych zajmi s tématy jeho esejti.

Velmi problematické jsou pasdZe, vnichz se diplomantka pokousi interpretovat
Slavikovy néazory a postoje v souvztaznosti sjeho katolictvim: ,,Ve svych 26 letech
konvertoval ke kfestanstvi, coZ ovlivnilo nejen jeho Zivot, ale i tvorbu. Od té doby byl
povazovan za jednu z vad¢ich postav nastupujici katolické generace...* ,,0d poloviny 60. let
sili ve Slavikové poezii sloZzka meditativné reflexivni; jeho kladeni otazek po smyslu lidské
existence je stale vice podiizovano kiestanské pokofe, védouci o neproniknutelnosti tajemstvi
dobra a zla v lidském nitru.* ,,Témito piispévky se Slavik v podstaté zafadil do ur¢ité skupiny,
jaké Casto pouziva literarni historie ke snaz§imu zmapovani svého pfedmétu.

K podobnym kli§é se autorka uchyluje i pfi vykladu Slavikovych literarnich zalib ¢i
v ramci své kritiky Slavikovych kritickych vychodisek a s nimi spojenych stylovych postupt.
~Jmenované autory (Maynard, Bertrand) lze chépat jako basniky piSici o smrti a zmaru,
v jistém smyslu literamni rebely. Bertranda, obliben¢ho autora i dalSich katolickych basniki,
prezentuje jako presymbolistu...

»Vyraznou charakteristikou (je otazka, jestli esejistickou, nebo spi§ pozitivistickou) je
prezentace fyziognomickych rysi dané osobnosti, které Casto spojuje s interpretaci litrarniho
dila, nebo naopak uvadi jako nepochopitelny paradox v celkovém obrazu daného autora.
Tento moment Bldhova opakované kritizuje, aniz by zminila tradici tohoto postupu, ktery
Baudelaire svymi poeovskymi studiemi povyS$il na regulérni soucast kritické metody.
Podobn¢ historicky nezakotvené je diplomantcina ivaha o ,,novatorstvi“ Slavikova oznaceni
Erbenovy Kytice za romantické dilo. Uhmem lze konstatovat, Ze interpretace Slavikovy
esejistiky v SirSich literarn€historickych souvislostech je slabinou této diplomové prace.

Na druhé stran€ ocetiuji, Ze autorka podnikla diikladnou reSer§i a z dostupného
materialu sestavila uzite€nou bibliografii Slavikovy publicistiky a esejistiky. Ponékud zvlastni
je jeji argumentace, pro¢ vynechala samizdatové texty: ,,Protoze mym cilem bylo zkoumat
texty pristupné SirS§imu ¢tenafskému okruhu, vynechala jsem prace vydané v samizdatu a
nepublikovana strojopisnd a rukopisnd dila (tento okruh praci mizZe byt pramenem dal$iho
slavikovského badani).“ U autora, jehoZ dilo vznikalo v totalitnim rezimu na okraji oficialni
kultury, povazuji tento fez za pfinejmen$im problematicky. Pro sestaveni celkového obrazu
tvorby Ivana Slavika je uZitend i zavéreéna rekapitulace kritickych reflexi Slavikovych
publicistickych textd a esejd.

Domnivam se, Ze diplomova prace Jitky Bladhové je materidlové dobfe fundovana a Ze
autorka prokazala schopnost orientovat se v archivnim materidlu a vytézit z n& dilezité
informace. Pfes vSechny vySe uvedené vyhrady, tykajici se vesmés zplisobu vyuziti takovych
informaci v literarn€historickych souvislostech, doporucuji praci k obhajob&. Navrhuji
znamku dobre.
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