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Anotace

V poslednich dvaceti letech doSlo v ceském Skolstvi k mnoha zisadnim
zménam, které se dotkly vSech pfedmétii. Jednim z nich je i etika, ktera v rdmci
téchto zmén dostala jasny, samostatny ramec. Cilem této prace je zjistit, jaké je
praktické uziti tohoto ramce, jak je dodrzovan a co je vlastné vyucovano.
Soucasti vyuky etiky jsou i prislusné ucebnice. Prace se je snazi vyhledat a
zhodnotit a to jak v ramci zékladnich, tak stfednich Skol, kde je situace
pfedev§im na stfednich Skolach. Tyto postoje a hodnoty se vyvijeji pravé v
souvislosti s vyukou etiky. Prace si tedy klade i otdzku, jaké hodnoty jsou v
Ceskych Skolach podporovany a to jak na Skolach statnich, tak na téch, které
ziizuje cirkev a kde je zaméfeni etiky kiestanské, pripadné je etika soucasti
vyuky nabozenstvi. V ramci hodnoceni ucebnic jde predevsim o jejich kvantitu
a kvalitu pro stfedoskolskou vyuku. Prace se pt4, co lze v ucebnicich najit a
jakym zplsobem by podle nich méla vyuka vypadat, coz souvisi 1 s dal$im
tématem prace a to zhodnocenim napln& vybranych SVP.
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Summary

Assessment of ethics teaching in Czech schools

In the last twenty years Czech schools systém passed by many big changes and
almost every subject was touched. One of them, ethics, gained in these changes
their own measure. Point of this work is, what is this measure, if it is keeped
and what is teached by the name of ethics. A part of the education are also
textbooks. This work try to find and appraise them in the measure of basic and
high schools, when the situation is little bit complicated. Integral part are
attitudes and values of students, primarily on high schools, because this values
and attitudes closely relates with ethics teaching. So this work asks which
values are supported in Czech schools, on state schools and the church schools
also, because there is declarated Christian orientation of ethics, or ethics could
be there a part of religion teaching. In the measure of high schools textbooks
assessment in main problem their quantity and quality. This work asks what we
can find in them and how is a education on the the base of them both in the
connection with School teaching plans, which are also appraised.
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christianity, ethics, teaching, attitudes, textbooks, School teaching plans
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Uvod

Ve své bakalatské praci jsem se rozhodla prozkoumat predmét etika z
hlediska ceského Skolstvi. Nejde pouze o zjisténi, zda se viibec tento predmét
vyucuje, ale pfedevSim o to, jaké jsou pro tento predmét vyucovaci osnovy,
ktefi autofi dostavaji prednost, zvlasté ve vztahu ke kifestanstvi a jeho tradici,
protoze ¢eska kultura vyrasta pravé z téchto tradic, z kterych staleti Cerpala a
byla jimi zivena. Tak 1 ¢eské Skolstvi by mélo zédky vychovavat minimalné v
kladném postoji k témto hodnotdm, at’ jiz je zaci sami aktivné vyznavaji, ¢i

nikoliv.



1. Zmény v ¢eském Skolstvi

Za posledni dve desetileti doslo v ¢eském Skolstvi k mnoha zdsadnim 1
dil¢im zménam, které se dotkly vyuCovacich piredméti, predevSim jejich
osnov. Pred rokem 1990 byl garantem vyucovacich osnov stat, zastoupeny
ministerstvem $kolstvi, mladeZe a télovychovy (dale MSMT) a jeho odbornymi
komisemi (respektive Narodnim tustavem pro odborné vzdélavani, ktery je
garantem 1 dneSnich Ramcovych vzdé€lavacich programt), které jednotlivé
vyucovaci osnovy pripravovaly a posléze také stanovovaly systém hodnoceni
zakd vychazejicich z téchto osnov. Po roce 1990 byl tento model postupné
opoustén ve prospéch sou¢asného stavu. V sou¢asné dobé stanovuje MSMT
takzvané Ramcové vzdélavaci programy (dadle RVP) a Skoly samotné potom
vypracovavaji Skolni vzdélavaci programy (dile SVP). Tyto programy maji
byt zvefejnovany, predev§im na internetovych strankach ptislusnych skol, aby
je rodi¢e zakd mohli porovnavat a tak se odpovédné rozhodovat o zakladni ¢i
sttedni Skole, na kterou jejich potomek nastoupi, nicméné toto zvefejiiovani
neprobiha uplné tak, jak by bylo vhodné a na strankéach nékterych $kol zajemce
prislusné dokumenty viibec nemusi nalézt. Vétsinou jsou pak tyto dokumenty k
nahlédnuti v kancelafi piisluiné $koly. Pro tvorbu tdchto SVP jsou jednotlivé
Skoly instruovany manualem MSMT k tvorbé SVP, piipadné dalsimi
metodickymi pokyny ministerstva. OvSem tyto SVP nejsou osnovami
jednotlivych predmétil, protoze ty jsou vyélenény. Ve své podstaté jsou SVP
znacné podobnym dokumentem jako RVP a osnovy predmétu, které tvoii sami
vyucujici téchto predmétli, jsou pak stéZejnim voditkem pii vyuce, stejné tak

jak tomu bylo pred rokem 1990. *

! Informace o RVP, tvorb& SVP a dalsi podnéty pro ugitele lze nalézt na:

Www.nuov.cz/ramcove-vzdelavaci-programy;
aplikace.msmt.cz/HTM/SP_Informace_k_RVP.htm; dim.rvp.cz/index.html



http://www.nuov.cz/ramcove-vzdelavaci-programy

Obecné lze o RVP fici nasledujici. Byly vypracovany Narodnim
Gistavem pro vzdélavani a poté schvaleny MSMT, pro kazdy obor existuje
jednotlivy RVP. Spole¢nym jmenovatelem vsech RVP je ptiprava zaki v ramci
tzv. Klicovych Kompetenci (dale KK), které jsou pro vSechny predméty
totozné. Jde o soubor dovednosti konzultovanych se zaméstnavateli a v RVP
definovanych takto: ,Soubor pozadavkll na vzdé€lani, zahrnujici védomosti,
dovednosti, postoje a hodnoty, které jsou diilezité pro osobni rozvoj jedince,
jeho aktivni zapojeni do spole¢nosti a pracovni uplatnéni. Jsou univerzalné
pouzitelné¢ v raznych situacich. Ve vyuce se nevazi na konkrétni vyucovaci
predméty, Ize je rozvijet prostiednictvim v§eobecného i odborného vzdelavani,
v teoretickém 1 praktickém vyucovani, ale i prostfednictvim riiznych dalSich
aktivit doplnujicich vyuku, kterych se zZaci sami aktivné ti€astni. KK odborného
vzdélavani se odvijeji od Evropského referenéniho ramce kliovych
kompetenci pro celoZivotni vzd&lavani a navazuji na KK RVP ZV.“
Konkrétné hovoiime o zlepSovani komunikativnich schopnosti, praci v tymu,
flexibilité, samostatnosti pfi feSeni problémi a ochotd se uc¢it.® Soucasné je
jasne, ze tyto KK se budou velmi slozité¢ hodnotit, nebot’ se na né¢ nehodi
stupnice, ktera je standardné pouZivana pii znamkovani zaki. Skoly tedy tyto
KK hodnoti pfedevs§im slovné rozmluvou se Zakem. Dale je v dneSnim Skolstvi
trendem, aby zici, pravé v ramci zvySovani svych KK, byli schopni
sebehodnoceni (to souvisi pravé s hodnocenim KK, kdy si ucitel s zdkem
pohovoii). Celek KK je v Ceském Skolstvi skute€nou novinkou v tom, zZe je
nyni vydélen a pojmenovan, ale 1ze se domnivat, Zze metody rozvoje kli¢ovych
kompetenci - pfedev§im samostatnd domaéci pfiprava, prace ve skupinach,

diskuse o daném tématu a planovani prace - byly soucasti vyuky vzdy, nebot’

dle RVP75-31-M/01 Ptedskolni a mimoskolni pedagogika, str. 4

Hansen-Cechova, Napady pro rozvoj a hodnoceni kli¢ovych kompetenci zakia, Portal

2009



jsou to metody, které¢ délaji vyuku vyukou. Dalsi dfive uzivand metoda, tedy
vyklad, je dnes na Ustupu, ale asi i ta zlstane vzdy ve Skolach platnou, protoze
ne vSe lze provést formou samostudia, ¢i1 zadanim referatu jednotlivym
studentlim.

RVP jako celek zvySuji kompetence Skol a jejich odpovédnost za
vyuku. Vzhledem k tomu, Ze konkrétni SVP pfipravuje kazda $kola
samostatné, ma nyni i moznost se vydélit z celku vsech dalSich nabidkou
predmétii, jejich zpracovanim a hlavnimi dirazy vyuky, samoziejme s tim, ze
musi respektovat predméty zdkonem stanovené jako povinné a to v plné
hodinové dotaci. Rozdily mezi jednotlivymi $kolami jsou spiSe v pfedmétech
povinng volitelnych a nepovinnych, piipadné v tom, jaké dalsi predméty Skola
ur¢i jako povinné (u Skol s kiest'anskou tradici to muze byt napiiklad latina,
ktera neni obecné vyucovana, ¢i nabozenska vychova, do které jsou potom
zatazeny dal$i predméty, jinde nazyvané zéklady spolecenskych véd a tedy i
etika).

V poslednim desetileti zaznamenalo Ceské Skolstvi velmi rozsahlé a
hluboké zmény, nékteré z nich by se daly oznacit za systémové. Probiha proces
priblizeni vyukovych metod ceského Skolstvi evropskému (jak jiz bylo
naznaceno, jde hlavné o to, dat vétsi prostor zakliim samotnym, jejich
samostatné praci a nechat je, aby se hojnéji vyjadfovali Gstng, uméli
argumentovat, pfipravit se na diskusi a dal§i). K zasadni zméné doSlo v
systému vzdélavani v oblasti osnov, dnes pouzivany termin zni kurikulum.
Dftive byly osnovy zcela konkrétné stanoveny pro vSechny Skoly centralné a
vyucovalo se vZdy stejné ve vSech Skolach, vystupy byly rovnéz stejné a proto
pomérné snadno srovnatelné. Soucasna zména spociva predevSim v tom, Ze se
Skolam dostalo mnohem vétsi miry autonomie nez diive a Skoly v mnohem
vetsi mife také rozhoduji o naplni jednotlivych predméti, respektive o néplni a

konkrétni podobé vyuky rozhoduji piedevS§im vyucujici: ,,Nase Skola je
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mistem, pro néz jsou urcujicim faktorem kromé kvalitniho vzdélani i jasné
formulované a prozivané kiestanské hodnoty, které tvofi zéklad vzdé¢lani a
vychovy student. Tato zakotvenost v kiestanské tradici a kultufe i védomi
kontinuity tradi¢n¢ kvalitniho vzdélavani na cirkevnich Skolach definuje
koncepci skoly. Zamérem veskeré pedagogické prace je vytvareni takového
prostredi, které by zaruCovalo vysoky odborny standard poskytovaného
vzdélani, pomahalo mladym lidem orientovat se v dneSnim svété, umoznilo
smysluplné prozivani ¢asu, a predevsim vytvaielo prostor pro svobodny dialog.
Ten se projevuje i tim, ze do ni své déti posilaji nejenom vétici rodice, ale i ti,
kteii v Biskupské gymnazium maji prost¢ davéru. Vychazime zde z
konkrétnich zkuSenosti, fada nasich studentl pochazi z rodin, které se za vérici
nepovazuji.” * Takto definuje svoje priority jedno z hodnocenych gymnazii°.
Dal§i moznosti je vlozit do SVP motto $koly, které je pak dale rozvedeno.
Napriklad: ,,Osm svobodnych uméni Arcibiskupského gymnazia v Praze. V
SVP se dozvime, Ze jde vlastné o parafrazi na kompetence s tim, Ze prostor
Skoly musi byt svobodny, aby se zde Zaci mohli rozvijet dle svych moZnosti.
Nékteré Skoly také odkazuji na minulost: ,, Traditio lampadis, tedy predavani
pochodn&” v SVP Gymnézia Brno, jako nejstar§iho gymnizia na Moravé, coz
jisté€ nese zna¢nou odpoveédnost a naroky na kvalitu Skoly.

Pro kazdy vyulovaci pfedmét vypracovalo MSMT jeden konkrétni,
samostatny RVP (jak jiz bylo vySe uvedeno). Jedinou vyjimkou byla etika,
nazvana pro potieby Skolstvi eticka vychova, kterd se svého vlastniho RVP
dockala az v roce 2009, do této doby byla soucasti jinych predmétt a nebyla

potfeba ji vyuCovat samostatné, konkrétné to plati pro RVP o zdkladnim

4 SVP, Biskupské gymnazium Brno, str. 5

> Pro hodnoceni shod a rozdilti v SVP byla vybréna &tyfi gymnézia: Arcibiskupské

gymnazium Praha, Biskupské gymnazium Brno, Gymndzium Brno, zf. Kpt. Jarose 14,
Slovanské gymnazium Olomouc. Dvé€ jsou zfizovana cirkvi, dvé statem. Kritériem vybéru byla
kvalita zpracovani SVP.
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vzdélavani z roku 2004. Z opatieni ministryné MSMT k zavedeni vyuky
etické vychovy se predevSim dozvime, Ze etickd vychova navazuje na
predméty vyucované na zékladni skole, naptiklad je jmenovan Cesky jazyk, cizi
jazyk a piirodopis. Obsah dopliiujiciho vzdélavaciho oboru tvoii nasledujici
témata: ,,mezilidské vztahy a komunikace, distojnost lidské osoby, pozitivni
hodnoceni sebe, pozitivni hodnoceni druhych, kreativita a iniciativa, feSeni
problému a ukoll, pfijeti vlastniho a spole¢ného rozhodnuti, komunikace citt,
interpersondlni a socidlni empatie, asertivita, zvladnuti agresivity a
soutézivosti, sebeovladani, fteSeni konfliktl, redlné a zobrazené vzory,
prosocidlni chovani v osobnich vztazich, pomoc, darovani, déleni se,
spolupréce, pratelstvi, prosocidlni chovdni ve vefejném zivoté, solidarita a
socialni problémy.* ®

Ovsem byt je dnes etika samostatn¢ vyucovanym piedmétem,
respektive miize jim dle RVP byt, samostatné je vyucovana vyjimecné, spise se
stava soucasti dalSich pfedmétt, hlavné Zakladu spolecenskych véd a ptipadné
Nébozenské vychovy. Duraz, ktery na ni jednotlivé Skoly kladou vedle
filozofie, sociologie, prava a politologie je rizny, zalezi hlavn¢ na celkovém
zaméteni Skoly. V takovém pfipadé je etika vnimana jako doplnéni ostatnich
obortl, ¢i pfimo jejich nedilnd soucast. Hodinova dotace je nejCastéji dve
hodiny tydné pro Spolecenskovédni zéklad, ¢i Néabozensvi, v pfipadé
samostatnosti pfedmétu je jedna o jednu hodinu tydné.

Ve svétle RVP a KK se etika jevi jako predmét, kde k rozvoji vSech
kompetenci dochazi naprosto samoziejmé, protoze jednou ze zakladnich
charakteristik podle RVP z roku 2006 je: ,,Etickd vychova zdka ptfedevSim
vede k navazani a udrZzovani uspokojivych vztahii, k vytvofeni si pravdivé

pfedstavy o sob&é samém, k tvofivému feSeni kazdodennich problému, k

Priloha €. 1 k Opatieni ministryné Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, kterym se méni

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, ¢j. 12586/2009-22.

12



formulaci svych nazori a postoji na zékladé vlastniho usudku s vyuzitim
poznatkt z diskuze s druhymi, ke kritickému vnimani vlivu vzori pfi vytvafeni
vlastniho své€tondzoru, k pochopeni =zakladnich environmentalnich a
ekologickych problémi a souvislosti moderniho svéta.“.” Z této definice etiky
jasn¢ vyplyva, ze pravé zde bude dochazet k rozvoji zdkladnich KK tak, jak
jsou popsany ve viech RVP vydanych MSMT (pasaZ o rozvoji KK je pro
viechny RVP vydané MSMT stejna). Neznamena to oviem, Ze by se do doby
vydani tohoto dokumentu etika neucila vibec, ucila se vzdy, ale béhem casu
prosla nékolika nazvy, jako tfeba obcanska, socidlni ¢i osobnostni vychova, jak
je dnes nazyvana v nékterych SVP. Nicméné neméla sviij samostatny program,
tedy statut pfedmétu uznaného MSMT. Divod jejiho zavedeni jako
samostatného a oddéleného pfedmétu najdeme opét v opatfeni ministryné z
roku 2006: ,,Hlavnim diivodem pro zatfazeni etické vychovy do RVP ZV je
skutecnost, ze v nasi Skolské soustavé chybi predmét, ktery by systematicky
rozvijel mravni stranku osobnosti zakl. Dilezitost a aktualnost tohoto kroku
podporuji i1 zkuSenosti z vétSiny zemi OECD, ve kterych je predmét s
podobnym obsahem do vzdé¢lavaciho systému zafazen“.® V ramci zékladniho
vzdélavani (znamend to zakladni Skoly 1 gymnazia), pro které je tento RVP
urcen, to v zasad€ znamena pro prvni az ¢tvrtou tfidu uméni pozdravit, poprosit
a podékovat, zdklady emaptie a schopnosti pomoci, uzivani pozitivniho
hodnoceni jak sebe sama, tak pifedev§im druhych, odstranéni hrubych vyrazi,
které détsky slovnik jiz na prvnim stupni zdkladni Skoly obsahuje, déti by mély
zvladnout jednoduchou spolupraci ve tfidé 1 mimo ni a poskytnout zakladni
pomoc. Druhy stupeil tyto zakladni dovednosti dale rozviji, snazi se zaky

naucit asertivit¢ a umeéni odmitnout, aniz by ranili city druhych. Co se tyka

Priloha ¢. 1 k Opatfeni ministryné skolstvi, mladeze a télovychovy, kterym se méni
Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, ¢j. 12586/2009-22

8 Viz. Poznamka ¢. 6
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vystupl, které ministerstvo od tohoto predmétu ocekéava, vysledkem uciva
zakladni Skoly by mélo byt pravé rozvinuti klicovych kompetenci. Dale pak na
tzv. niz8im (plati pro osmiletd gymnazia a jejich rocniky 1-4, tedy druhy stupeni
zékladni Skoly) a vys$§im gymnaziu jde potom jiz o volny vyklad, bud
systematicky, nebo vedeny na zaklad¢ napt. Dekalogu. Stru¢né feceno ma
pedagog moznost vykladat latku po jednotlivych historickych obdobich, jejich
myslenkovych okruzich a konkrétnich myslitelich, nebo miize zvolit téma
(naptiklad cast Dekalogu) a toto téma potom vylozit napii¢ déjinami, tedy jak
bylo téma v jednotlivych dobach vykladano, kdo se mu piedevsim vénoval atd.

V posuzovanych SVP jsou voleny ob& metody v zavislosti na ro¢niku.
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2. Tvorba SVP a misto etiky’ v tomto planu
2.1.SVP

Stejné jako RVP jsou i SVP novinkou ¢eského $kolstvi a nahrazuji staré
osnovy (nahrazuji je pouze do jisté miry, protoze v SVP jde o obecné&jsi pohled
na Skolu a predméty jako celek, osnovy jako takové jsou tvofeny pro kazdy
predmét zvIast a mély by jiz obsahovat konkrétni uéebni naplit). SVP si kazda
Skola tvofii vlastni a tedy pfesné na miru svym potiebam a hlavné cilim vyuky:
,»Béhem celého studia je kladen diraz na vlastni zodpovédnost studentii za své
vzdélani, na souvislosti a mezioborové vztahy, na dostateéné vysvétleni smyslu
uciva, na systematické vedeni ke schopnosti analogicky odvozovat novou latku
z probraného uciva, je podporovano logické a systematické mysleni a je
zdurazinovan vyznam celozivotniho vzdélavani. Ve vyuce i ve vSech ¢innostech
mimo vyuku je uplatiovan individualni piistup ke studentim.* ¥, &i: ,,Skolu
chapeme jako prostredi, které zdky motivuje a podporuje k aktivnimu uceni.
Nechceme, aby zaci ziskavali pouze encyklopedické védomosti, ale aby byli
pro dalsi studium a Zivot vestrann& piipraveni.”™*

Je tedy ziejmé, ze napln vyuky etiky mize byt v jednoznacné
ktestanském duchu, ale také je mozné vSechny naboZenské hodnoty a ideje
pficemz jim ponechava jejich vlastni védeckou metodiku a snazi se piivést
studenta, aby skrze tyto skute¢nosti nachazel a rozvijel odpovéd’ na zakladni

otazku po smyslu svéta a zivota.“*?, dale: ,,Chce vzdélavat v oblasti jednani a

’ V ramci vyssi autonomie maji Skoly rovnéz moznost zvolit pro vyuku etiky moznost

externi spoluprace, ¢i kurzu, ktery si zaci hradi. V takovém pripad¢ se ale vystavuji nebezpeci,
ze pokud nezvoli externiho pracovnika s dostate¢nou peclivosti, mohou mit misto vyuky etiky
kurzy etikety.

SVP, Biskupské gymnazium Brno, str. 10

1 Viz. 10, str. 10
12 Viz. 10, str. 155
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vychovavat studenty k lidsky odpovédnému ptistupu k Zivotu, k druhym lidem,
ke svétu v duchu Kristova uceni. Chce vést také skrze seznameni s jinymi
nabozenskymi sméry k pochopenti a toleranci k odlisSnostem ve vSech oblastech
lidského Zivota.“® V manualu pro tvorbu SVP MSMT zdiiraziiuje pravé tyto
aspekty svobody ugitelti a moznosti vytvofit SVP presné pro zaky jednotlivych
Skol. Nutno podotknout, Ze tvorba téchto plant se tyké kantora celé skoly, ktefi
by se na ni méli podilet: .,.......... piiprava SVP ZV je velkou piileZitosti pro
kazdého z Vas i pro skolu jako tym ucitelt. Zamérné hovoifime o tymu, protoze
piiprava SVP ZV i vyuka podle n& by méla byt od samého zadatku praci
spole¢nou (tymovou).” *. Kromé toho, ze tvofeni téchto programu je velkou
vyzvou pro ucitele, umoziuje zaroven rodi¢liim si podle téchto programi,
zvetejiovanych na webovych strankach Skoly (problematika zvetejiiovani jiz
byla popséana vyse), vytvotit predstavu o naplni vyuky, tedy v nasem piipad¢
zjistit, zda Skola nabizi také kiest'ansky zamétenou vyuku, jestli se zde hovorti
o hodnotach, které ke kfestanstvi patfi: ,,SVP ZV bude fungovat jako
prosttedek propagace skoly a jejich zdméra. Dava moznost profilovat skolu ,,na
miru“ podle potieb i zajmi zakl a pozadavka jejich rodici, podle konkrétnich
podminek i tradic Skoly, podle zaméru regionu, poZzadavka trhu prace atd.
UmoZiuje pruznéji reagovat na konkrétni situaci, zvysit pritazlivost vzdélavaci
nabidky 3koly, prosadit se v povédomi veiejnosti."®

Samoziejmé zde plati, Ze jednotlivi u¢itelé nutné musi pfi piipravé SVP
dbat na to, Ze postoje a hodnoty, které budou od zaki v SVP vyzadovany, musi
byt postoji a hodnotami jejich uciteld, proto ti je také musi ctit a fidit se jimi,

protoze v opacném piipadé by svym Spatnym piikladem cely tento program

13 Osnovy, Arcibiskupské gymnéazium Korunni, Praha, str. 281

Manuél pro tvorbu SVP v zakladnim vzd&lavani, VUP Praha 2005. Manual je uréen i
pro pfislusné ro¢niky viceletych gymnazii, str. 6

% Viz. 14, str. 9
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znehodnocovali: ,,Casto zapomindme, Ze jsme tu pro Ziky, Ze to, co jim
predkladdme a ukazujeme, musi pochopit, prozit, ztotoznit se s tim, Ze to také
hodnoti, napodobuji, vyuzivaji, fidi se tim ve svych vztazich a ve svém zivoté.
Proto je tfeba, aby zplsoby vzdélavani a prostiedi, v némz se vzdélavani
odehréava, byly co nejlepsi, pravdivé a blizké zivotni realité. Abychom byli pro
7aky Zivotnimi vzory v pravém slova smyslu*.'® Rodi¢e naptiklad zjisti z SVP
na co klade Skola diiraz a pravé jaké hodnoty jsou zde vyznavany a prave podle
téchto kritérii mtizou vybrat Skolu svému ditéti.

Skoly ziizované cirkvemi do svych SVP piidavaji nepovinny piedmdt
,habozenska nauka (vychova)“, pripadné¢ ,kiestanska etika“, ovSem etika
muze byt soucasti ndbozenské vychovy a v etice jde potom piedevsim o
zakladni kiestanské hodnoty a pohled na svét minuly a dne$ni, interpretaci
tradic a jejich navaznost, odpovédnost za vlastni zivot i zivoty druhych: ,,Z
tematickych okruht prifezovych témat se dotykd jak osobnostni a socialni
vychovy, tak 1 vychovy demokratick¢ého obcana. U¢i myslet v evropskych a
globalnich souvislostech, vede studenta k multikulturnimu vnimani svéta a
spole¢nosti. V prvnim ro¢niku je kladen duraz na osobnostni vychovu a ve
¢tvrtém rocniku je soucésti vyuky také eticky rozmér vychovy ke zdravi“'’
Tyto typy Skol se netaji tim, Ze pfi studiu vyzaduji od studentii vysledky prave
v zavislosti na dirazu odpovédnosti za sebe sama. Neni nutné, aby ucitelé a
zaci byli bezpodminecné praktikujicimi kiestany, ale vzdy je naprosto nutné,
aby se ztotoZnili pravé s hodnotami, které ptineslo kiestanstvi, a méli k nim
kladny postoj. Pfedev§im jde o zasadni respektovani mravnich poselstvi
evangelia. Zcela obecné lze z SVP §kol hlasicich se ke kiestanské tradici
vycist, Ze po svych studentech pozaduji velmi vysoké mravni normy a jejich

dodrZovani, soucasné s tim, Ze ve svobodném a c¢inorodém prostoru Skoly

¥ Viz. Manuél pro tvorbu SVP, str. 12
17 SVP, Biskupské gymnazium Brno, str. 139
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zadaji prvotiidni vykony studentl a jejich maximalni nasazeni pro spole¢nou
véc — tedy co nejlepsi vysledky, které budou znamenat Spickové uplatnéni
absolventd. Skoly také nabizeji v ramci své vyuky setkani s Zivou virou,
nechybi kaple a duchovni vedouci Zactva (studentsky faraf). V rémci
ktestanskych hodnot je také po studentech zadano, aby byli jednali ,jako
slusny clovek™, tedy vystiihat se pomluv, byt charakterni, zasadovy atd. Jde o
spojeni svobody k péstovani vzdélanosti, odpovédnosti a toho, co piinasi vira:
,byt mistem, kde se péstuje vzdélani, charakter a tvofivost; respektovat
svobodu kazdého jednotlivce i jeho odpovédnost; vytvaret predpoklady
duchovniho riistu a nabizet kiestanstvi jako moznou cestu®.*® Zdiiraznéno je i
to, Ze evropska kultura vyrtsta predevsim z kiest’anskych kotenti.

Konkrétni néplni pfedmétu mize byt napiiklad: ,,Seznamit Zzaky se
zakladnimi kfestanskymi pojmy, hodnotami a tradici. Predmét chce poskytnout
nabidku a rozvoj kiestanské duchovni orientace. Chce vzdélavat v oblasti
jednéni a vychovévat studenty k lidsky odpovédnému pfistupu k Zivotu, k
druhym lidem, ke sv€tu v duchu Kristova ueni. Chce vést také skrze
seznameni s jinymi naboZenskymi sméry k pochopeni a toleranci k odliSnostem
ve viech oblastech lidského Zivota®. ™ Stejné¢ jako ve vSech ostatnich
predmétech, jde i zde predevsim o rozvijeni KK zaki, tedy schopnost nalézani
a feSeni problémd, rozvoj komunikace, kriticky ptistup ke zdrojiim, zachazeni s
informacemi, ale pfidava se k nim napiiklad studium teologickych témat a
jejich vyklad v jednotlivych cirkvich, pouzivani kiestanskych symbolii, znaka
a vyrazl v dnesnim svété (tedy i pochopeni nékterych problematickych vyrazi
a schopnost tyto vyrazy spravné pouzivat) a piipadné osobni vira, jeji
prohlubovani a obsah. Zdlraznéna je také funkce Bible ve vSeobecném

vzdélani nejen kiestand, ale jako zakladni text vzdélanosti a ptehledu, tfeba i v

18
19

SVP Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 7
Osnovy SVP Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 281
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souvislosti s kestanskou minulosti Evropy i Ceské republiky a kofenti kultury
vychazejicich pravé z Bible. Cisté etickymi tématy jsou potom hiich?®,
odpusténi, svoboda, ¢lovek, ctnosti a dalsi.

Zékladnim poslanim SVP je zlepseni $kolniho prostiedi, zvySovani KK a to
predev§im pii samostatné praci. SVP se snazi bojovat proti trendu, ktery byl
obvykly v Ceském Skolstvi a to pfedavani hotovych poznatki, predevsim dat,
poucek a jednotlivosti, které ale zaci posléze nejsou schopni vidét v
souvislostech: ,,...zakladnim subjektem jeji prace je zak. Veskera Cinnost skoly
je zaméfena na rozvoj schopnosti, dovednosti, navykii a postoji kazdého
jednotlivce, s ohledem na jedinecnost jeho osobnosti. Zaméteni Skoly je
vyrazné ovlivnéno jeji historii, kterda v rtznych etapach svého vyvoje
akcentovala podle spole¢enské objednavky rtizné vzdelavaci oblasti“.?! To, co
nabizeji Skoly zfizované cirkvemi je tedy jista nadstavba nad to, co povazujeme
za slugnost, ¢ normalni jednani. Skoly musi samoziejmé reflektovat skladbu
svych zaka: ,,Jejich jednoticim rysem je kladny postoj ke kiestanstvi — at’ uz v
podobé praktikované viry, nebo respektovani kiestanskych hodnot.“?.
Vyraznym rysem Skol zfizovanych cirkvi je pfitomnost duchovni osoby ve
Skole, a to ve funkci studentského farafe. Zasadnim jsou prvky kiest'anské
vychovy a vibec pfistupu ke vzdélani, k osobé ¢loveéka. Nejde pouze o
rozvijeni stavajicich spolecenskych hodnot, ale o duchovni rozvoj studenta,
ktery se skute¢né odehrava pouze v ramci cirkvi ztizenych skol, coz je jejich
hlavnim profilujicim rozdilem.

Pokud je pfedmét vyu€ovan v ramci spolecensko-védniho zékladu (tyka
se vétSinou gymnazii, jejichz profil uvadi, Ze jsou vSeobecnd), predméty etika a

nabozenska vychova zde navazuji jako nepovinné piedméty na filozofii a to ve

20 Osnovy Arcibiskupského gymnazia Praha, IV rognik: téma — zaklady kiestanské

etiky, str. 288
o SVP Slovanské gymnazium Olomouc, str. 12
22 SVP Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 5
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vySSich ro¢nicich (hovofime-li o osmiletych gymnaziich): ,,....pfedmét se
zamétfuje na reflexi spoleCenské skuteCnosti a utvareni vlastni identity s
ptihlédnutim k vys$i osobnostni vyspélosti zaki.* ** Naplni pfedmétu jsou pak
zékladni etické kategorie, jako je dobro a zlo, moralka a etika (jejich rozliseni),
svédomi jednotlivce, promény etickych norem v proudu casu, ptipadné v
jednotlivych kulturach a z d&jin pfedmétu predevsim etika kiestanska, jeji

predstavitelé, nazory a vystupy.

2.2. Metodika vyuky etiky

Zvolené metody vyuky etiky se samoziejmé li$i na zdkladnich a stfednich
Skoléach, protoze témata jsou rozdilnd, ale na druhé stran¢ zdkladni principy
zustavaji. Zakladem je zde text - jeho Cetba a rozbor. Vzhledem k rozvijeni KK
je po studentech pozadovano, aby byli schopni text pochopit (na viceletych
gymndziich se skute¢né kiest'anskou tradici a praktikovanou vyukou latiny se
mohou studenti pokusit Cist texty v lating), dat do souvislosti s texty dal§imi,
vhodné ho interpretovat a tuto interpretaci obhdjit pred ostatnimi studenty a
jejich néazory. Zakladnim textem je zde samoziejmé Bible v jednom z
dostupnych ceskych piekladl, protoze dalsi texty na ni budou vzdy néjakym
zpusobem navazovat. Pravé tuto ndvaznost musi studenti sami nalézt
(naptiklad ve formé komentaiti, naslednych rozvijeni jednotlivych biblickych
mySlenek, ptikladd v sekundarni literature a mnohych odkazi v dneSnim
mluveném jazyce, které jsou mnohdy skryty). Dalsi zékladni vyukovou formou
je psany projev. Studentim jsou zadévany prace jednak ve formé referatl, ale
také rozsahlejSich praci seminarnich (zde je dilezité, ze student si musi
vychozi prameny vyhledat sam, zpracovat je, uvédomit si jejich souvislosti a
Sifi zabérh téchto pramenil a nakonec i §irsi souvislosti a piesahy do dne$ni

reality). Témata jsou rozdélena napiiklad na historickd (vyznaéné postavy

23 Gymnézium Brno, SVP pro osmileté studium.
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Ceského kiestanstvi a jejich odkaz dnesku), eticka — hodnoty minulosti a
dneska, problematické chovani jako xenofobie, rasismus, Sikana, jejich vznik,
nebezpecénost a dopady a dalsi. K vyuce také patii vyklad ucitele, ale vzhledem
k tomu, ze skola mé dnes piedevsim rozvijet KK zak, je jim ve vyucovacich
hodinach poskytnut mnohem Sirsi prostor pro vlastni vyjadieni a tiloha ucitele
ustupuje do pozadi, proto je Castéji nez vyklad ucitele pouzita metoda
zékovského referatu, ktery ucitel pouze dopliiuje o informace vynechané ¢i
nadstavbové. Zajimavou je metoda hry, kdy naptiklad studenti gymnazia
herecky ztvarni jednotlivé biblické vyjevy, véetné dialogt, které mohou doplnit
o vlastni tvorbu tam, kde je dialog neuplny. Po takové scénce nasleduje
ucitelem ftizena diskuse, kde maji jednotlivci moznost vyjadfit svlj nézor
jednak na scénku jako takovou a dale pak na poselstvi ztvarnéného oddilu pro
studenty v dne$ni dobé. Krom biblickych oddilt Ize takto ztvarnit i postavy
Ceskych dé&jin, predevsim ty, jejichz kiestansky ideal a hodnoty byly
konfrontovany s tehdejsi skutecnosti. Ucitel si ale musi byt pfedem pomérné
jist, Ze Zaci tyto scénky ztvarni s ohledem na city ostatnich zdkd, ve smyslu
kiestanskych hodnot a mravnich ndrokii z nich vyplyvajicich, aby jednotlivé
postavy zbytecné neztracely na svém distojenstvi.

Jako ptiklad mohou slouzit tfeba teologické dirazy katolické a
protestantské strany po vystoupeni Martina Luthera. Zaci by si v této
souvislosti méli uvédomit celkovou tehdejsi situaci a vychodiska jednotlivych
aktérd, ne pouze datum Lutherova vystoupeni, nebo v ptipadé etiky lze pouzit
uryvek z Mt (7,1-4):* Nesud’te, abyste nebyli souzeni. Nebot’ jakym soudem
soudite, takovym budete souzeni, a jakou mérou méfite, takovou Blth namé&ii
vam. Jak to, Ze vidi$ tfisku v oku svého bratra, ale tram ve vlastnim oku
nepozorujes? Anebo jak to, Ze ¥ikaS svému bratru: ,Dovol, at’ ti vyjmu tiisku z

oka‘® — a hle, trdm ve tvém vlastnim oku!*“ Konkrétné¢ tento text Ize aplikovat na
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mnoho dnesnich situaci. Studenti mohou tyto situace vyhledavat a tfida o nich
pak mtze diskutovat.

Velmi cennou metodou vyuky jsou také praktické ukazky, tedy
predevsim (zde velmi zalezi na poloze a moznostech jednotlivych Skol)
navstéva mist, o kterych se v souvislosti s jednotlivymi osobami hovofi (tedy
pokud jsou probirani Cesi, ktefi jsou s etikou nerozluéné spjati — &esti svati,
zvlasté z pocatka Ceského statnosti, vyznacni politici a podobn€) a poznani
téchto mist (vystupem mize byt text i pfima debata ve tfid¢). Nedilnou soucasti
jsou predevsim diskuse s odborniky, coz mohou byt jednak piedstavitelé
jednotlivych cirkvi, tak aby studenti ziskali jasnou piedstavu, kde jsou jejich
hodnoty slucitelné a kde nikoliv, kde jsou poloZeny zdsadni dirazy a pro¢ tomu
tak je (tedy kdy a jak tyto rozdily vznikly), tak akademici zaméfeni na filozofii,
¢i etiku. Samoziejmé by mély byt filmové produkce zaméfené na jednotliva
témata a opét provazend besedou s autory, ¢i odborniky (Casté jsou filmové
produkce na téma drog, xenofobie, rasismu, Sikany). Studenti pak jako vystup
téchto besed mohou zpracovat materidl, ve kterém vyjadii svlj ndzor, tedy
souhlas ¢i nesouhlas s jednotlivymi body besedy. Dtlezité je, aby tyto ndzory
byly kvalitné argumentovany. Aby studenti uméli jasné vyjadfit, pro¢ jsou
nekteré postoje pro spolecnost jako celek nebezpecné a rozpoznali jejich
neslucitelnost s postoji kiestanstvi a opét dovedli vysvétlit, pro¢ jsou
neslucitelné.

Ve stfedoskolském ucivu je nedilnou soucasti vyuky také systematicky
vyklad. Byt vétsina Skol s kiestanskou tradici zaméfuje vyuku etiky predevsim
na Bibli a dalsi teologické texty, je nutné seznamit zaky i s vyvojem etického
mysSleni, pfedevS§im proto, Ze na tento vyvoj kiestansti myslitelé rovnéz
navazovali. Pak logicky tento vyklad zacind u antiky a pfes patristiku a
scholastiku vede k novodobym déjinam piredmétu. Studenti zde mohou uplatnit

vSechny KK a nesmirn¢ diilezitd je zde dopliikova Cetba (naznacend ve valné
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vétsin€ ucebnic etiky, které také mnohdy jsou dobrym podkladem pro tento
systematicky vyklad, respektive né€které jsou predev§im systematickym

vykladem), kterd maze byt i naplni ¢asti jednotlivych hodin.

2.3. Krest’anska etika

Jesté slozitéjsi je situace v ramci predmeétu kiestanskd etika. V dnesSnim
sekularnim stat¢ jakoby tento pfedmét nemél své misto, pfezivd pouze na
Skolach zfizovanych cirkvemi. Na stitem zfizovanych zakladnich a stfednich
Skolach je samoziejmé také mozné vyucovat predmét kiest'anska etika, ale je
zapotiebi souhlasu vSech rodic¢i dotcenych zakd. V mnoha piipadech je proto
pfedmét odsunut, ¢i alespont pfejmenovén, aby bylo odstranéno slovo
kfestansky, ¢i teologicky, nebo pfipadné biblicky. Pfitom ovSem népln
predmétu i vyucujici zistavaji, jde pouze o to, aby Skola v rodi¢ich
nevyvolavala dojem ndbozenského zaméteni, ¢i vedeni déti k vife (naopak na
Skolach ztizovanych cirkvemi je tento postoj rodi¢i 1 zaky vitan). Samoziejmé
nadéle zlstava v platnosti, Zze veSkera etika zapadni a stiedni Evropy je po
staleti svdzdna s Pismem a jeho cirkevni tradici, at’ jiZ to dnesni sekularizovana
spolecnost odmita ¢i ne, protoze vSechny zékladni hodnoty jsou i dnes v
podstaté kiestanské, 1 kdyZ se nds mnozi snazi presvédcit o opaku a pokladaji
nabozenstvi a viibec duchovni hodnoty za prezitek.

Skoly, které se hlasi ke kfestanské tradici si v planech vyuky vytycuji
pfedevS§im témata, kterd jsou kiestanstvi vlastni: ,,Vniméani a otevirani se
celistvé skutecnosti svéta, ktery obklopuje Cloveka, odpovédnému jednani ve
spoleCnosti na zaklad¢ kiestanskych mravnich ideald, ocenéni piinosu
kiest’anstvi pro vyvoj lidské spolecnosti a pro kulturu jak v narodnim, tak ve

svétovém méfitku®.?*

# SVP Arcibiskupské gymnizium Praha, str. 23
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2.4. Pracovni vychodiska

Pro ziskani relevantnich dat pro praci byl vytvofen dotaznik, obsahujici
deset otazek tykajicich se pfedmétu etika. Slo o dotazy sméfujici jednak na
zajem studentil, vyucovaci materidly a jejich srozumitelnost, ale také na piimé
hodnoceni uciteli ve smyslu posunu ¢i vyvoje postoji studentii pti diskusich o
jednotlivych tématech. Dotaznik byl zaslan deseti vybranym $kolam® s zadosti
0 jeho zpracovani. Jednotlivé Skoly byly vybrany podle toho, zde maji ve svém
portfoliu vyuku etiky, byla maximalni snaha rozmisténim jednotlivych Skol
obsahnout plosné celou CR. Skoly zfizované cirkvemi byly v poméru 80 % ku
20 % skol statnich.

Pouzitelnych pfijatych odpovédi bylo obdrzeno 10 %, tedy jedna z
celkového poctu oslovenych. Za takovych okolnosti se ukazalo jako schiidnéjsi
cesta posouzeni SVP vybranych gymnazii, predevsim jejich osnov piedméti
Nébozenska vychova, Spolecenskovédni zdklad a Obcanska vychova. Tyto
pfedméty maji standardni hodinovou dotaci 1-2 hodiny tydné a jsou vyucovany
v piipadé osmiletého gymnéazia pouze na jeho nizS§im stupni26, v pripadé
Slovanského gymnazia pouze v prvnim a Ctvrtém roc¢niku, dal$i dvé Skoly
vyu€uji prvni az Ctvrty ro¢nik. Arcibiskupské gymnazium vyucuje etiku v
ramci Obcanské vychovy pro druhy ro¢nik (vys$Siho gymnazia) a to zakladni
témata moralka a etika, kdy se snazi Zaklim naznacit rozdily mezi etickymi
systémy jednotlivych ndbozenstvi a obecné souvislosti mezi moralkou, etikou a
pravem, coz Gymnazium Brno ¢ini ve druhém ro¢niku vys$Siho gymnézia,
biskupské gymndzium Brno odsouva tento pfedmét az do maturitniho ro¢niku,
stejné jako Slovanské gymnazium. Rozdily tkvi pfedev§Sim v tom, jakym

zpusobem se Zzaci s etikou seznamuji, respektive kdy se seznamuji s

> Kfestasnka skola Jana Husa; Zakladni Skola Na Hanspaulce; Katolicka zakladni skola

majora Rudolfa Haska; Gymnazium Cesky Té&sin; Evangelickd akademie Praha; Gymnazium

Suverénniho fadu maltézskych rytifG ve Skutci; Biskupské gymnazium J.N.N. A Cirkevni

zakladni $kola; Cirkevni gymnéazium Némeckého fadu; SOS socidlni svaté Zdislavy
Gymnazium Brno

24



aplikovanou etikou a zda viibec. Slovanské gymnazium napiiklad klade znacny
daraz na seznamy myslitelti a jejich vyrokt, vyucuje po jednotlivych obdobich
a téma etiky v lidském zivoté odsouva az na sdm konec osnov. Ostatni tii
gymnazia tento krok necini a vyucuji spiSe jednotliva témata, soustiedi se na
etiky jednotlivych oborti a z d&jin pfedmétu vybiraji pouze jednotlivosti. Po
studentech zadaji, aby o pojmech etiky a moralky aktivné ptremysleli a
vyhledavali ptiklady z zivota. Pokud jde o etiku kfest'anskou, setkdme se s ni
na obou cirkevnich gymnéaziich, Gymnazium Brno jakykoliv odkaz ignoruje a
Slovanské gymndzium se zabyva spiSe ndbozenskymi systémy jako celkem s
diirazem na rozliSeni cirkvi a sekt, ale o jejich etickych darazech jiz nehovofi
(samoziejmé& osnovy predmétii neodrazeji situaci v jednotlivych tfidach pii
vyuce).

Cirkevni gymndzia se ve svém pojeti etiky také znacné lisi, brnénské se
orientuje ve svych osnovach mnohem obecnéji, zada studenty, aby se zamysleli
nad smyslem Zivota, respektive rliznymi feSenimi jeho smyslu, nad jeho
hodnotou, kvalitou a tlohou svédomi. Na druhé stran¢ prazské arcibiskupské
gymndzium podava jasnou véroucnou koncepci moralky, kiestanské pojeti

Cloveka. Zachazi 1 do vykladu svatosti a ctnosti, hovofii o svobod¢ a htichu.

2.5. Vyhodnoceni

V priibé¢hu prace z dalSiho Setfeni vyplynulo, Ze otazky zadané do dotazniku
jsou bé&znou soucasti SVP (alespoii ve své valné vét§ing, samoziejmé
subjektivni dotazy zadané vyuéujicim v SVP nenajdeme).

Z téchto SVP vyplyva, Ze jde ve vétiing piipadi o pfedmét povinny a
tedy zavedeny Skolou, pfipadné jejim ziizovatelem, kterym je v ptipad¢ vSech
Skol hlasicich se ke kiestanské tradici cirkev (pfedev§im Katolickéd cirkev a
CCE). Nazev piedmétu je nékolikery, tedy Etika, Nabozenskd vychova,
Zéklady spolecenskych véd, Obcanska nauka. V piipadné povinného pfedmétu

tedy ztraci otazka ohledné zdjmu studentii smysl. Co se uCebnich materiali
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tyCe, vSechny zminované skoly pouzivaji k vyuce Bibli jako zakladni material,
ale v ptipad¢ diskusi v rdmci tfidy jsou pouzivany i dal§i materialy kiest’anské
tradice a pro systematicky vyklad standardni ucebnice etiky, zaméiujici se
predevsim na vyklad o jednotlivych myslitelich a nazorovych proudech. Z
prozkoumanych SVP neni zcela ziejmé, zda jsou viechny pouzivané materialy
7aktm jasné srozumitelné, ale SVP predpokladaji Gicast vyuéujiciho a tedy jeho
aktivni zapojovani v pfipad¢ nejasnosti. Zastoupeni autorii textl je ze
zjisténych dat velmi pluralitni (studované skoly se k pluralit€¢ ndzora oteviené
hlasi a deklaruji, ze Skola je oteviena vSem studentim, paklize jsou ochotni
respektovat specificky raz Skoly: ,,Arcibiskupské gymnazium je katolicka
Skola, avSak neklade si za podminku, ze vSichni zéci a ucitelé musi byt katolici
nebo kiestané. Nechceme budovat pfehradu mezi katoliky a lidmi jiného
vyznani ¢i bez vyznani. Nabizime sviij prostor vS§em, kdo o n&j maji zajem a
kdo jsou piipraveni respektovat nase pravidla.“*’. Ohledn¢ skuteénych vystupi
pfedmétu nelze uéinit jednoznaény zavér, ale lze z SVP tyto zavéry alespoii
nastinit: Pomaha ptekonavat stereotypy a ptedsudky, podporuje pozitivni
postoje k tradi¢nim evropskym hodnotam, rozsifuje dovednosti potiebné pro
orientaci v evropském prostiedi a rozviji schopnost srovnavat projevy kultury v
evropském a globalnim kontextu. Poskytuje zakiim zakladni znalosti o riznych
etnickych a kulturnich skupinach Zijicich v ¢eské a evropské spolecnosti, uci je
komunikovat s pfislusniky odlisnych sociokulturnich skupin, uvédomovat si
rovnocennost kultur a etnickych skupin.* 28 Piipadn¢ konkrétnéji: ,,Predmét
otevira cestu sebepoznani a poznavani osobnosti druhych lidi, nabizi ztetelnou
orientaci v chapani hodnot a jejich hierarchie. Vede k pochopeni fadu a

pravidel, k aktivnimu postoji v obhajovani a dodrzovani lidskych a

2T svp Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 6

%8 SVP, Biskupské gymnazium Brno, str. 155
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nabozenskych prav a svobod. Pomaha piekonavat stereotypy a ptredsudky,

podporuje pozitivni postoje k tradi¢nim evropskym hodnotam.

2 \/iz. 28, str. 155
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3. UcCebnice

Ke kazdé vyuce a vyucovaci hodin€ nutné patii i vyukové materidly, tedy
pfedev§im ucebnice. Vzhledem k tomu, ze etika je samostatny vyucovaci
predmét, vyclenény v RVP ministerstva skolstvi a télovychovy, méla by mit 1
samostatné ucebnice. Problémem etiky ovSem je, ze byla zafazena az
dodatecné a stale jeSt¢ neni skutecné samostatnym predmétem. Ve valné
vétsing ji tedy najdeme zarazenu pod hlavi¢kou jinych predméti, naptiklad
Spolecenské védy, ¢i ptimo jako podtitul filozofie. V predmétu Spolecenské
védy, je etika spolu s obory jako psychologie, sociologie, estetika, pravo,
ptfipadné religionistika. Spojeni je to jist¢ uzite¢né, protoze muze ukazat etiku v
praxi. Pokud je etika uvedena jako pouhd slozka filozofie, neni zdaleka tak
rozpracovand a je ji vy€lenéno misto pouze na okraji. Pokud k takové formé
bude rozpracovanéjsi vyklad pedagoga, nelze nic vytknout, protoze etika do
filozofie patii, na druhé strané je tfeba si uvédomit, ze etika existuje jako

samostatny obor a neni tedy Upln¢ idedlni jeji neustalé sméSovani s filozofii.

3.1. Kritéria vybéru

Z nabidky ucebnic pro zakladni Skoly byly vybrany dvé® | a to
jednoduchym postupem. Jde o fadu ucebnic o ¢lovéku a lidech, které se v
dilech pro Ctvrtou a patou tfidu zabyvaji praveé aplikovanou etikou. Nedilnou
soucasti jsou pracovni seSity. Tyto dvé ucebnice se zabyvaji pouze etikou a to
etikou aplikovanou, coz znamend, ze vSechny v nich uvedené ptiklady jsou z
realného zivota lidi. Autofi téchto ucebnic v ivodu knih upozoriiuji, ze jde jiz o

ucebnice nového typu, tedy takové, které rozvijeji klicové kompetence zakl a

% BRADACOVA, Lenka, Hana STAUDKOVA a Alena SOTOLOVA. Lidé kolem nds:
Aplikovanda etika pro 4. rocnik

ZS. Vsen: Alter, 2010. ISBN 978-80-7245-246-0.

BRADACOVA, Lenka, Hana STAUDKOVA a Alena SOTOLOVA. Lidé kolem
nds: Aplikovana etika pro 5. rocénik

ZS. Vsen: Alter, 2010. ISBN 978-80-7245-248-4
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nejsou to ucebnice naplnéné fakty, kterd je tfeba si zapamatovat, ale jde o
materialy, které spiSe slouzi k diskusi, vymysleni konkrétnich ptikladi a
piibéhti (nikdy vSak z reality jednotlivych zakl, aby néktery z nich nebyl
vystaven posméchu).

Z $iroké palety uéebnic pro skoly stfedni bylo vybrano devét titula®. Je
nutné predem upozornit, ze ne vSe jsou ucebnice primarné uréené pro stredni
Skoly (u nékterych titulii autofi opatrné piipoustéji, ze jsou jejich dila vlastné
vhodna pro vSechny zajemce o predmét, tedy i stfedoékolaiky.32 Ovsem stiedni
Skoly maji pii vybéru ucebnich materialti volnéjsi ruku, nez Skoly zakladni a
tak mohou sdhnout po riznych materidlech, coz je dobré ptredev§im pro
studenty, ktefi tak maji moznost se setkat s velkou ndzorovou pluralitou, ov§em
samoziejmé s rizikem rizné Grovné jednotlivych publikaci. Z dotaznikového
Setfeni a SVP vyplyvaji pouze dvé skutenosti a to, Ze cirkevni skoly pouZivaji
pii vyuce Bibli a Ze nékteti ucitelé pouzivaji vlastni materidly kompilované z
mnohych textd. V takovéto zméti je pak samoziejm¢ snadné oznacit za
ucebnice leccos. VétSina ucebnic si ve svém titulu nese nazev piehled, zéklad

¢1 uCebnice.

3 BILY, Jifi. Zdklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha: Eurolex Bohemia, 2005.
ISBN 80-86861-21-X; PRIKASKY, Jilji V. Etika: Ucebnice zdkladii etiky. Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2000. ISBN 80-7192-505-5;

RICKEN, Friedo. Obecna etika. Praha: Oikoymenh, 1995. ISBN ETF 3205180988;

ROBINSON a Chris GARRATT. Etika. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-941-0;

SEMRADOVA, Ilona. Etika: Piehled etickych teorii. Hradec Kralové: Gaudeamus,
2005. ISBN 80-7041-403-0;

SKOBLIK, Jiti. Prehled kiestanské etiky. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-
357-1;

THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-806-6;

ADAMOVA, Lenka a Véclav VENTURA. Zdiklady filozofie, etiky. Praha:

Fortuna, 2010. ISBN 80-7168-722-3;

BURES, Radim. Zdklady etiky: Ucebni text pro stiedni §koly. Praha: S&M, 1991.
ISBN 80-900096-5-4

%2 Zde je nutné upozornit, Ze text schvaleny MSMT jsou pouze dvé uebnice: Adamova
a Bures. Ugebnice pro ZS by mély mit tzv. Dolozku MSMT, u uéebnic pro SS se nutné
nepozaduje.
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3.2. Hodnoty a postoje

V ramci hodnoceni vyuky etiky je také tfeba zaméfit pozornost na orientaci
a Zivotni postoje zaki*® véetné uchazedi a zaki piijatych k vysokoskolskému
studiu®* a prozkoumat promény téchto postoji pravé v ramci vyuky etiky a
jejich dopadii na studenty.® Vyvoj jednotlivjch postojii je jednim ze
zakladnich cili vyuky etiky, protoze ptredpokladem je zvySovani moralnich
narokd zaki.

Dle této studie je ovSem zasadni rozdil v typu Skoly, kterou zdk navstévuje a
autorky se dokonce neboji tvrdit, Ze postoje zaki jsou v zdsadni mife ovlivnény
jednak samoziejmé hodnotovymi postoji rodicd, ale ptedevsim jejich socialni
situaci, tedy roli rodiny a toho, z jakého prostfedi dité vychazi. Tento nazor
potvrzuje 1 vyzkum provadény na FHS UK, ktery ukazuje, Ze valna vétSina
(cca 65 % - vyzkum je dlouhodoby a stale probihd) piijatych studentti vyrista s
obéma rodici, oproti ostatnim modeliim, ve kterych jsou ziejmé adolescenti

mén& motivovani k ziskani vyssiho, ¢i odborného vzdé&lani*®

Z tohoto vyzkumu
ale také vyplyva, Ze studenti FHS UK se rekrutuji pfevazné z velkych mést,
uplnych rodin s rodi¢i, vysokoskolsky vzdélanymi, tedy, Ze zastupuji pomérné
uzky profil populace.: ,,.Diference studentii podle velikosti jejich bydlisté se
ukazaly jako nejsiln€j$i diferencujici vliv ze vSech sledovanych socidlnich
a demografickych charakteristik......6im v&t$i obec, tim vétsi podil otci
s vysokoskolskym vzdélanim. TotéZ plati (ne tak siln€) pokud jde o vzdélani

matky......Diference mezi studenty vychazeji i z druhti absolvovanych stiednich

3 Preissova-Krejci/Cadova, HODNOTOVA ORIENTACE A ZIVOTNI POSTOJE

SOUCASNYCH ADOLESCENTU

34 Prudky a kol. Vybrané vysledky vyzkumu hodnotovych struktur studentd 1. ro¢niku
FHS UK

3 http://lidemesta.cz/index.php?id=422

*®viz 21
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Skol. Lze tici, ze FHS je Skolou pro absolventy gymnazii. Pti tom nejzietelnéji
roste podil absolventi osmiletych gymnazii“.’ V zdsadé jde o postoje k
finan¢nim prostiedktim, budoucimu povolani a osobnimu pohodli. Vyplyva
také, ze déti z hife socialné situovanych rodin inklinuji k niz§im moralnim
standardiim a obecné materiadln€jSim postojim, nez déti z rodin socidlné 1épe
situovanych, autorky posléze i1 graficky dokladuji, ze toto dé€leni je pomérné
jasné patrné i ve vybéru Skoly (ve smyslu gymnazium, stiedni Skola, ¢i stfedni
odborné wucilisté), protoze jednotlivé typy odpoveédi se soustieduji v
jednotlivych typech $kol. Z vyzkumu na FHS UK naopak vyplyva, ze studenti
jsou orientovani duchovnéji, 1 kdyz na otazky ohledn¢ nabozenského
pfesvédceni mnozi odpovédét odmitli. Autofi vyzkumu zde vyjadiuji
myslenku, Ze je mozné, Ze studenti 1. ro¢niku vysoké Skoly jesté nejsou tak
nabozensky zakotveni (pokud vibec), aby byli schopni tyto své nazory
prezentovat. Na druhé strané Zzaci, kteti studuji stfedni Skoly hlésici se ke
kiest'anské tradici by méli byt schopni své nabozenské postoje bez problémi
reprodukovat a argumentovat: ,,Ukazuje se, Ze sice nabozenské orientace jsou
druhé nejfrekventovanéjsi, avsak vic nez Sestina studentdi na otdzku
reprezentujici tyto orientace neodpovédéla. Nepredpokladame, Ze by v tomto
Setfeni Slo o projev obav. Spi$ jde o vyhnuti se odpovédi prosté proto, Ze si
s otazkou neveédéli rady. Podil véhajicich je utéto hodnotové orientace
nejvétéi“.38

Z provedeného vyzkumu v zasadé vyplyva,* Ze postoje a hodnoty,
jejich utvatfeni a vyvoj podstatné zalezi nejen na rodinném prosttedni, ale téz
na socialnim postaveni rodiny, vzdélani rodicl, rodinném zazemi Zaka (Zije s

obéma, ¢i pouze jednim z rodicll) a do zna¢né miry také na tom, jakou skolu

¥ Viz.21
% Prudky Libor a kol.

39 . . P .
Preissova-Krej¢i/Cadova
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zak navstévuje (tedy de facto 1 jakymi spoluzéky je v dobé formovani svych
nazoru ovliviiovan). Soucasné byl zkouman i vliv religiozity na vyvoj postoju
studentdl, ta byla v mysSlenkéach studenti pfitomna piedev§im na gymnaziich,
oproti sttednim odbornym ucilistim (SOU), kde nehrala zddnou zavaznéjsi
ulohu, tedy nébozenska témata nepifimo souvisela s urovni vzdélani. Také
zivotni cile student koresponduji do zna¢né miry s navstévovanou skolou a
moznou urovni dosazené¢ho vzd€lani. Studenti gymndzii jsou ve veétsi mife
schopni jist¢ho piesahu (tedy pomoc druhym, duchovni hodnoty, fungujici
rodina), oproti studentim SOU, kteti mnohdy zastavaji znacné egoistické
postoje (preference vlastni osoby bez ohledu na druhé, financni zajisténi).
Gymnazisté a Zaci z stfednich odbornych kol (SOS) se také mnohem vice
orientuji na své budouci profese a na rozdil od Zdktt SOU v nich hledaji
predevsim naplnéni a moznost seberealizace, nikoliv pouze finan¢ni zajisténi
bez ohledu na dalsi vlastni osobnostni a profesionalni rozvoj.

Nasledné se vyzkum zamétoval 1 na vychovné problémy v souvislosti s
kvalitou vyucujicich. I zde byly zaznamenéany problémy a problémové chovani
spiSe u zaka ucilist. OvSem studenti gymnazii jsou zase fundovangjsi ke kritice
ucitelt, kterd u nich vede k problémtiim chovani: ,,Podle vysledkl Zaci nejvice
odvozovali své vlastni problémové jednani z nezajimavého uciva nepotiebného
pro praxi, ovSem vV tésném zavésu pro n€ jsou rozhodujici zakladni
pedagogické schopnosti ucitele — zajimavy vyklad a vystupovani z pozice
pfirozené autority.

Pti dotazovani na religiozitu bylo zjisténo, ze at’ jiz se student hlasi ke
ktestanské vite, ¢i se oznacuje jako ateista (pfipadné bez vyznani), nema tento
konkrétni osobni postoj velky vliv na tvorbu jeho hodnot: ,,....ndbozenské
piesvédCeni a postoje dospivajici generace (maji) naprosto minimalni roli na
tvorbu a posuny v jejich hodnotovych preferencich. Studenti také nepovazuji

za dualezité, aby se religiézni témata objevila ve vétSi mife ve Skolnich
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osnovach — nad timto zdjmem dominuje vyrazné prani, aby latka obsahovala
vice témat z oblasti moréllky“.40

Zaveérem lze tedy konstatovat, ze hodnoty a postoje studentii nejvice
ovliviiuje jejich rodinné zazemi, ovsem bez ohledu na nabozenské presvédceni
rodici, hlavné na stran€ otce. Postoje se soucasné s tim relativné rychle méni a
vyvijeji, coz miize mit souvislost s obecnym svétovym trendem. Studenti
nemaji problém o sobé hovofit jako o kiest'anech, ale mnohdy si nejsou jisti,
jak s timto pojmem zachazet. Na druhé stran¢ jsou postoje a hodnoty
deklarovanych ktestani i ateist v podstatnych rysech stejné, coz by mohlo
napovidat o tom, Ze kiestanskd tradice je stale Zivd, byt pod jinymi
oznacenimi. Souvislost hodnot, postojii a vzdélani je patrna i1 u studentd jako
takovych, kdy studenti gymnazii jsou schopni byt duchovnéji zaméfeni, nez
materialistiét&jsi studenti SOU a SOS.

Ani jeden z popisovanych vyzkumil ptimo nesouvisi s vyukou, ale zcela
zasadné souvisi s vyucovanymi, kteti jsou nedilnou soucasti vyuky a to co si do
ni ze svych rodin pfinaseji, je zasadnim zpisobem formuje a dava jim rdzné
nahledy a ptedporozuméni. Vyplyva z toho tedy nejen to, jak jsou schopni se
ztotoznit s vyucovanym predmétem, ale i jak budou rozumét materialim a
jakou budou mit motivaci se pfedmétu aktivné ucastnit, pracovat na promeng,

¢i dotvoteni svych vlastnich postojti.

3.3. Obsahy
3.3.1. Zakladni $koly

Dv¢ vybrané ucebnice pro zékladni skoly jsou v prvé fadé koncipovany jako
témata k rozhovoru a pfemysleni. Zakladnim mottem je zde ,budeme si
povidat®“ a ,,budeme pfemyslet”. Zduraziuje se zde predevsim to, o co jde v

KK, tedy schopnost formulovat otdzku a vlastni nazor (uvadét pro ngj

0 Viz. 28
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relevantni argumenty), na druhé strané schopnost naslouchat, kdyz druhy
hovofti, spolupracovat a domyslet dusledky. Pro ctvrtou tfidu jsou hlavnimi
tématy rodina, chovani a souziti lidi a demokracie. Pro patou tiidu pravo a
spravedlnost, kultura, globalni problémy a vlastnictvi. DEti jsou mimo jiné
vedeny k tomu, aby dovedly vyhledavat informace a to jak v pfislusnych
kniznich publikacich, tak pfedev§im prostfednictvim internetu.

Pro snaz$i orientaci z4akli jsou texty barevné a ucebnice je doplnéna
mnozstvim obrazkll s texty, které ukazuji jak dobré tak Spatné priklady.
Dutlezité poznatky jsou uvedeny raznym heslem, zvyraznény naptiklad
barevné, ¢i vykficniky. Dulezité a zajisté uzitecné jsou otazky a ukoly na konci
kazdé kapitoly, které maji zdkiim prohloubit znalosti a soucasné zopakovat to
na diskusi s rodici (v kapitole o demokracii je také zahrnut rozhovor s mistnim
zastupitelem, ¢i jinou v oblasti politiky angazovanou osobou). Knihy obsahuji
zna¢né mnozstvi pfimych citaci a ptikladi (napiiklad Uryvky novinovych
¢lankl, znéni pfislusnych paragrafli a uryvkl textu). Dulezitym bodem jsou
klicova slova uvedend v kazdé kapitole. Na konci obou knih je zakladni
slovni¢ek pojmi a cizich slov, které zaci nemuseji znat.

Oba dily tohoto souboru jsou jednozna¢né pro pluralitu nazort. Ostatné je to
1 jednim z hesel autori na pfedsadce knihy. Autofi zde uvadéji, Ze etika je sice
soubor obecné platnych principi, ale mnohé je pouze véci ndzoru a spravny
nazor zde vlastné neexistuje, respektive jediny spravny. Ucitelé jsou dokonce
nabadani, aby zadkiim nazory nehodnotili. V takovém postoji je potom zvlastni,
ze v této pluralité nazord nezazni jediny kiestansky. Zasadné chybi naptiklad v
kapitolce o pomoci druhym, kde je uvedeno, ze svou pomoc nemame nabizet
vefejné, pied ostatnimi.

Déle v oddile o demokracii a pravech je uvedeno, ze kazdy ma pravo na

presvédceni a viru, ale viilbec neni uvedeno napitiklad, jaké jsou hlavni svétova
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nabozenstvi, jaké je situace z hlediska viry v Ceské Republice a co vlastng vira,
i nabozenské piesvédéeni znamena (podle predbé&znych vysledka CSU o
Sc¢itani lidu, domu a byt 2011 se k ndbozenskému presvédéeni hlasi 20, 5 %
obyvatel*). V obou dilech ucebnice najdeme jednu stranku vénovanou
nabozenstvi a cirkvim (hovoii se zde o judaismu, kiestanstvi, islamu a
ateistech), kde Zaci mohou najit odkaz na knihu biblickych ptibéht a maji za
ukol jeden vypravét.

Statistické vysledky jsou ze sCitani lidu 2001 (knihy samy vysly v roce
2010, kdy byly také schvaleny MSMT jako vyukové materialy pro ZS).
Drobny problém vznikd u informace o obc¢anech ,.bez vyznani“, protoze je
uvedeno, ze se nehlasi k zadné cirkvi, ale informace neni doplnéna o sdéleni,
Ze to nemusi nutné¢ znamenat, Ze jsou to lidé nevéfici (bez vyznani 6, 7 %)*
Obecné tedy lze fici, ze v pripad¢ téchto dvou publikaci zalezi pouze na vuli
ucitele, zda u jednotlivych témat nechd promluvit také kiestanské ndzory a
pohledy, pfipadné zda nechd zdky nahlédnout do Bible, coz asi zélezi
predeviim na idejich SVP dané skoly.

3.3.2. Vyhodnoceni

Nabidka tituli pro zékladni Skoly je skute¢né mald, protoze se vlastné pro
kazdy ro¢nik jedna o pouhy jeden titul (ovS§em samoziejmé s ptipominkou, Ze 1
ucitelé ZS mohou pracovat s riznymi materialy). Ugebnice samy se snazi byt
zcela neutralni, drZet se stfedniho ndzorového proudu a nevybocovat. Otazkou
pak zistava, zda je takovy pfistup odpovédny, protoze takto se zaci o
jednotlivych etickych pfistupech a diirazech dozvidaji (dle porovnani SVP) ve

valné vétsin€ az ve Ctvrtém ro¢niku gymnazia. Nutno také konstatovat, Ze naSe

41 L e . : : . roxe r ’ v
Z toho 13,8% se hlasi k né&jaké cirkvi (registrované ¢i ne), cirkevnimu, ¢&i

nabozenskému sdruzeni, nebo se hlasi pouze k vite. 6,7% jsou véfici bez vyznani. Vice na:
www.scitani.cz/sldb2011...predbezne vysledky scitani_lidu...bytu 2011

2 Piedbézné vysledky SLDB 2011 Ize nalézt na:
www.scitani.cz/sldb2011...predbezne vysledky_scitani lidu...bytu 2011
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dnesni kultura z néceho vyrostla, na néCem stoji a obé ucebnice pro zakladni
Skoly o téchto stavebnich kamenech naprosto ml¢i.
3.3.3. Stiredni Skoly

Pro potieby stfedni Skoly je v nabidce mnohem SirSi vybér titult. Také
muzeme tvrdit, Ze na stfedni Skole zacind ona skutecnd prakticka filozofie.
Ucebnice to reflektuji, ale najdeme mezi nimi zna¢né rozdily, co do Grovné
uciva, dan¢ predevsim obsahem a rozsahem probirané latky. Materialy vybrané
k hodnoceni maji sice riizné nazvy (piehledy, zaklady), ale 1ze fici, Ze na obsah
ucebnice to nema piili§ velky vliv. Pro stiedoskolské ucivo etiky je typicky
ptistup, ktery sleduje etiku od antiky, pfes stfedov€ék a novovek a konc¢i u
soucasnych etickych teorii, do jist¢ miry to reflektuji vSechny vybrané tituly,
ale pouze dvé (Semrddova a Robinson) jsou naprosto jednoznacné
schematizujici. Robinson ve stylu komiksu, ktery sice mtze byt pro studenty
zajimavou a pfitazlivou formou Cerpani informaci, ale na druhé strané pii
zachovani standardniho formétu knihy nema na jednotlivd témata dostatek
prostoru a to vede k pomérné zdsadnimu ochuzeni jednotlivych témat. Také
prosazovani vlastnich kritickych nazorti ve formé jednotlivych bonmoti je sice
zajimave, ale dosti jednostranné. Semrddovd v tomto ohledu postupuje
uzkostlivé obdobi za obdobim a pted klasicky zacatek etiky v antice predsazuje
seznameni s etickymi teoriemi Indie a Ciny a jejich vyvojem (to je b&Zné
zejména u soudobych ucebnic filozofie).

Ostatni autofi se bud’ snazi o jistou syntézu obou zminovanych
pristupti, tedy seznami autorti s jejich mySlenkami a dily a rozebirani
jednotlivych témat, jak ¢ini Thompson, ktery nejdiive vysvétli jednotlivé
pojmy a na tomto zakladé nasledné probira jednotlivd myslenkova schémata.
Podobné voli 1 Adamova, ale probird spise jednotlivé myslenky a k nim pak
fadi prislusné myslitele, coz ve vysledku vede k velmi vyraznym skokim

napti¢ staletimi (u kazdého tématu hovoii pouze o nejvyraznéjSim autorovi).
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Naproti tomu Bily ve své publikaci zahrnuje kapitolu o etickych soustavéch,
kde podava systematicky vyklad, ale jinde v knize o nich jiz nehovofi, pouze v
piipadé jednotlivych myslenek, které potiebuje vysvétlit. Zcela odlisné
pristupy v tomto pojeti zaznamenavame u Rickena a BureSe, ktefi koncipuji
své knihy jako vyklad k jednotlivym otazkdm etiky (dobro a zlo,
zdiivodnitelnost jednotlivych teorii, moralni jednani, svédomi atd.), i kdyz ani
oni se nevyhnou jistému vyc¢tu mysliteld, minimaln€ u antiky a Kanta, coz jsou
minimalizovat ony seznamy autord, se zabyva Sokratem, Platonem a Kantem.
Tak se snazi Cinit i Piikasky, ktery vyklada jednotlivé pojmy, ale nakonec
ptejde k normam Dekalogu a od nich pokracuje antikou, pfes uceni JeZiSovo s
velkym skokem do teorii soucasnosti. Naprosto odlisny pfistup pak podava ve
své publikaci Skoblik. Soustiedi se zcela na etiku kiest'anskou a to z pohledu
katolické cirkve. 1 kdyz podava historicky ptrehled, vynechava vse, co bylo
pted kiestanstvim, zaciné tedy apologetikou a patristikou. Samoziejmé probere
zakladni otazky jako rozhodnuti, svoboda, svédomi, htich a k nim odpovidajici
cirkevni praxi. OvSem nosnou konstrukci knihy je oddil o konkrétni moralce
vyloZeny na Dekalogu a to na zdkladé nového katechismu fimsko-katolické
cirkve.

Ostatni publikace se s odkazem kiestanstvi vyrovnavaji rizné. Zadna z
ucebnic na toto téma neml¢i zcela, ale rozsah vénovany tomuto tématu je
rizny. Bure§ a Adamova se omezuji na drobné zminky o zékladech kiest'anské
etiky v jejim plvodci, tedy Jezi$i Nazaretském. BuresS navic mnohdy odkaze na
ktestanské pojeti daného problému, ale z textu je zjevné, ze tento pohled pro
néj neni prioritni, Cinitelem je pro néj ¢lovek. Napiiklad Piikasky, ktery sam
sebe oznacuje za autora ryze kiest'anského (je katolickym duchovnim) vénuje
otdzce uceni JeziSe zhruba tolik prostoru co moralce komunistické,

reprezentované Marxem a Engelsem, ackoliv Dekalogu se vénuje podrobnéji.
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Thompson se otazkdm po pivodu moralky a roli Boha v této morélce vénuje
podrobnéji v zaveru své knihy.

Zcela opacny pristup si vybiraji Semradova a Bily, pro né je kiestanstvi
zékladnim nositelem nasi dneSni moralky a proto se jim zabyvaji velmi
podrobné, i kdyz kazdy svym zplisobem. Semradova predkladd klasicky
seznam myslenek a myslitelll a vénuje se 1 postavam, které ostatni piehlizeji.
Bily se spis zabyva jednotlivymi tématy a sviij zdjem o nabozenské otazky
vysvétluje takto: ,,Nabozensvi a mravnost jako kulturni slozky jsou autonomni.
Vime, Ze asi od 5. stoleti po tém¢éf tisic let potom vladlo v evropské kultute
nabozenstvi témef monopolné nad moralkou. Dnes jesté existuje nazor,
obhajovany ve vét§iné nabozenstvi, Ze mravnost miuze byt vybudovana jeding
na nabozenské zakladng.“*

Zajimava situace nastane, kdyz se podivame na praci s postavami
jednotlivych myslitelt, naptiklad Tomase Akvinského. V néjaké mife se mu
vénuji vSichni autofi, samoziejmé jeho postaveni v dané publikaci se odviji od
postoje autora, tedy u Semradové a Skoblika dostava Siroky prostor, aby byly
jeho nazory tadné vylozeny a obhéjeny44. Thompson dokonce vénuje Tomasi
Akvinskému celou kapitolu, protoZe se podrobnéji zabyva pfirozenym
zékonem™.

Pokud bychom se chtéli zabyvat etikou reformacni a jejimi odkazy,
muzeme pouzit pouze ucebnici Semradové a i tam se mnoho nedozvime*®.
VSichni ostatni autofi o této etapé d&jin etiky mlci. Thompson dokonce

preskakuje 3. stoleti vyvoje a od Akvinského se ptesouva rovnou k Hobbesovi.

Prikasky a Skoblik vynechavaji reformaci ze své pozice katolickych autori.

® BILY, Jiti. Zdklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha: Eurolex Bohemia, 2005.
ISBN 80-86861-21-X, str. 31-32

“ Semradov4 atr. 43-45; Skoblik 40-42

* Str. 75-83

% Semradova, str. 49-53
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3.3.4. Vyhodnoceni

Ucebnice nejsou pouhym souhrnem poznatkl, které se maji zaci naudit
zpaméti (1 kdyz v pocatcich univerzit bylo takové memorovani standardni
formou uceni). Kazdy z autorti chce studentim néco predat a nejsou to pouze
ony ucelené¢ informace o oboru etika. Kazda z ucebnic predesila také néjaké
vlastni poselstvi. VSechny ucebnice se shoduji v tom, ze studenti by méli
obdrZet jasny a zietelny zaklad, na némz pak mohou stavét. Timto zakladem je
seznam etickych teorii minulosti i postoje soucasnosti. Koneckoncli vSichni
teoretikové etiky stavéji své nazory na svych predchiidcich, predevS§im na
Platonovi a Aristotelovi a rozdilech v jejich ucenich. Na antice se tedy
tom, na jakych principech zakladaji svlij vyklad, pro kiest'anské myslitele je
tviircem norem Buh: ,,Pfeje-1i si Bith n¢jakou véc, je tato véc dobra, a kdyby
Bih chtél jiné mravni zdkony, nez ty, které ustanovil, byly by tyto zdkony
spravné.“ (Duns Scotus)*’.

Lze fici, Ze hodnocenym ucebnicim se dafi predavat mysSlenkové
poselstvi, které si stanovily. Zaci se z nich dovédi nutny zaklad a potom mohou
byt schopni se ztotoznit s teoriemi dneSka. Jestli si vyberou smér, kde je
prvnim hybatelem nepojmenovana sila, ¢i budou za prvni pfi¢inu povaZovat
Boha je otdzkou svobodné ville kazdého jednoho z nich. Dilezité je, Ze
ucebnice jako celek i kdyZ v rGzné (ne zcela uspokojivé mife) predkladaji
studentim ucelené informace, ze kterych vyplyva, Ze i pfes naprosty nezdjem
nékterych autord ma kiestanstvi jako eticky systém stale co fici.

V celkovém souhrnu doslo na hodnoceni deviti knih, které ve své valné
vetsSin€ predstavuji ucebnice urené pro zakladni a stfedni Skoly, v mensSiné

bychom je mohli oznacit za doplikovou literaturu, pfipadné pomoc pfi

" SEMRADOVA, llona. Etika: Piehled etickych teorii. Hradec Kralové: Gaudeamus,
2005. ISBN 80-7041-403-0, str. 43
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pfipravé maturitni zkousky. Metody pouzité jednotlivymi autory pro
zpracovani tématu jsou rizné, nekteré vycerpavajici, jiné méné, ale lze i fici, ze
syntéza nékterych ucebnic do jednoho svazku by jist¢ nebyla na Skodu. Na
stran¢ druhé samoziejmé zalezi na tom, jakym c¢tendifim je kniha urcena,
ovSem ani jedna ze zminovanych publikaci téma rozhodné nevycerpava
(otdzkou =zlstava, zda je to vibec mozné). Z téchto publikaci bylo
prokiestansky orientovanych necelych 50 % a to tak, ze kdybychom je mohli
hodnotit od 1 do 5, vysel by primér tfi. Jsou tady knihy, které sice ptiznavaji
ktestanské tradici jeji misto v zivoté dneSni spoleCnosti, ale nezachazeji do
detailniho popisu a tyto hodnoty neptedkladaji (spi§ jde o vyjadieni
kiest'anského zékladu kultury a etiky), naopak skupina druha jako sviij zéklad
stanovi kifest'anské hodnoty, které pak v dalsi diskusi dale rozviji, hodnoti a
vysvétluje.

Pokud se ptame, jaké hodnoty se ucebnice snazi rozvijet, odpovéd’
rozhodné nebude jednoducha. V celkovém pohledu lze fici, Ze v celkovém
souhrnu informaci, které ucebnice podavaji je preference spiSe v mnoZzstvi
etickych teorii, nez v rozvijeni jednotlivych hodnot a nezalezi pfitom na tom,
jak se profiluje autor. Rozhodné bychom nenalezli jednozna¢né hodnoceni
rozdilu mezi hodnotami spole€nosti jako takové (ve smyslu dneSni
postmoderni sekularizované, tak jak ji predstavuje MSMT ve svych RVP) a
hodnotami, které lze nazvat kiestanskymi. Zcela jind situace ovSem nastane,
pokud budeme chtit porovnat SVP jednotlivych $kol. V téch najdeme tyto
informace zcela jednozna¢né. Oviem je potieba predeslat, Ze ani v téchto SVP
se rozvijené hodnoty vlastné ptili§ nelisi, nejspi§ predevsim proto, Ze rozvijené
hodnoty vzdy uzce souvisi s KK. Jde hlavné o rozvijeni schopnosti spoluprace,
tolerance ostatnich (uméni it s lidmi a pro 1idi*®), komunikace a dalsi.

Samoziejmé zakladni rozdil mezi Skolami statnimi a cirkevnimi je odkaz k

*®  SVP Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 11
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respektu mravnich naroki evangelia®® u celého osazenstva Skoly (tedy
studenttl, ucitell i nepedagogického persondlu). Biskupské gymnazium Brno se
naptiklad snazi, aby zaci nesklouzli ke stereotypum (minéno je odsuzovani,
xenofobie atd.) a jako zasadni je zde pozitivni pfistup, ruku v ruce s vlastnim
nazorem studentii (vSechny doslova pfejimané ndzory jsou povazovany za
nepiijatelné). Po studentech je pozadovéno, aby ziskali vlastni nahled. Cilem
Skol je vychovat ze studentt ,,slusné 1idi* a to jak v souvislosti hodnotové, tak
jako obcany (zde vCetné zasadniho bodu, tedy ob¢anské angazovanosti)

Je jednoznacné, ze ucebnice jsou skutecné pouhou pomickou a
nejdileZitdjsimi faktory zistavaji kromé SVP (ty davaji vyuce jasny ramec)
ucitelé a studenti v dialogu, protoze etické teorie se daji nastudovat z knih, ale
skutecnost a to, co v konecné fazi utvaii nase rozhodovani, nam mohou piedat

zase jenom skutecni lidé.

# SVP Arcibiskupské gymnazium Praha, str. 7
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Zavér

Etika se v Ceskych Skolach vyucovala vzdy a vzdy také podléhala dobovym
trendlim, dnes jsou to pfedevsim Klicové kompetence. Lze fici, Ze neni skoly,
kde by etika mezi vyucovacimi predméty nefigurovala, ale zdsadni rozdily jsou
v naplni predmétu. Mlizeme se setkat se zcela sekularizovanou formou, ktera
se vyhyba jakékoliv zmince o kotfenech nasi kultury a etiky v kiestanstvi az po
jasné definovani etiky jako kiestanskych hodnot a Zivotnich postoji. I ptesto
se zda byt ponc¢kud nepiijatelné, ze 1 pies opatieni ministryné¢ Skolstvi neni
etika vyu€ovéana jako plnohodnotny samostatny ptfedmét, ale pod hlavickou
filozofie, sociologie, psychologie, ¢i prava. Jisté¢ bychom mohli konstatovat, ze
1 tyto vySe zminéné predméty by zaslouzily plnou hodinovou dotaci, ale na
stran¢ druhé etika zdaleka neni pfedmét s takovou specializaci, spise jde o
praktické uplatnéni v kazdodennim Zivot¢ jednotlivce.

Uz sam fakt, ze vyucovani etiky bylo zatazeno do RVP ZV az
dodate¢né, vypovida o zajmu, ktery ministerstvo, potazmo spole¢nost, o
predmét ma. Vyvoj v posledni stovce let, predev§im vSak v uplynulém
padesatileti, neakcentuje etické imperativy. SpiSe se orientuje na takové
kategorie jako spotfeba, zdbava, uzivani. Liberalizmus je prezentovan jako
prakticky bezbtehy. V takovém prostiedi etické principy jakoby mizi, 1 kdyz
jsou Casto piipominany. Kazdy, kdo kandiduje do volené funkce, se jimi ohani.
Casto viak jen v dobé kandidatury. Mozna pravé proto mohou byt etické
principy chapany jako zastérka zakryvajici skute¢né umysly. Biblické , kazati
vodu a piti vino* mozna ,,funguje®, avSak soucasn¢ vyvolava reakci, Casto
vyjadfovanou souslovim s vyrazem ,,normalni“ (norméalni je nelhat, nekrést a
podobn¢). Jinak vyjaddieno — etické principy, které jsou zkuSenosti lidstva

pisemné vyjadienou v biblickych textech a fad¢ dél mysliteld vSech stoleti,
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ktera uplynula od vzniku organizované spolecnosti lidi, nezmizely, stale se
prosazuji. Systém Skolni vychovy tomu vSak pfili§ nepoméha. Etika, etické
kulturni chovani, je chapano spiSe jako ,piidavek®. Pfitom 1 prizkum
hodnotovych preferenci adolescentli potvrzuje, ze cenéni si etickych hodnot
roste se vzdelanosti konkrétniho zaka. V podstaté dobrovolna vychova etiky,
navic ztizena vyslovnym souhlasem rodici, s ucebnicemi, které se omezuji na
vycty teorii a dbaji spiSe na to, aby byly ,,korektnimi®, to jest nepadnutelnymi,
je vsak dosazeni cile, jimz by bylo byt pevné zasazeni zakladnich etickych
hodnot do mysli studenti, jen téZce dosazitelné. Povédomi o etickych
principech si do praktického Zivota odnasi jen mensSina zaka.

Historické zkuSenosti naznacuji, ze v ,,dobach hojnosti* se role etiky tak
trochu vytraci, zatimco v tézkych ¢asech vystupuje do poptedi. Nelze si jisté
prat, aby na soucasnou spolecnost piisly tézké Casy, lze jen doufat, ze i ,,syta“
spoleCnost se nespokoji jen s materidlnimi statky, ze sezna potifebnost

harmonického duchovniho souziti lidi a ud¢€la pro to i ve Skolstvi vic nez nyni.
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