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Mgr. Marta Mala: Judaismus v ghettu Terezin, 143 str. + 14 dokumentacnich a
obrazovych priloh

Autorka ptedloZené prace se zaméfila na misto, které judaismus zaujimal
v podminkach Zidovského ghetta (ve skute¢nosti sbérného a prichoziho tabora pro Zidovské
vézné) v Terezing. Sledovala, do jaké miry byly udrzovany a dodrzovany Zidovské tradice a
zvyky v podminkdch ghetta. Svou préci roz¢lenila do 4 hlavnich kapitol: historie a zakladni
realie ghetta, charakteristika ndboZenského Zivota a jeho projevy v tdbote (vCetné riznych
smérh uvniti véznéného spolecenstvi). Ve 3. kapitole se vé€novala nabozenskym obiadim
zivotniho cyklu, vcetné nébozenskych projevi utéchy nemocnych a stradajicich; a téz
poslednim vécem ¢lovéka, tj. pohfebnim obifadlim. Zvlastni kapitolu autorka vénovala svéceni
zidovskych svatka.

Price je zaloZena na vykladu prament ziskanych v CR i v zahrani¢i. Nekteré z nich M.
Mala objevila nebo poprvé interpretovala, pficemz neopomenula ani nejmlad$i vézné
Terezina, tj. déti. Kromé vzpominek pamétniku t¢zila doktorandka z autentickych deniku,
zejména E. Redlicha a W. Mahlera, ale i téch, jejichz autory byly déti a mladi lidé.
(Ptedevsim chci zminit détsky casopis Vedem, ktery je pravdépodobné nejrozsahlej$im
literarnim dilem, jaké v Terezin€ vzniklo.)

Neni tfeba zvlast' pfipominat autorCin reprezentativni vybér veédecké, odborné a
memoarov¢ literatury i vymluvny a hodnotny vybér dokumentaénich piiloh.

Prace je napsana kultivovanym jazykem a ¢tivym stylem a podle mého soudu spliuje
pro svou dikladnost a pfedlozené vysledky badani (v mnoha ohledech udivujici, napf.
rekonstruovany soupis v Terezin€ piisobicich rabinli na s. 33 — 34 a jejich tristni osud)
vSechny predpoklady pro to, aby mohla byt pfedloZena k obhajobé pro ziskani védecké
hodnosti PhD.

K praci vznaSim jen dil¢i pfipominky, resp. dotazy nebo nadméty k diskusi. A také
napf. k zamysleni pro budouci publikovani podstatné ¢asti rukopisu, coz viele doporucuji.
Rad se totiz ptipojuji ke slovim Anny Lorencové, Ze je obdivuhodné, co vSechno Marta Mala
shromazdila, resp. dohledala k ndbozenskému zivotu v Terezing. (Za situace, kdy vétsina
zdejSich vézni se s nabozenskym Zivotem nesetkala ani setkat nemohla, vZzdy|tmnozi z nich
byli po kratkém pobytu v Tereziné odtransportovani. Nékteti z véziii se zase na druhé strané
s zidovstvim teprve v ghettu setkali, proZivali jeho zvyky a tradice a ztotoZnili se s nim. — Viz
napt. s. 22 — 23.)

Za formalni nedopatieni povaZuji chybéjici nadpis OBSAH.

K prvnim dvéma zidovskym star§im (Judenéltester) J. Edelsteinovi a P. Eppsteinovi: Zd4 se
mi, ze EdelsteinGv obraz je zde piece jen ponckud zidealizovéan. Je tieba podle mého nézoru
brat v uvahu, Z¢ vSechny viceméné ,vefejné” projevy nejvysSich funkcionaid Zidovské
samospravy byly ze strany velitelstvi SS, resp. gestapa, cenzurovany a mluvdi si také ukladali
autocenzuru. J. Edelstein byl uréit¢ odvazny a jednal zmuZile, za coz zaplatil Zivotem. Pfi vsi
své racionalni snaze o zachranu ptredev§im déti a mladych véziii podléhal i on uréitym iluzim,
k nimz pattila (nerealnd) snaha sjednotit Zidovské ,,nucené spoleCenstvi (Adlertiv termin) na
zidovskych nabozenskych zakladech ¢i identité. Dovolim si autorku doplnit v tom smyslu, Ze
povoleni (ze strany SS ) zadit a posléze rozvinout ndboZensky zivot bylo soucasti klamné
taktiky piedstavujici Terezin (ve skuteCnosti s desetitisici obéti) jako tzv. vzorné Zidovské
sidelni uzemi. Cilem bylo nejen pfipravit jej pro mezinarodni navs$tévy, ale udrzet klid
v tabote, aby mohlo pokud mozno neruSené probihat genocidni déni.



Blahoptani Rady starSich ,,obyvatelim ghetta™ k Novému roku (1943, 1944): bylo
nejen cenzurovano, ale, coz H. G. Adler ve své sarkastické kritice nebere v potaz, ale jsem
piesvédéen o tom, e bylo ze strany SS nadekretovano. (MoZné piimo nadfizenym Ustiednim
ufadem pro upravu zidovské otazky, ktery z Prahy fidil veskerou perzekuci a vyhlazovaci
politiku, vcetné Terezina. Viz 1 zdznam E. Redlicha o Gilintherové perfidnim a cynickém
,blahoptani* zaslaném do ghetta v r. 1943.)

Pokud jde o Eppsteintv projev k Novému roku 1944, bylo by dobré srovnat svédectvi
dr. R. Federa (citované na s. 14-15) se zdznamem v deniku W. Mahlera. Existuje vice verzi
textu projevu, pravé Mahlerova se mi jevi zvlast v€rohodnd (ovSem myslim bez zavére¢né
modlitby).

Zna p. autorka osud prvniho ditéte narozeného v ghettu (Tomase Wintera a jeho
rodi¢i)? Pro event. publikovani prace by stalo za to doplnit je;j.

Nekteré dalsi pripominky ¢i podnéty bych dle moznosti mohl sd€lit autorce osobné:
napt. radéji bych uZival terminu ,,vézni“ ghetta (nikoli ,,obyvatelé, Insassen v oficidlnich
dokumentech samospravy, Adler uziva: Gefangenen). K Edelsteinovu pokladani tfilin: bylo
by dobie vysvétlit ¢tenafi, Ze $lo o jeho véznéni v bunkru, tj. sklepeni v budové velitelstvi
ghetta. Autorka soudi n€kdy, Ze ¢tenaf je tak informovan o ghettu Terezin jako ona sama, coz
se tyka i citaci z Vedem.

Drobné pfipominky ¢i naméty neméni nic na tom, Ze velmi rdd doporucuji praci k obhajobé.
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