Posudek na diplomovou préci Pavly Chalupové , Diferenciace zZivotniho stylu

o

senioru

Predkladana diplomova prace ma teoreticko-empiricky charakter, s tim, Ze empirickd ¢ast je
postavena na vlastni autorciné kvalitativni sociologické sondé.

Prace ma logickou strukturu — i kdyz je otazkou nazoru, zda by nebylo lepsi kapitolu o
demografické situaci predsunout pred kapitolu o socidlnich a psychologickych aspektech
stafi vzhledem k tomu, Ze pravé tato druhd kapitola se odvolava na fadu dil¢ich statistickych
a jinych empirickych udajt z Ceské republiky (a obecny obrazek si ¢tenar vytvaFi az v kapitole
nasledujici).

Vyklad jednotlivych otazek je postupny, argumentace legitimni. Autorka vhodné a zcela
podle pravidel citaci vyuziva literaturu (I kdyz prameny u vétsiny tabulek nejsou kompletni a
presné).

Text je jasny a srozumitelny, jazykova kultura je adekvatni — az na urcité vyjimky:

- neopravené preklepy (napf. kouzlo nechténého na str.53: , strasi manzelské pary“),
véetné ,,gramatickych hrubo-chybovych” (napf. na str. 52: zplsob bydleni je zavisli,
nebo na str. 64: vyplivajici),

- formulaéni nepfesnosti (napf. na str. 5, Starnuti a stafi jsou geneticky
nakédovany...“ nebo na str. 46: rodina jako svétova instituce).

Prvni ¢ast prace neni vlastné vyluéné teoretickd — obsahuje vysvétleni zakladnich kategorii i
vyklad vyznamnéjsich teorii souvisejicich se stafim (Skoda, Ze vétsina z nich je vykladana
nikoli z origindlu, ale podle publikace Sykorové), ale i statistické ¢i empirické konkrétni udaje
z ¢eské spolecnosti. To je v danych souvislostech obsahové zcela v pofadku — jen mozna
nebylo nutné ne zcela sourodé kapitoly (teorie, historie, data) zahrnovat do jedné ¢asti

s ndzvem ,,teoreticka”.

Konkrétni pfipominky:

- nato, Ze v ndzvu prace je vyslovené kategorie Zivotni styl, je tomuto terminu a jeho
pojeti vénovano opravdu minimum prostoru (navic pojeti uvadéné na str. 1 neni —ani
v mé citované praci — tim nejvhodné;jsim, o nékolik odstavc( dale je vhodnéjsi,
upresnéna formulace),

- od str. 29 je kapitola Dasledky starnuti obyvatelstva rozsekana na nékolik
podkapitolek o rozsahu (az na jednu vyjimku) maximalné 1 strany a v textu
podkapitolek jsou uvadény v podstaté jen vycty, pfipadné velice strucné teze,

- str.38: srovndvat bez dalsiho komentare odchod do dlichodu v 70. letech 20. stoleti a
nyni nelze — situace byla zcela jina v mnoha aspektech,

- je zajimavé, Ze autorka se jakoby pfipojuje k nazoru, Ze termin ,,odchod do dlichodu”
neni nejvhodnéjsi, ale sama ho bézné pouziva.

Empirickou ¢ast vlastniho kvalitativniho vyzkumu autorka za¢ind poznamkami k metodologii
a realizaci przkumu. Projekt, realizaci i interpretaci vyzkumu povazuji za adekvatni. Mimo
jiné by mé zajimal autorcin nazor na to, proc€ respondenti neprojevili zajem o ,,autorizovani”
svého rozhovoru. Podle mého nazoru bylo vhodné v néjaké podobé (tfeba jen elektronické
prilohy) uvést rozhovory.



Zaveér: Vzhledem k tomu, Ze diplomova prace Pavly Chalupové splfuje pozadavky na tento
typ praci kladenych, jednoznacné ji doporucuji k obhajobé s navrhem klasifikace VELMI
DOBRE.
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