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VELMI byl také naplnén vedlejsSi a ne na prvni pohled viditelny cil: podpora vyzkumné
a odborné spoluprace mezi Ceskou republikou a Slovinskem v oblasti informaénich
studii a knihovnictvi a dokonceni spole¢ného projektu a nasledné pofizeni jeho
zdokumentovani pravé v podobé diplomové prace autorky Elisky Veselé. O tomto
vyznamu napovidaji pfedevsim pfilohové materialy, které diplomantka na pfipominku
vedouciho prace dodala do diplomové prace.

Ramec a inspirace pro projekt dali na zacatku slovinsti experti, konkrétné prof.
Alenka Sauperl, to jsem jako vedouci prace, stejné konzultantka, respektoval.
Osobné jsem nechtél zasahovat do tohoto ramce a rovnéz ani konzultantka. Navic
optika vidéni poCatku a konce je zakonité jina. Pfesto povaZzuji za kliCove a
nadstandardni Usili diplomantky, ktera s pobidkou slovinského pracovisté i UISK FF
UK se v projektu angazovala. Mozna ze skromnosti nekonstatovala, Zze vyznamné
ramce a sméfovani projektu délala diplomantka samostatné a v jistych okamzicich
byla odkazana na vlastni postupy, nikoliv dfive prozkoumané. Vyzkumna prace

v terénu neni plna jen jasnych feSeni, ale dulezita je i cesta v€etné tapajicich cest.
Dokonaly vyzkum by mohl zavanét manipulaci, kazdy vyzkum ma svou trnitou cestu,
jde-li 0 néco noveého a to stoji za zaznamenani pro budouci pouceni. To velmi cenim
pravé u diplomantky.

Struktura prace/obsahové zalezitosti:

Vzhledem k tomu, ze tizi konzultaci a majoritni zasluhu na vzniku prace ma
konzultantka mgr. Lenka Némeckova a ma role byla poradni a koordinacni, a
nema-li posudek sklouznout k ,druhému oponentskému®, pak vyjimam z posudku
konzultantky nasledujici pasaze, s kterymi jsem ztotoznén:



»2Autorka zpracovala aktualni a velmi zajimavé téma analyzy abstrakti odbornych
Sasopist, na které se jako spolufesitelka mezinarodniho projektu mezi UISK a
Univerzitou v Ljubljani dlouhodobé podilela, a pfedevSim zdokumentovala cely
proces prace na projektu, ktery probihal v obdobi let 2010-2012.

Prace je rozdélena na dva pomysiné celky, teoreticky uvod a praktickou analyzu,
ktera je jadrem prace.

V uvodni €asti (kapitoly €. 1-4) autorka predstavuje jednotlivé etapy a cile projektu a
zasazuje tematiku do SirSich souvislosti. Dokumentuje zde vyznam normativnich
dokumentl pro tvorbu abstraktl odbornych textu, vénuje se definici a vykladu pojmu
abstrakt a konecné v kapitole €. 4 popisuje metodu obsahové analyzy tak, jak ji
pojima v dalSi ¢asti prace.

Jadrem prace je pak jeji vyzkumna Cast, ve které autorka pod vedenim a na zakladé
metodiky prof. Alenky Sauperl z Univerzity v Ljubljani zpracovala rozsahlou analyzu
abstraktu periodik z oblasti materialovych véd — Hutnické listy a Ceramics-Silikaty.
Argumenty pro vybér uvedenych periodik autorka podrobné dokumentuje v kapitole
¢. 5. Vtéze kapitole prehledné shrnuje metodu, prabéh i vysledky prvni Casti
vyzkumu — analyzy vybraného vzorku abstraktl jednotlivych Casopist a ziskané
vysledky konfrontuje s hypotézami vyzkumu. Na zakladé vysledkl této analyzy pak
autorka formuluje struktury abstraktl pro druhou &ast prace. Ve spolupraci s prof.
Sauperl a s odborniky jednotlivych disciplin dale sestavila tficet vzorovych abstraktd
z kazdého Casopisu (tfi rzné verze jednoho abstraktu) a tyto uspofadala do Sesti
ruznych anket, které nechala otestovat odbornikim v danych oborech tak, aby ke
kazdé anketé ziskala odpovédi alesporn od tfi respondentl (metodiku prace autorka
podrobné& popisuje v textu). Pribéh a vysledky vyzkumu, v€etné jeho uskali, jsou
obsahem kapitoly €. 7. | pfes relativni slozitost provedeni a vyhodnoceni prizkumu
autorka velmi pfehledné shrnula vysledky do tabulek dle raznych kritérii a
nejvyznamnéjSi vysledky v textu okomentovala. Uvedené vysledky pak dale
porovnala s hypotézou vyzkumu a na zavér kriticky zhodnotila metodiku i prabéh
nejen samotného prezentovaného vyzkumu, ale také celého dvouletého projektu, na
kterém se po celou dobu podilela.” > pfevzato s plnou moji podporou z posudku
konzultantky.

Mohl bych mit vyhrady k nékterym metodologickym krokim, ale nejsem oponent, ale
vedouci prace a navic jeSté v kontextu prace konzultantky, takze by pfipadné
pfipominky byly zmatecné pro diplomantku. A zbyte¢né. Povazoval jsem za klicove
vypracovat dokumentaci projektu, ktery diplomantka vytvarela v jeho realizaCni
slozce. Podporuji tedy predloZzenou vyslednou konzistenci prace, usili konzultantky
vést diplomantku a nakonec diplomantku, kterou jsme museli motivovat, aby ukol
vzhledem k fadé uskali, neopustila, ale dokoncila.

Vybér informaénich pramen(:

Bez vyhrad.



Pozn,: teprve po dopsani prace a pfi konzultaci s potencialnim oponentem se
vztahem k Hutnickym listim, ktery vSak nakonec praci neoponuje, mohla se naplnit
exkluzivni spoluprace s excerpovanymi Hutnickymi listy. To vSak neni vytka, jenom
konstatovani otevieni moznosti po dokonceni prace a mozna pro budoucnost
podobného tématu a ze by mohla vzniknout ,odborna zakazka®“.

Stylisticka a gramaticka uroven prace:
Bez vyhrad, autorka piSe velmi dobfe, oceruji ¢tivy a vlastni formulacéni styl.
Formalni a graficka uprava prace:

Bez vaznéjSich vyhrad.

Zaver:

Vybrané €asti prace bych doporucil zvefejnit v nékterém z oborovych €asopisu.
Diplomantka polozila zaklad novym tématim, ktera nejsou tak ¢asta a jsou
diplomanty opomijena, nebot’ maji naroky na peclivost a nékdy i nejasné prvotni
postupy.

Vzhledem k usili, nasazeni diplomantky v projektu, také jeji samostatnosti,
nezaleknuti se téZkosti a vyCerpani nékterych dil€ich fedeni v pribéhu projektu a
vzhledem k tomu, Ze tento postup cenim vice nez ,bezpecné” zpracovani mnohych
diplomovych praci zcela odpovédné potvrzuji hodnoceni konzultantky a sam navrhuiji
ocenéni ,vyborné“. Je jisté, Ze prace nemohla dat odpovédi na celou rfadu otazek,
ale to by také presahovalo rozsah prace nejen objemové, ale i Casové. Velkou roli
vidim v nastoleni mnoha otazek a inspiraci ne ani pro korekce vysledku a postupu
prace, ale pro dalSi témata oboru INSK. Vznikla také unikatni dokumentace

mezinarodniho projektu, v kterém se angazovali studenti aktivni vyzkumnou roli.

PfedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném
vyborné.

Na Albefi u Noveé Bystfice a v Bfeclavi dne 12.9. 2012 Richard Papik, v.r.





