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Klara Koliadova, studentka norstiny a latiny, ve své praci skloubila oba studované obory.
Prace je primarné zaméfena na lingvistiku, zejména na sociolingvistiku (viz poznamka nize)
a slovotvorbu. Dotyka se vSak i redlii a literatury celé Skandinavie ve stfedovéku.

Autorka nejprve popisuje kontakty Skandinavci s latinou od predkfestanského
obdobi pfes epochu christianizace az po reformaci. Zaméfuje se na formovani a vyvoj
kiestanské cirkve ve Skandinavii, pfichod latinky a vytlaceni runového pisma. Dale se
vénuje latinské literatufe ve Skandinavii, konkrétné literatufe nabozenské a odborné. Pro
posouzeni mnozstvi latinské literatury ve stfedovéké Skandinavii vyuziva jiz publikované
vyzkumy situace ve Svédsku a Dansku a pro Norsko sama analyzuje vybranou &ast
dokumentu shromazdénych v souboru Diplomatarium Norvegicum. Rozbor se tykal 5740
listin z let 1189 az 1562. Autorka se zaméfuje pouze na Ciselné vyjadieni poméru latinskych
a norskych dokumentl ur€enych zastupcim cirkevni a svétské moci. Dale si v§ima, kdy byly
sepsany prvni, resp. posledni listiny v norétiné a latiné.

Nasleduje kapitola o pfejatych slovech z latiny, a to v oblasti cirkevni, administrativni
a odborné (konkrétné biologické pojmy). Dale si autorka vS§ima latinskych pfipon a pfedpon a
sklofiovani slov prejatych zlatiny do jednotlivych severogermanskych jazyk(. Stru¢né
zminuje i vliv latiny na syntax a vSeobecné znamé fraze prejaté z latinské nabozenské

literatury. Praci zavrSuje strucny zavér.

Otazky a pripominky:

- Zasadnim nedostatkem je minimalni védecky pfinos prace. Autorka v podstaté jen
shrnuje dosud znamé poznatky, navic posbirané pouze z nékolika malo zdroju.
(Studentka ovSem praci vytvarela bez pfistupu k pfihodné&jSim zdrojam, ktery by jisté
méla napf. pfi pobytu v Norsku.) Povrchni je i vlastni vyzkum, ktery lze -
zjednodusené feCeno — shrnout do dvou tabulek.

-V souvislosti s prameny je na povazenou i odkazovani a citovani (umisténi odkazu,
Cetnost, forma). Na to byla autorka upozorfiovana jiz pfi psani prace.

- Seznam sekundarni literatury rovnéz vykazuje chyby. Autorka obas uvadi mésto

vydani, obCas ne. Nékdy na konci odkazu pouZziva teCku, nékdy ne.



- Autorka praci hodnoti jako sociolingvistickou (alespon jeji prvni polovinu), ale toto
oznacCeni je spiSe laické a styl prace ani pouzivana sekundarni literatura toto
oznaceni neospravedInuji. Pravé prvni polovina prace ¢asto evokuje v ¢tenafi otazku,
pro€ byla ta ¢i ona problematika v praci vibec uvedena.

- Ocekavatelnou vystavbu prace naruduje nevhodné zaclenéni vlastniho vyzkumu
(kap. 4.2).

- Neni zfejmé, ¢im se autorka Fidila pfi vybéru textu k analyze.

- Matouci je popis toho, zda osoby uvadéné vtab. 1 a 2 jsou pfijemci, ¢i odesilateli
listin. (Str. 37: ,Listiny byly tedy rozdéleny podle postaveni osoby, jejimz jménem byly
vydany.“ Str. 38: ,Do prvni skupiny je zafazena veSkera korespondence s papezskym
Uradem,...”)

-V praci se vyskytuji drobné grafické problémy a ob&asné preklepy.
| pfes vySe uvedené nedostatky se autorce podafilo podat pfehledny a srozumitelny

(a zajimavymi dedukcemi obc&as oziveny) obrazek o plsobeni latiny na severogermanské

jazyky v minulosti i dnes. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.
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