Posudek $kolitele na diplomovou praci Pavla Vojtiska ,,Vztah mravenci k primarni vegetac¢ni
sukcesi na skladkach primyslovych odpadi“

Diplomova prace o rozsahu 53 stran, vybavena standardnimi ilustracemi a pfilohami (grafy,
schématy, tabulkami, fotodokumentaci) je srovnavaci ptipadovou studii, zkoumajici vliv dominantnich
druhti mravencti na primarni vegetacni sukcesi nerekultivovaného rudniho odkalisté ve Chvaleticich.
Navazuje na zhruba 10 let starou podobnou praci vyprodukovanou rovnéz na UZP P¥F UK (Jaresova
2001). Pro srovnani sukcesniho vyvoje vyuziva stejnych metod, ale zaroven metodicky arsenal
obohacuje o dalsi ptistupy tak, jak se rozhojnily kladené otazky. V nékterych aspektech se mtize opfit
o dalsi studentské prace pochazejici z lokality, z¢asti publikované ve védeckém tisku (Dostal,
Spévakovd, Pohlova, Pozarova, Stefanek, Dlouha, Jira¢kova, Mrazek, Bryndova, Vaikova).

V rozmezi let 1980-1984 doslo k poslednim dil¢im zasahim do jinak spontanniho vyvoje tfetiho z
rudnich odkalist’ ve Chvaleticich (2 jsou rekultivovana): doCasné se zde ve vychodni partii ploché¢ho
platd z povrchu odvazel sedimentovany material za u¢elem vyroby keramickych glazur. Tato ¢innost
brzy skoncila a v rozsahu odkalistniho platd véetné jen kratce v sezon€ zavodnéné centralni nadrze se
nastartovala mozaikovité rozriznéna ,,vicerychlostni sukcese spontanniho zartstani.

Na pocatku si autor prace klade celkem 6 otazek resp. cilti — coz neni malo. Z toho polovina obnasi
jako metodu k ziskani dat pfistup observacné terénni s podminkou jak botanickych, tak zoologickych
znalosti. Druhé polovina cilii pak vyzaduje navic experimentalni nebo laboratorni ptistupy. Z tohoto
pohledu lze taxovat narocnost prace pii vymezeném Case jako zna¢nou. Studie také nesla rizika
naruSeni pokusnych a monitorovanych ploch sportovnimi motorkari/¢tyikolkafi a pfemnozZenou
cernou zveti, jiz v poslednich 10 letech vznikla sukcesni mozaika porostit vyhovuje.

Prvni blok cilt, zahrnujici pfedev§im zmapovani biotické a porostni diverzity ve srovnani se
stavem kolem r. 2000, ukazal (1) vyznamny nardst (zdvojnasobeni) a ¢aste¢nou obménu druhti ve
skupiné mravenct, (2) jesté vyznamnéjsi narist (zmnohonasobeni) druhti cévnatych rostlin a (3)
diferenciaci vegetacnich formaci (s uzitim fytocenologického snimkovani), kde k pretrvavajicim
otevienym prostortim, bylinné a kefové formaci, pfibyly plochy se stromovym zapojem. Porostni
(stanovistni) typy pokryté monitorovacimi ¢tverci umoznily podchytit vazby v osidleni mraven¢imi
dominantami, coz samo o sob¢ je jednim z piinost prace. Zaroven oSetfuje i pfimou zavislost poctu
druhti rostlin na pfitomnosti usazenych mravencii a proti mravenci neosidlenym plocham demonstruje
rozdil v parametrech tzv. species-area kiivek..

Druhy blok cilti vyZzaduje manipulativni, pokusné ladény pfistup v terénu. Opakuje se tu — obdobné
jako v praci zr. 2001 — za pomoci specialn¢ vyrobenych ,.krmitek* test preference co do odbéru semen
rostlin z blizkého okoli pro tii velikostni kategorie mravenct, kde v pfipadé nejmensi a stfedni
kategorie jde o stejné dominanty (Tetramorium caespitum, Lasius niger), pouze u nejvetsi kategorie
vystiidal nekdejsi druh Formica rufibarbis novy druh indikujici sukcesné star$i vegetacni stadia:
Formica pratensis. Vysledky se 1isi od doby pied ubéhlou dekadou, a to velmi obecné feCeno v tom
smyslu, Ze sukcesné nejpozdéjsi druh mravence (konstruujici velké kupovité hnizdo s velkym poctem
délnic) ,,prevzal iniciativu* v kvantité transportovanych semen a dalsi dva druhy pfi zachovaném
poradi se posunuly za ngj.

Specificky pokus zaméfeny na otestovani toho, zda mravenci sbiraji semena rostlin vskutku za
ucelem konzumace anebo jen jako stavebni material, je tématickym i metodickym obohacenim prace,
jakkoli vysledky nic prikazného neukéazaly. Tento dil¢i vystup byl zjevné oslaben z divodt finan¢nich
(potfebné vétsi mnozstvi vzorki k analyzam), i z divodi nedostupnosti Zadouciho sortimentu semen
(rostlinnych druhti metabolického typu C4 fotosyntézy, kde je mozno izotop uhliku detekovat cestou
podél potravniho fetézce). Piesto je dobie, ze byly i tyto vysledky pokusu do prace zatfazeny
(s moznou perspektivou zopakovani pti dokonalej§im designu).

Posledni tématicky blok zastupuji substratové analyzy pokryvajici vSechny 4 stanovistni (porostni)
typy na povrchu odkalist&, navic ve tfech hloubkach. Ctverce zaroven pokryly plochy jak osidlené, tak
neosidlené mravenci. Vysledky ukazuji signifikantni rozdily mezi porosty, nikoli mezi plochami
s mravenci a bez nich — coZ podporuje hypotézu, Ze vyrazny rozdil v diverzité rostlin u druhého
rozd¢leni neni primarné zptisoben podminkami prostiedi, ale nahodnosti v osidleni prostoru mravenci
a jejich nasledné myrmekochorni aktivité. [Jediny skryty rozdil by mohl spocivat v historii odkalisté a
mozaikovitém pozaru porosti v r. 1994 - jak v DP zminéno na str. 33 - kdy se po spaleni obnazily



nékteré plochy oproti jinym, na nichz sukcese k ,,lesu* nerusen¢ pokracovala. Pak 1ze usuzovat, Ze na
otevienych mistech byla zvyhodnéna kolonizace pionyrskymi druhy mravenct otevienych mist, ktefi
umoznili nardst druhové diverzity mravencii jako hostitelé naslednych poloparazitickych druhi, jez
své predchiidce v sukcesi vyuzili. Rychle zarGstajici nespalena mista tuto mravenci druhovou sekvenci
Lasius platythorax).]

0ddill Diskuse v diplomové praci ukazuje na nejzajimavéjsi diskutabilni problémy a také
v nékolika oblastech naznacuje, kterymi sméry odvijet dal$i badani. Soupis Literatury je pfiméfené
obsazny.

Celkove je problematika prace ¢lenita a inspiruje k mnoha $tépicim se otazkam, polozil bych
s ohledem na tsporu ¢asu jen tii:

(1) V ,nabidkovych experimentech* se predpoklada, Ze mravenci budou odnaset testované
soubory semen vzdy nékolika rostlinnych druhii do hnizda. Byla na odkalisti pozorovani
jiného chovani mravenct — v tom smyslu, ze odnasSeli semena opa¢nym smeérem, tj.od hnizda?
Za jakych okolnosti?

(2) Pro ptedjimani mozné namitky k vysvétleni absence vyssiho poctu rostlinnych druhti na
nékterych plochach odkalisté absenci mravenct bylo logické vyzkouset vysevem, zda na
takovych mistech vykli¢i a podstatnou ¢ast Zivotniho cyklu uskutecni rostliny jinde na lokalité
rostouci. Vysev s dostate¢nou vyznamnosti potvrdil, Ze tam doty¢né rostliny riist mohou,
pouze se tam piedtim nedostaly. Presto bych se rad zeptal, pro¢ se tam nevyskytuji jiné
rostliny nez ty $itené myrmekochorné — na odkalistich je druhym nejrozsifenéj$im zplisobem
disperze anemochorie?

(3) Zjisténé vysoké hodnoty iontové vodivosti v substratu odkalisté indikuji zna¢nou dynamiku
jak pH, tak zasolovani. Da se predpokladat, Ze v jistych ¢astech sezony, zejména letniho
prisusku, kdy vypar pfevladajici nad srazkami vynasi soli k povrchu, mtze zvySena
koncentrace iontt vadit, pokud by nastala i v hnizdech mravenci. MiiZze se mraven¢i obrana
proti tomu promitnout do volby stavebniho materialu hnizd — souvisi to néjak s transportem
semen?

Zavér: Diplomova prace Pavla Vojtiska ma vSechny podstatné naleZitosti pozadované pro dany typ
prace. Postuluje relevantni cile, vyuziva odpovidajicich (a pestrych) metod, data hodnoti dostatecnymi
formalnimi prostfedky (i kdyz Sirsi rejstiik statistickych postupti mohl byt uplatnén a lze vyjadiit
piesvédceni, Ze by bylo vhodné nékteré ¢asti publikovat a hodnotici metody doplnit), vystupy dokaze
sdélnym zpuisobem interpretovat, diskutuje alternativni vysvétleni jevil, a sumarizujicim zptisobem
odpovida na vSechny v pocatku nastolené¢ otazky tak, jak se odstupiiované podatilo pro n¢ sebrat data.
Praci doporucuji komisi k akceptovani a hodnotim vysSimi polohami na posuzovatelské skale.
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