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OPONETSKY POSUDEK

NA DIPLOMOVOU PRACI SARKY CEPAKOVE
ZPRACOVANOU NA USTAVU PRO ZIVOTNI PROSTREDI PiF UK V PRAZE

» Posouzeni moznosti vyuziti sedimentil z nadrze Viiznice (CHKO Krivokldtsko)
pro zemédelske ucely

Predlozena diplomova prace se zabyva aktualni problematikou zatizeni sedimentd toxickymi kovy a
moznosti jejich vyuZiti na zem&délské pade.

Préace obsahuje 73 stran textu a 4 strany obrazovych a tabulkovych pfiloh. V textové &asti je uvedeno 14
tabulek a 36 obrazki. V préci je citovano 80 titulfl literatury a 18 internetovych odkazi.

Diplomova prace je pfehledné a logicky &len&na a vyznatuje se uipravou na dobré trovni s mensim
mnozstvim pieklepti a stylistickych chyb.

Predkladana diplomova prace je ¢lengna do 16 zdkladnich kapitol, které Jjsou dale ¢lenény do Fady
podkapitol. Teoretickd Cast prace (10 kapitol) se zabyva problematikou sedimenti z pohledu jejich vzniku,
rozdeleni, vlastnosti a procesii, které v nich probihaji, ale také moznostmi Jejich vyuziti a zplsobu odbéru.
Dulezitou soucésti teoretické &asti prace jsou kapitoly vénované rizikovym latkam v sedimentech a
biodostupnosti. Zbyvajici kapitoly jsou vénovény vlastni praci, od metodiky, pies popis zajmové lokality,
vysledky, diskuzi az po zavér prace a navrh dal3iho postupu.

Soucasti uvodni kapitoly je i ¢4st vénovana hypotéze a definici cili. Cile prace jsou jasné& definovany.
Druhd kapitola stru¢né hovofi o rozdéleni, vlastnostech a roli sedimentii ve vodnim prostfedi. Tteti kapitola je
vénovana procesu vzniku sedimentu jak ve vodnich tocich, tak i ve vodach stojatych, a vénuje i pozornost
antropogennim zasahim do procesu vzniku sedimentu. Ctvrta kapitola se vénuje rozd&leni sedimentd, dle ptivodu,
zrnitosti, geneze, a jejich klasifikaci. Pata kapitola je vénovana procesiim probihajicim v sedimentech. Existenci
kapitoly 6, v které se autorka na 6 Fadcich zabyva vertikalnim profilem sedimentu, povazuji za zcela zbyte¢nou.
Sedma kapitola se zabyva rizikovymi latkami v sedimentu a kapitola nasledujici pak biodostupnosti polutanti
vazanych v sedimentech. V kapitole devét se autorka zabyva moZnostmi vyuziti sedimenti a legislativnimi
nastroji, které tuto problematiku fesi. Desata kapitola je vénovana pokyniim pro odbér vzorkt sedimentti. Kapitola
Jjedendcta popisuje zdjmovou lokalitu vodni nadrz Viznici. Dvanacta kapitola, pak popisuje vlastni metodiku
prace. V kapitole 13 presentuje autorka vlastni vysledky. Vysledky jsou presentovany pro jednotlivda odbérova
mista samostatné a pak spoleéné pro celou nadrz. Kapitola &trnact porovnava vlastni vysledky s vysledky dalsich
praci sledujicich obsah toxickych kovii ve vodnich nadrzich. V patnacte kapitole autorka diskutuje vlastni
vysledky a poznatky se znatnym mnozstvim literatury, co? neni pro diplomanty, tak ¢astym jevem. Posledni
kapitola, pak shmuje nejdilezit&j3i vysledky préce.
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2) Str. 8 — u seznamu zkratek autorka uvadi zkratky PEC a TEC a jejich anglicky vyznam, chybi zde
viak Cesky pieklad nebo alespoii vysvétleni vyznamu, ne kazdy &tenaf musi byt znaly rozdili mezi
Treshold effect concentration a Probable effect concentration. Mohla by autorka vysvétlit rozdil mezi
PEC a TEC.

3) Clenéni teoretické ¢asti prace do 9 kapitol se mi jevi jako zbyteéné, zejména pokud nékteré kapitoly
maji rozsah men3i neZ 1 strénka a objevuji se v nich informace, které se v mensi mite opakuji v jiné
kapitole a jsou obecné zndmé. Vhodné&jsi by bylo vénovat se méné otazkam, z oblasti sediment, ale
rozpracovat je vice do hloubky.

4) Str. 12 obr. 1 — Mohla by autorka vysvétlit jaky je rozdil mezi sedimentaénim a akumulaénim
pasmem?

5) Str. 20 — podkapitola 7.1. Rizikové prvky v sedimentu — autorka zde hovofi o rizikovych prvcich, a
vedle skute¢né chemickych prvki jako As, Be, atd., zde viak uvadi i chemické latky jako PCB,
BTEX , atd. Oznaceni jako prvky se mi zda proto zna¢n& nevhodné.

6) Str. 20 — postradam vysvétleni pro¢ se autorka podrobn& zabyva ze viech uvedenych rizikovych
kontaminantd pouze Cd, Cr, Cu, Hg, Ni, Pb a Zn. Mohla by autorka tuto volbu vysvétlit?

7) Autorka obas pouZivda mnozné &islo (napf. str. 25 - dole) pro vyjadfeni svého nazoru- napf.
nepovazujeme za vhodné.....Jedna se tedy o nazor autorky, nebo n&kolika lidi? Bylo by vhodné, aby
autorka presentovala své vlastni nazory.

8) Str. 27- pozor zkratka PAH je anglickou formou &eské zkratky PAU (polyaromatické uhlovodiky).

9) Str. 27 — néazev kapitoly ,,Moznosti vyuZiti sedimentu — smémice MZP“- je trochu zavadgjici.
V kapitole se autorka sice vénuje riiznym legislativnim néstrojim, které se vénuji podminkam
vyuziti sedimentu, ale nikde neni nic o zadné smérnici MZP. Domnivam se, Ze ani takovd smérnice
neexistuje. Autorka mé spi3 na mysli piistup MZP k sedimentiim, nikoliv skute¢nou smérnici, tak jak
Je chapana napf. Rémcové smémice o vodg, jako dillezity nastroj vodniho hospodafstvi EU.

10) Str.37 autorka uvadi, Ze pfed sitovanim byly odd&leny nejhrubsi ¢asti sedimentu pomoci klasického
nylonového sita o velikosti ok. BohuZel véta neni dokongena a neni zde uvedena velikost ok, Jaké
byla tedy velikost ok, tohoto sita?

11) Str.39- v kapitole 12.3.1. pouziva autorka k vyjadreni teploty K a v nésledujici podkapitole °C, bylo
by vhodné sjednotit jednotky pouzivané v praci pro vyjadfeni stejné veliginy

12) Str.43 tabulka 3 (plati i pro obdobné tabulky v dalsich podkapitolach), skutetng jsou hodnoty
uvedené v fadku oznageném 257/2009 hodnotami koeficientu rizika (HQ)? Pokud ano, tak hodnoty
1-300 indikuji skute¢n& velmi vysoké riziko. Domnivam se viak, e nejde o hodnoty HQ, ale o
koncentrace uvedené ve vyhlasce 257/2009? Forma tabulky je trochu nedtastnd, protoze by si étenaf
snadno mohl jednotky uvedené v hlaviéce tabulky (mg/kg) ptifadit nejen k ukazatelim HQ, které
Jsou bez jednotkové, ale tieba i k po&tu vzorkd.

13) Forma grafii presentujicich obsah kovii ve vertikalnim profilu sedimentu neni zcela $fastna.
Vhodngjsi by bylo na osu y dat hloubku sedimentu a na osu x koncentraci. Graf by byl nazornéjsi, U
téchto grafii mi chybi alespoii pfiblizné odhadnuti stafi sedimenti. Kolik let akumulace sedimenty
zachycuji? Kdy byla nédrz naposledy &isténa? Piipadné jaké je stafi nadrze?

14) V podkapitole 13.5. autorka hodnoti priméry stav kvality sedimentu celé nadr¥e. Jak autorka
urcila primémy stav, resp. primémé koncentrace? Jde o primér ze viech stanovenych koncentraci
bez ohledu na mnoZstvi sedimentu, v té které &asti nadrze, nebo autorka zohlednila riizné mnozstvi
sedimentu v jednotlivych &astech nadrze.

15) V kapitole vysledky sice autorka uvadi v tabulkich a grafech vysledky koeficientu nebezpeé&nosti,
ale nijak tyto vysledky nekomentuje. Mohla by se autorka vyjadfit k zjisténim HQ pro jednotlivé
kovy, co to znamena pro vodni ekosystém potazmo vodni biotu?



16) Kapitola 14, je velmi zajimavé srovnani vlastnich vysledki s vysledky dalsich praci, jen $koda, Ze se
autorka nepokusila porovnat i charakter nadrzi, jejich povodi. Dala by tak porovnan{ dalsi rozmér a
vyznam. Porovnava autorka stejné frakce sedimentii?

17) Str. 63- Autorka uvadi, 7e koncentrace Ni v sedimentu nadrze byly vy3ii ve srovnani s jinymi
nadrzemi v CR. Ma diplomantka ngjaké vysveétleni pro toto zjisténi? Co by mohlo byt zdrojem
zvySenych koncentraci Ni v nadrzi Viiznice?

Pres uvedené pripominky hodnotim prdaci velmi kladné.
Diplomovd prdce vyhovuje podminkdm stanovenym pro vypracovani diplomovych praci a Jje po

strance formdini i obsahové vypracovdna na virovni svédcici o tom, ze diplomantka je schopna
samostatné prdce. Doporucuji proto predlozenou praci prijmout k obhajobé.

V Praze 3.9.2012
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