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Svoje stanovisko vyziige kizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici cast&né cil a zangr
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile préace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Zretelné definovani problematiky X
Solidni prehled dosavadnich X
poznatki
Vyber relevantnich nazérmpro X
dany problém
Logickéa vystavba prace (fadi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani citi vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpisob prezentovani vysledk X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledk
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vybeér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X
5. Zawéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Splréni cile prace X
Zpasob shrnuti X




Validita za¥ra X
Finos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobrd dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifioh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovuijici
problematice oSefovatelstvi
Rozviji zakladni za#tteni oboru X
Rozviji specializéni zangreni X
oboru
8. Stylisticka Grovai textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybyi preklepy nejsou naprosto castjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborng velmi dolie dolie neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X

11.Celkové stanovisko oponenta k praci

doporuuji k obhajol

nedoporduji k obhajokg*

Doporweni k obhajob

X

Komentéa¥ a piipominky k textu:

* Uvedte konkrétni zdvodneni negativniho stanoviska

Bakal&skéa prace ma popisny charakter,agelogickou navaznost jednotlivych kapitol.
Autor se neodklani od hlavni vyzkumné otazky - povat historii vzdlavani v oboru
oSetovatelstvi na tzemi hl. m. Prahy. Velmi dog obrazovou filohu, ktera je v takovéto
kompaktnosti, jaka je v bakatkeé praci, zcela ojedita.

Prace spluje poZzadavky kladené na bakaké prace.

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

Praci doportuji k obhajol.

1) V podkapitole 6.3 uvaditgasopisy nap Zdravotnick& pracovnice a jejfifphu
Ceskoslovenské ogewatelstvi, nizete uvést, kde jsou tytasopisy kompleth
archivovany? Seznamil jste se s nimi?

2) Budete ve fotografické dokumentaci &idam oSetovatelstvi pokr&ovat? Ripadré
uvazujete o jejim dalSim vyuziti?
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