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Abstrakt

Bakald&ska prace pojednava o tom, jakymiagpbem informovakesky dobovy tisk
o pripravach Marshallova planu v obdobi, kdgskoslovensko stalagd rozhodnutim,
zda se ktomuto programu fipoji. Prace srovnava pokryti tohoto tématu
v komunistickém Rudém pravu a lidovecké Lidové dkracii, stednich denicich
dvou vladnich stran, jez dly na tehdejSi politické scéncasto ke vzajemné shéd
daleko. Prvni d¥ ¢asti uvadi téma do historického kontextu, sledoygbeiny vyvoj
v Ceskoslovensku a celé Evegprostouci rivalitu mezi Spojenymi staty a Stskym
svazem a udalosti vedouci ke vzniku MarshallovanyplaTieti ¢ast pojednava
o charakteru ¢eského medialniho prdastli v obdobi ieti republiky a stréné
charakterizuje obzkoumana periodikeCtvrta a pat&ast se ¥nuji metod vyzkumu

a analyze ziskanych dat.

Abstract

The bachelor's thesis focuses on how the Czechashv press informed of
preparations for Marshall Plan at the dawn of deagidvhether or not to support this
program. It compares the coverage of this topi¢cheyCommunist Party's Rudé Pravo
newspaper and the People's Party’'s Lidové Demakraewspaper, the mainstream
daily newspapers of the two parties in power, oftewving very different political
views. The first two sections of the thesis elat®n the topic from a historical point
of view, tracking the post-war development in Czetbvakia and throughout Europe,
the growing rivalry between the United States andi& Union and events leading to
Marshall Plan. The third section concentrates oa tlature of the Czech media
environment during the Third Republic and brieflgpetts both examined periodicals.

The fourth and fifth sections are devoted to tlseaech and analysis of collected data.
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Uvod

Letos je tomu pra&v 65 let, co ministr zahrakii Spojenych stét George
Marshall vystoupil na Harvardev univerzi¢ s naléhavym projevem o nutnosti
poskytnuti hospodéké pomoci povatmé Evrog. Ceskoslovensko tou dobou stélo uz
dva roky na rozcesti, kde jedna cesta vedla nadzaghauha na vychod. Kdyz obdrZelo
pozvanku k dasti na pipravach Programu evropské obnovy, ktery se zapsakjin
spiSe pod neoficidlnim nazvem Marshallplan, bylo ve ke vice nez hospotkky
rozkwét zen®. Zapad poslal jasny vzkaz: Nastabk vykra@it!

Dodnes neni jisté, jak velky vliv &y pujcky a dary uskui@néné v ramci tohoto
planu na hospodsky rist zemi, které je ziskaly. @m vSak neni pochyb, je jeho
politicky vyznam. Marshallv plan totiz definitive ukortil obdobi nejistého
pieSlapovani na mista rozalil Evropu vedvi. Odcervence 1947 uZz v Evrép
existovaly d¢ kategorie stdit— ty, které Marshallv plan gijaly, a ty ostatni.

Je otazka, do jaké miry sitlec polititi predstavitelé Ceskoslovenska
uvédomovali, Ze rozhoduji o budoucnosti celé Zerktera se nakonec ukazala byt
dlouha 40 let. A do jaké miry si toho mohla bgdema véejnost? Mym cilem bylo
zZjistit, jaké informace ®a vaejnost k dispozici¢ili jaky obraz o Marshallo¥ planu
vytvarel tehdejSicesky tisk. Tomuto tématu se jiZkolik autorti vénovalo, nagiklad
TomaS RizZicka ve své bakataké praci Marshalv plan @&ima dobového
seskoslovenského tiskuokrajow se jim zabyval v jedné kapitole své knihy takéefar
Kratky? Zatim vSak neexistuje prace, kterd by srovnal&rytb tohoto tématu
v dobovém tisku kvantitativni metodou. Proto jseenr@zhodla podrobit analyze tituly
vydavané dvma politickymi stranami, jez s&asto stavly do vzajemné opozice —
komunisty a lidovci. Redpokladala jsem, Ze vybrana periodika projevisodist postd
propagovanychémito stranami.

Pavodni mysSlenka byla srovnat dva deniky a dva tykerliidovou demokracii
s Rudym pravem a Obzory s Tvorbou. Na z&klgdedvyzkumu jsem vSak doSla
k zawru, Ze Tvorba nebyla ke srovnani s Obzofiifvhodna. Oba tytéasopisy se
sice ¥novaly politice a kultie, avSak kazdy v jiném pamu a s jinou skladbou. Jinymi

slovy, & Obzory uveéejnily fadu gispevka k Marshallovu planu, v Tvogbje nebylo

! RUZICKA, Tomas.Marshalliv plan @ima dobovéhaeskoslovenského tisk@pava,

2009. 54 s. Diplomova prace. Slezska univerzitgpa@.
2 KRATKY, Marshalkiv plan,2010.



sc¢im srovnat. Proto jsem se rozhodla tat@ geriodika z vyzkumu Upthvypustit.
K dalSi znéné oproti tezim doSlo éhem psani této prace, kdy jsem v rdmci @&gani
textu upravila jeji osnovu ckteré kapitoly pemistila do piloh a naopak.

Prace je roztlena do pti casti. Prvni d¥ poskytuji vhled do historickych
udélosti pedchézejicich vzniku Programu evropské obnovy asp@pvyvoj udalosti
piimo ve sledovaném obdobii€li ¢ast je zanena na medialni krajinuCtvrta ¢ast

predstavuje metodu vyzkumu a pata obsahuje analgkarzych dat.



1. Vyvojpo 2. sv étové valce

1.1. Povale éna Evropa

Druha s¥tova véalka zanechala v Evidgpous$, jakou si do té doby nemohl
nikdo predstavit. V oblastech, které poslouzily jako bitepole, bylo znieno takka
vSe, ptimysl, infrastruktura, zesdélstvi. Nalety na obydlené oblasti gidly ze dne na
den ze stovek tisiclidi bezdomovce. Chya pracovni sila, nedostavalo se liéka
p&e, lidé umirali na podvyzivu a nemoci. Odhaduje &= ,mezi roky 1939 a 1945
zentelo v @imé souvislosti s valkou asi 36 milibdidi, piicemz vice nez polovinu
tvorilo civilni obyvatelstvo. V takovychto podminka&vropa nyni stalaied d¥ma

dulezitymi otazkami: jakym sirem se vydat a co si pid s porazenym Bimeckem.

1.1.1. Obrat doleva

Porazka Nmecka zdaleka neznamenala pro Evropu konec nejisthftz uz
nebylo proti komu bojovat, vyvstaly dasré tolerované ideologické rozdily mezi
spojeneckymi staty. O slovo se c¢ah hlasit komunisticky Sasky svaz, jehoz
sebe¥domi rostlo,cim vice ho zapadni spojenci ve valceipbbvali po svém boku.
Evropa, ktera se prdwzpamatovavala z nedavnychihrfaSistického teroru, byla pro
Sowty ldkavou kdaisti. Komunisté ve své aktivni propagandepromarnili Zadnou
piilezitost ke zdrazreni, Ze faSismus vyklil pravé v kapitalistickych statech, a tak po
celé Evrog vyznamr posilila moc levicovych stran. Dokonce i ve Spéjn
krélovstvi po volbach ¥ervenci 1945 vysitdal Winstona Churchillaierstvého vitize
valky, v premiérském flesle pedseda labouristClement Attlee. Ve Francii uz po
svrzeni vichistického rezimu v roce 1944 vzniklazatimni vlada koalice komunist
socialisti a Lidového republikdnského hnuti a trvala do ribRd6, kdy byla ustavena 4.
republika, v jejiz nové viadstale ngli komunisté velmi silnou pozici. Po celé zemi
meli zhruba jeden miliortlena. V Italii se prvni volby do parlamentu konaly vceo
1946, z nichz vzeslyitnejsilngjSi strany: keg'ansti demokraté, socialisté a komunisté.
prvnich volbach zastoupeni také v keéalch viddach Belgie, Finska, Lucemburska,
Nizozemska a Norska.

Ve stedni a vychodni Evr@posvobozené Rudou armadou se tato tendence

projevila jest silngji, protoze Sowtsky svaz mil moznost ovliwovat vyvoj v €chto



zemich pimo zevnit. Z JugoslavieCSR a Bulharska se arméada sice pétérdobs
stahla, ale v Rumunsku, Marsku, Nmecku a Rakouskuugtala a osvobozeni tak
pieslo v okupaci. \Recku vyvolali komunisté odmitajici navrat k monairobéanskou
valku. Turecko se branilo sétgkym snaham o ziskani kontroly nad Gzinami.tS&ér
moci komunist po celé Evrop byl opravdu znény. Paet jejich ¢leni mimo SSSR
vzrostl na ptinasobek, zétyr na dvacet miliof.?

1.1.2. Otazka N émecka

.....

velmi dolfe uwdomovaly nutnost zabranit opakovani situace po vEétosé valce
a nedat Nmecku Sanci k dalSi agresi. Na konferenci v Postuge dohodly na
programu tzv. “4D”: denacifikace, demilitarizace dani souvisejici deindustrializace),
demokratizace a dekartelizace celé &emoho nélo byt dosaZzeno pod dasnou
spravouctyr vitéznych mocnosti: USA, Velké Britanie, Francie a &ského svazu.
Brzy se vS8ak ukézalo, Ze dosaZeni konsenzu¢eedalSi budoucnosti zetrmebude
vibec snadné. Kazdy z okujmach stal sledoval pedevSim vlastni zajmy a také&im
odliSnou gedstavu o dalSim vyvoji. Zatimco ostatni staty Byrpilné pracovaly na své
obnow, Némecko stagnovalo. USA, které zprvu zastavaly nazerNemecko musi
stihnout velmi tvrdy trest za zlmy, které spachalo, si galy uwdomovat, Ze Evropa se
bez obnoveného dhecka nermize zcela zotavit. Na to bylodsecko az filis velkou

a pimyslow vyznamnou zemi. Pro Francii, ktera zaziémecky teror na vlastnitii,
vSak tato mysSlenka byla velmgzko pijatelna, a tak neustale americké navrhy
rozporovala, fedevsim v otazkach obnovydonyslu v Porii. Sowtsky svaz naopak
neprojevoval ubec Zadnou®i ve véci Némecka cokoli dlat. Doufal, Ze zapadni zém
kvili obrovské finakni zatzi vzdaji okupani spravu Nmecka a celé jeho GUzemi pak
piipadne SSSR.

1.2. Povale éné Ceskoslovensko

Smer, jakym se po vélce 2al ubirat vyvoj obnovenéhOeskoslovenska, vcelku
korespondoval vyvojem ve zbytku Evropy. Bykpmy uz s pichodem nové povaleé
vlady, jez byla ustavena na zakigednani pedstavitel londynského a moskevského
odboje. Véem se vsSak liSil, byl fakt, Ze jinde v Evomentli komunisté hned po

skorteni véalky tolik navrch. 5. 4. 1945 tato vlada sdhaatzv. KoSicky vladni

3 VEBER, Osudové unorové dny, 2008, s. 23.



program, kterym byly zakazanyquval€&né pravicové stranycetné nejsilrgjSi agrarni
strany, a to i fes to, Ze v poslednich volbach ziskaly polovinusthlaoli¢i. Byla
ustavena Narodni front@echi a Slovak, kterou nyni tvély 4 ¢eské a 2 slovenské
strany, picemz komunisté zde byli zastoupeni hned dvakrat,omunistické strah
Ceskoslovenska a Komunistické sia®lovenskd. Kazda strana #a ve vlad dostat
po trech ministerskychileslech, coz pravkomunisty velice zvyhodnilo. Kro&npostu
piedsedy vlady ziskali navic ta nejstratégsi ministerstva, diky nimZ mohli
v budoucnu zemi ovladnout bez boje - ministerstviira, informaci, zerdélstvi,

prace a socialnichéei, Skolstvi a osity.

1.2.1. Ceskoslovenska strana lidova

Zvlastni dlohu v tomto uspadani sehraldeska strana lidova.i®d véalkou
spiSe dkedova strana “byla koSickym programem a spolupdammunisty a socialisty
posunuta doleva, kdezto svymi novymi ¥ekymi hlasy a celkovym stranicko-
politickym rozloZenim naroda tihla dopravaNyni zaZivala jako jedind povolena
nesocialisticka stranariiv zastup& zruSenych pravicovych stran, kterému se vSak
snazila branit. Bvodem byl jisty konzervatismus a neochota ke&mmuvnitt strany,
ale také obavy o vlastni existenci. Nebylo jistéa zento obrat doprava nepovede ke
stejnému konci, jaky potkal ostatni pravicove sprdftestoze se tato strana mohla jako
jedind pokusit zvrétit nasledujici vyvoj, tuto Sapcomarnila. Nebyla totiz schopna
vystupovat jednot#) potykala se s vrithim rozkolem. Vyerpavalo ji nejen napi mezi
levicow a pravico¥ smyslejicimicleny, ale jeji integritu naruSovaly také konflikty

mezi tradénim a modernim pojetinté&x’anskeé politiky.

1.2.2. Volby 1946

Prvni volby do Ustavodarného narodniho shronsazde konaly v kétnu 1946
a potvrdily vedouci pozici komunisf Casto se o &hto volbach hovis jako

4 Dale to bylyCeskoslovenska strana socildemokraticka ¢SSD), Ceskoslovenska

strana narodh socialistickd (SNS), Ceskoslovenska strana lidov&9L) a slovenska Demokraticka

strana (DS).

> DRAPALA, Na ztracené vafrtZapadu, 2000, s. 36.

V Ceskych zemich si strany ragilly hlasy takto: K& 40,17 %,CSNS 23,66 %(SL
20,24 %,CSSD 15,58 %. Na Slovensku vyhrala Demokratickénatisn62 %, zatimco komunisté ziskali
30,37 %.
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o poslednich demokratickych. Samotny fakt, Ze sb jiesnily z(¢astnit vSechny
piedval&éné strany, ficemZ hlasovat s#éhi pouze olané slovanské narodnosti, vSak
swdci spiSe o opaku. Vdii, ktefi si nevybrali mezi zbyvajicimi legalnimi stranami
meli sice moznost vyjéigt nesouhlas vhozenim bilych ligtkavSak tento trik pouze
poslouzil komunistm k lepSimu vysledku. ZeinZapadu byly z tohoto vyvoje zé&a
roz¢arované. “Nafiklad Churchill je& dva nesice ged naSimi volbami ve znadmém
projevu v americkém Fultonu (5¢dzna 1946) @ eskoslovensku mluvil jako o posledni
skute&né demokracii ve vychodni Evrgppo volbach uz takovy nazor nikdo #egdnich

" Ceskoslovensko bylo pro Z&pad citelné.

zapadnich politik nevyslovil.
Ceskoslovenska politicka reprezentace, jako by shidk pripustit skuténost, Ze
rozc&leni Evropy z&ina byt nevyhnutelné, stale vahala, ke které &tsgngidat. Stale
zaznivala fraze @eskoslovensku jako spojnici mezi Vychodem a Zapadejfid smysl|

YRy 4

se vytracel s timiim vice se vzdalovala ngé na spolupraci mezi USA a SSSR.

1.2.3. Oslava slovanstvi

Pro toto obdobi byla takéfignaina oslava slovanské vzajemnosti, kter&s jist
hrala velkou roli ve vztahu k SSSR. BeneSova palilt tomu smsfovala uz od 30. let,
kdy se snazil navazat se Stskym svazem diplomatické a obchodni styky a Zagst
jeho podporu. Jednal tak v v souvislosti tehde@nim v Nemecku, obaval se rostouci
moci Hitlerovy dlInické strany a clt mit na své stransilného spojence. Podléhal vSak
naivnim gredstavam, Ze Seétsky svaz za svou wétnost, kterou, dokud nespadla klec,
ve vztahu KCSR skuténg neSetil, nebude pozadovat zadnych Ustligkbude hrat fair
play. Nebranil se koneckohani spolupraci s komunisty domaci s&ew¢ril, ze je
svym zpisobem pevychova a spote¢ vybuduji “novou demokratickou republiku,
kterd bude zase nejlepdim a nejpokraf&im statem po této valcé.” Pres
proklamovanou navaznost na prvni republiku atdantato nova republika zavrhnout
vSe, co bylo spojené s liberalismem a vyprofilosa&t jako lidova (socializujici)

demokracie, kde z4jmy jednotlivce musi ustoupitréd@n veétsiny.

VEBER, Osudové unorové dny, 2008, s. 88.
VEBER, Osudové anorové dny, 2008, s. 17.



1.2.4. Hospoda Fsky vyvoj

V ramci prechodu k socialismu bylo j&St roce 1945 na zaklagrezidentskych
dekrefi znarod®no na 3000 podnik (véetre doli a klicového ptimyslu), jez
piedstavovaly vice nez polovinteskoslovenské vyrobni kapacity. tBgrvnich dvou
povale&nych letech ¢eskoslovenské hospadési zaznamenalo obrovskyast,
nasledujici roky ukazaly, Ze to nebylo zasluhotecpodu k novému systému.
Ceskoslovensky @mysl| ve srovnani s jinymi evropskymi zémi neutrgl takové
rany, z kterych by se&iko vzpamatovaval. Valka ho tim paradéxyostavila do velmi
vyhodné pozice. NefiSim konkurentem ceskoslovenského vyvozu bylo totiz
Némecko, které nyni leZelo v troskach. A co vic, mdibod CSR n¥lo hospodésky
rist zakdzan. Této Sance v3@leskoslovensko nevyuZzilo.i€hod k planovanému
hospodéstvi potom dalSi vyvoj zbrzdil natolik, Ze udrzebk se Zapadem uz nebylo

MozZné.

1.3. Postoj USA a SSSR

Véalka srazila Evropu na kolendimz dala prostor pro vzestup dvou novych
swtovych velmoci - USA a SSSR.ideistavitel zcela odliSnych ideologii, &ia
kapitalismu na jedné a &a socialismu na strardruhé. Nacisticky teror a povélea
bida vSak nahravaly spiSe druhé alterratvtak Spojené staty stalyeo otdzkou, zda
se stejd jako po 1. s#tové valce stdhnout do izolace, nebo se pokusibjvwEvrop
ovlivnit.

O Marshallo¥ planu secasto hovéi jako o za&atku studené valky.Vztahy
Sowtského svazu se Zapadem vSak vyéamtrpely uz o ti desetileti dive, lEhem
ruské oldanské valky, a od té doby byly napjaté. Tyto stabhl daiasré spojit jedirg
spol&ny nefitel, i jejich motivace se nakonec ukazaly byt . “Ze sovtského
hlediska se valka vedla & porazce Nmecka, obnoveni moci Ruska a beapmesti
jeho zapadnich hrani¢® Stalin si byl ¥dom nepéatelstvi, které yed valkou chovaly
k Sowtskému svazu stdoevropské staty, obzvld3tadarsko a Rumunsko, a obaval
se, aby se nezopakovala situace z roku 1941, kdyS8R zautlo Némecko. Proto
mél v amyslu tyto staty ovladnout a zavést v nicldé&/rezimy kontrolované z Moskvy

a vytvdit si tak pomysiny obranny val vijpad dalSiho utoku ze Zapadu. DalSi

o Karel Kratky ho uz v nazvu knihy ozhge jako ,pispvek ke vzniku studené valky“.

KRATKY, Marshalliv plan, 2010.
10 JUDT, Povéaléna Evropa, 2008, s. 130
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motivaci pro ziskani &dni Evropy byl tamni @mysl, ktery SSSR nutnpoteboval,
protoZze s vyjimkou Rmecka uz Zzadny evropsky nedopadl po vélitiee hS touto vizi
kalkuloval uz hem valeénych konferenci v Casablance, Teheranu a také nédné/.
Churchillem v Mosk¢ 1944, ktera skafila tzv. “procentualni dohodou” o roZeni
vlivu v zemich vychodni Evropy. Stalin ziskal, chtd, pomérné snadno, protoZze
“cilem 2. s¥tové valky v Evrop z hlediska spojericbyla porazka Bmecka, a dokud
se bojovalo, tak se v podstatikdo Zadnymi jinymi Gvahami nezabyvaf"Spojenci
potrebovali SSSR udrzet v boji az do samotného kontenajen v Evrop. USA nely
velky zajem o sodtskou pomoc také ve valce proti Japonsku, a taladéiStalinovym
poZzadavkm odpor. Prezident USA Roosevelt, narozdil od Winat Churchilla,
zastaval nazor, Ze jéeba se Sastskym svazem veést dialog. Vyvoj ve vychodni Exrop
pod taktovkou SSSR vSak jasnkazal, Ze spoléhat na Stalina, Ze dodrzi dohioglo,
velmi neproziravé. Nast moci komunistickych stran po prvnich powalgch volbach
nazndil, Ze Stalin swj slib podpory demokratického vyvoje v tomto regionebral
vibec vaza.

Situace se zala vyostovat kEhem roku 1946, kdy doSlo ke &wa
konfronta&né ladénym projewim, které v podstat odkryly karty na obou stranach
barikdd. Tim prvnim byl Stalitv ideologii protknuty pedvolebni projev z 9. 2., wmZz
mimo jiné zazalo, Ze “valka ve skutaosti vznikla jako nevyhnutelnytdledek vyvoje
swtovych hospod&kych a politickych sil na zakladsoudobého monopolistického
kapitalismu.*® Tento kriticky a W& Zapadu nefatelsky projev vyvolal na americké
straré rozpaky. Nekteri jej dokonce povazovali za “signal pro komuniséicktrany
v zapadni Evroy *° a de facto za vyhlaseni 3sswé valky.

Druhy zmirgny projev «&inil W. Churchill 5. 3. ve Fultonu (USA), kde mluvi
k americkym politiim a novin&im ve Wci zlepSeni tou dobou pokulhavajici
spoluprace USA a Velké Britani€im se oviem tento projev proslavil, byla jeho druh&
Cast zamirend na vztahy mezi Vychodem a Zapadem, v niz vanoie politikou
Sowtského svazu a hrozbou r@kehi Evropy tzv. Zeleznou oponou. “Tohle rozhédn

nebude osvobozena Evropa, za kterou jsme bojovalitaké to nebude Evropa

1 JUDT, Povaléna Evropa, 2008, s. 101.

12
13

KRATKY, Marshalkv plan, 2010, s. 180.
EICHLER, Za&étky studené vélky, 2007, s. 13.
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uspdadana tak, aby v ni mohl nastat trvaly nifrChurchill se svymi nazoradil mezi
zastance sjednocené Evropy a vy&rd Spojenych statevropskych.

Oproti tomu v USA bylo “v uzsim kruhu zasenych washingtonskyainitela
od paatku jasné, Ze nesliitelnost zajni Zapadu a zajih Sowta povede ke konfliktu
aze jasné vymezeni sfér vlivu by mohlo byt rozumnjeSenim povataych
problémi.”*® Otazka byla, jak toho docilit, aniz by odpdnost za rozéleni Evropy
padla na USA.

KdyZz po smrti F. D. Roosevelta 12. 4. 1945 nastodpiprezidentskéhoradu
Harry Truman, v americké politice srem k SSSR nastal zlom.id3toze oba
jmenovani byli ¢cleny demokratické strany, jejichiqastavy v otazkach vztahse
Sowtskym svazem se vyraziisily.'°KdyZ se na felomu let 1946 a 1947 se vybit
situace na Balkarl’, bylo Zejmé, Ze s Gstupky je konec. Prezident Truman wusito
12. 3. 1947 v kongresu a&eallozil ndvrh na poskytnuti vojenské a hosgiskié pomoci
Turecku aRecku. Poselstvi tohoto projevu, ktery vstoupil dfirdjako Trumanova
doktrina, bylo #ejmé: “Nezavislé narody 8ta u nas hledaji podporuisvém boji za
svobodu. Pokud v této Uloze zavahamézeme ohrozit sstovy mir - a ohrozime
nepochybi i zajem vlastniho narodd®22. 5. 1947 kongres schvalil zakon o pomoci

Turecku aRecku. USA tak vyhlasily politiku zadrzovani komumis.

14
15

KRATKY, Marshalkv plan, 2010, s. 198.
JUDT, Povélena Evropa, 2008, s. 107

16 Hovai se o tzv. jaltskych a rizskych axiomech. Ty prprédstavuji postoj prezidenta

Sowty je treba spolupracovat, nikoli je drazdit arogantnibehtizenim. Harry Truman se naopak
obklopil diplomaty z vyslanectvi USA v Rize, je¥ld centrem protibolSevickych hnuti. ZkuSenosti,
které zde tito lidé nabyli ovlivnily jejich postéj SSSR a odmitali jakoukoli dohodu s nim. EICHLER,
Zatatky studené valky, 2007, s. 7.

17 Konkrétré Slo o spor SSSR s Tureckem o vojenskou kontrotlrinami, kde SSSR
ch&l zbudovat své zakladny, a komunistickou vzpourReeku. To bylo na zakladnprocentualniho
rozcleni z 90 % pod kontrolou Velké Britanie, kterd\&ak touto dobou zmitala v krizi a Znbdu
nedostatku finatich prostedki nebyla schopna nadéale podporovatké royalisty v boji proti

komunistim.

18 Marshaltiv plan 60 let poté, 2007, s. 160.



12

2. Marshall Qv plan

2.1. Evropa pot febuje pomoc

PrestoZe hospodgka situace v Evr@pbezprostedre po skoweni valky byla
katastrofalni, Bhem nasledujicich dvou let se pattadiky pomoci USA dostat na 85 -
88 % pedval€éné vyroby, picemz po odé&eni Nemecka a Rakouska to bylo t&m
100 %. Tak rychlyist, by’ byl Zadouci, vSak nebylo mozné dlouhogloldrzet. Zakon
0 pij¢cce a pronajmu vyprSel k 17. 8. 1945 a také progtiMiRRA se blizil svému
konci. Evropa se vSak potykala s nedostatkem ngyostsurovin, navic extrémni sucho
v roce 1947 decimovalo Urodu po celém kontinenteléGituaci ubec nepomahala
skute&nost, Ze otazka &mnecka stale ustavala ned@Sena, de&asna sprava
okupovanych zon vSak vgrpavala okupmi staty¢im dal vice. Dohoda byla stéle
v nedohlednu. Jak se ukéazalo na konferenci v Moslavelomu tiezna a dubna 1947,
Stalin nendl nejmensi zajem na tom, aby sénNecko postavilo na vlastni nohy. Tato
konference, jiz se za USA@stnil no¥ jmenovany ministr zahrainich wci George

Marshall, skotiila bezvysleda.

2.2. Pripravy Marshallova planu

Vysledky moskevskych porad Marshalla velice zklam@osgl k zawru, Ze
nejlépe bude, kdyZz se USA chopi iniciativy samyai @enu, Ze Bmecko Zstane
rozcéleno. Povolal do svych sluZeb byvalého vyslance WSBSSR George Kenndria
a postavil ho na@ela noe vzniklého Gadu pro politické planovani, kteryérza kol
vypracovat analyzy ekonomické situace Evropy.

Podle Kennana byla otdzka obnovenémdcka stzejni pro celou Evropu
a nesneslo by dalSiho odkladu. Bylo podig mutné giekvapit SSSR rychlou akci. Na
z&klad prvnich zprav, které Kennaw Grad edloZil na pelomu kwtna acervna 1947,

19 Ten na sebe upozornil o rokiwk tzv. dlouhym telegramem z Moskvy, obsahujicim

analyzu vnitni i vrejSi politiky Sowtského svazu. Stovy komunismus v &m ozn&il za “zhoubného
parazita, ktery se Zivi jen na nemocné tkani” adglozotioval, ze “mnohé narody,fipejmensim v
Evrops, unavené a vystraSené zkuSenostmi z minulostmée zajimaji o abstraktni svobody nez o
bezpe&nost. Hledaji spiSe vedeni nez zodfmnost. My bychom ®i byt schopgjsi nez Rusové jim je
poskytnout. A kdyz to nebudeme my, potom (i) Rusové uité.” Na zaklad toho byl zahy Kennan
odvolan zpt do USA coby expert v otdzkach Stského svazu ve sluzbach ministerstva zakirdci
véci. KRATKY, Marshalfiv plan, 2010, s. 191-192.
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vznikl jako prvni krok program Uhli pro Evropu, ged¥hoZ nela byt obnovena¥ba
uhli v Poryni. Uceleny dlouhodoby plan vSak v t&desSe neexistoval, pouze soubor
diléich navrhi. V kazdém pipact byl Kennan peswdéen o tom, Ze iniciativa musi
prijit z Evropy. Za zminku také stoji, Ze se uz ot&zi zandroval spiSe na zapadni
zenk, se stedni a vychodni Evropou v podstaepdital.

Nejen o tyto ideje se Marshall opiral, kdyz vystbge svym navrhem. Tomu
piedchazelaada dalSich studii a memorand ostatnich Marshailowpolupracovnik
Mezi ¢ patil projev Marshallova nagstka Dana Achesona 1. 5. 1947 v Clevelandu
o ekonomické nerovnovaze mezi USA a zbytkentaswnebo memoranda nastka
Williama L. Claytona, v nichZ upoziboval na sldbnouci pozici Britanie jako evropské

velmoci a nutnost nahradit ji jako protivahu 8skému svazu.

2.3. Marshall av projev

Dne 5. 6. mil byt Georgi Marshallovi fedan na Harvard@vuniverzig cestny
doktorat. Pra¥ tuto udalost vybral Marshall pro &vprojev o nutnosti poskytnuti
hospodéské pomoci Evrofa Jehored stale zadny konkrétni plan neobsahovala a ani
nentla. Tento projev totiz j@dstavoval prochazku po tenkémdeB¥iSel @ilis brzy po
vyhlaSeni Trumanovy doktriny a nebylo tedy ZadoBoigtsky svaz znovu drazdit.
Zarover si Marshall u¢domoval dalSi hrozbu pro tuto nejistou akci, jiz agnericky
kongres. V gm totiz meéla prevahu konzervativni republikanska strana, kter&iohal
vmeéSovani se do evropskych zalezitosti nebyla naklan byla spiSe pro politiku
izolacionismu. Také americky lid byléeba geswdcit o nutnosti dalsi finaimi pomoci
Evrops, protoZe ten to & pocitit na danich.

Proto Marshall z@irazioval, Ze se jedndisté o hospodéskou pomoc, ktera
.neni zangiena proti Zzadné zemi ani dokijnale proti hladu, chudéb zoufalstvi
a chaosu® Nemohl fiznat, Ze tento plan skutes piedstavuje dalsi krok v politice
zadrzovani komunismu, Ze USA patbuji pomoci Evrop praw proto, aby pomohly
i sok¢ a Ze uZ se v podstapccita s rozdlenim Evropy a jen jde o to, jak velky kus si
ktera strana odkroji. Proto v jeho projevieyazovala ta (pozgl tolik kritizovana)
neucitost. Drzel se vSak Kennanoviéepwdceni, Ze iniciativa musi vzejit z evropskych

stat, které maji po vzajemné dohogiedlozit navrh pro realizaci této pomoci.

20 Marshalfiv plan 60 let poté, s. 163.
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2.4. Prvni reakce Evropy

Dle osekavani USA se iniciativy chopila Velka Britafieresp. jeji ministr
zahrantnich &ci Ernest Bevin, ktery okaméitvyzval ke spolupraci francouzského
ministra zahragnich wci Georgese Bidauldta. ®kzent poté vyrozunmly USA
0 svém zajmu &astnit se tohoto planu a 18. 6. pozvaly k dalSimagédm zastupce
SSSR. Konferencéitministri byla pivodré planovana na 23. 6., ministr Molotov vSak
prislibil G¢ast az na 27. 6.

Skute&nost, Ze ubec pozvani fjal, byla pro Britanii a Franciijfgkvapenim. Ze
sowtskeho tisku byla hned od fatku patrna neid/éra k tomuto planu, moskevska
Pravda vydala 22. &lanek, v #mZ ozn&ila Marshaltiv ndvrh jako zastku pro
Trumanovu doktrinu. Bvodem, pré cely plan SSSR neodmitl hned a naopak vyslal do
Paize skupinwitajici rekolik desitek lidi, byl fakt, Ze o dolarovouijgku velice stal
a poteboval tedy ziskat vice informaci. Jeho ochota df@lelupracovat se zemi
Zapadu vSak nebyla bezpodming, SSSR odmital, aby se tohoto plariastnilo
Némecko a jeho satelity, ale i staty neutralni. Zéfioehgl, aby realizace planu
piipadla pod kontrolu OSN, jejimz byl SSSRnem a nil uréitd rozhodovaci prava.
Navrhy vzeslé z porad Britanie, Francie a USA vSaitské pozadavky nesvaly.
Sowtskému svazu se navickigl francouzsky navrh, aby kazda zé&nprovedla
inventuru svych zasob nerostnych surovin a ekonlkjult moznosti a pégb, pokladal

to za naruSeni suverenity stat

2.5. Parizska konference

Britanie narozdil od Francie difgmlu pditala s tim, Ze se SSSR spoluprace
nebude mozn4, proto nebyla Francii v jeji snazé 138 SSSR kompromisiéeseni
velkou oporou. Nebylo proto pro nikohdégvapenim, Ze Molotov tuto konferenci 2. 7.
na rozkaz Moskvy ifedcasreé opustil. Sam Marshall byl s timto vysledkem spekojve
svém telegramu napsal, Zefifejmensim byl v tomto stadiu vyjasn sowtsky postoj
k ttmto otazkam a nebude pokowat nejistota, kterou prezentoval pro dalSi Zenif

vypracovani programu obnov§”’Nyni, kdyZ se Sastsky svaz sam wadil z dalsich

21 USA ntly zdjem na tom, aby to byla pré&Britanie, kdo pevezme kontrolu nad

realizaci tohoto planu a bude vystupovat jako pealstik mezi USA a Evropou.f@ng proto novinéi z

BBC byli na tuto akci fedem upozorni, piestoze se ji obeémmoc publicity nedostalo.

22 KRATKY, Marshalkiv plan, 2008, s. 313
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jednani, mohly Britdnie s Francii rozeslat pozvankykonferenci v R&i 12. 7., kde
mely piednést sk navrh na realizaci planu rekonstrukce. Dne dbbfirzelo pozvanku
22 evropskych zemi (s vyjimkou Spska), [festoze Francie #m obavy, Ze
odmitnutim SSSR definitivnprijdou i 0 zend sttedni a vychodni Evropy. Tyto obavy
se zahy ukazaly byt opramé. 9. 7. Bulharsko, Jugoslavie, Polsko a Rumunsko
pozvani na konferenci odmitl¢eskoslovensko o jeden den p#&edl2. 7. se tedy do
Paize sjeli zastupci 16 statFrancie, Britanie, Belgie, Danska, Irska, Itali€andu,
Lucemburska, Nizozemi, Norska, Portugalska, Rakausicka, Svédska, Svycarska a
Turecka,¢imz byly de facto ueny hranice zapadniho a vychodniho bloku. 15. K. pa
tyto staty ustavily Vybor pro evropskou hospisk@u spolupraci a dale vzniktada
dalSich technickych podvybiorVSe potom ril fidit vybor slozeny ze zastujpd/elké
Britanie, Francie, Italie, Nizozemska a Norska.n#d pokré&ovala az do podzimu.
19. 12. prezident TrumarigdloZzil v kongresu navrh zdkona na pomoc Ew¥rop

Nutno podotknout, Ze porady &@strénych stat se neobesly bez komplikaci.
Kazda ze zemi pochopitélnsledovala primarh své vlastni zamy. feci plochu
piedstavovala ijfgdevsSim otazka obnovyélecka, kterd se pro USA stala prioritou.
ZkuSenost valky byla stidle pémé cerstva a obavy zjejiho opakovani byly
pochopitelné a zcela namisV zemich, kde ®i komunisté silné postaveni, zaznivala
obvireéni z protiso¥tskych citi Marshallova planu. Kritické hlasy se ozyvaly také
v USA, napiklad kandidat na prezidenta Henry Wallace, byvaigeprezident
v administrati¢ F. D. Roosevelta, se t@r¢ stavl proti Marshallovu planu, pokud by
v jeho disledku doslo rozfleni Evropy. Ani republikansky kongres, jak jiz bykceno,
nebyl této myslenceipisS naklorén, proto nasledovalackolik mésiar dlouha faze
diskusi a peswdcovani. K urychleni celého procesu nakonec paratipispélo samo
Ceskoslovensko. Po komunistickértepratu v Gnoru 1948 uz ve Spojenych statech
pochyboval mélokdo, a tak kongres 31. 3. 1948 Tnena FedloZzeny navrh zakona
schvélil. Mezi dubnem 1948 a prosincem 1951 Spogaty poskytly Evrop pomoc
zhruba 13 miliard dol@r 80 % z toho byly dary.

2.6. Postoj CSR k Marshallov é planu

Praw Marshalliv plan jednou provzdy ukazal, zeskoslovenské ipdstava
o pomysiném mostu mezi vychodem a zapadem nebwléstieka. Divodem, pro
Ceskoslovenskoisobilo ve ¥ci Marshallovy nabidky spiSe zdralabylo pra¥ ono

rozkrateni mezi obma soup#icimi swty. Horka vzpominka na Mnichovskou dohodu z
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roku 1938 byla stale zZiva a rnaavala tak naivéie v zapadni mocnosti. Na druhou
stranu v3akCeskoslovensky obchod z 81% zavisel na zapadnidkchtaobchodni
styky se SSSR twiy ve srovnani s tim tudly mizivou ¢ast. Ceskoslovensko navic
nutrg potrebovalo dolarovou injekci, aby mohlo pokozat v dovozu nerostnych
surovin ze Zapadu. Z hospddikého hlediska neexistovalivbd tuto nabidku

negijmout.

2.6.1. Prvni reakce Ceskoslovenska na Marshall v plan

Marshallova nabidka se staldestem zajmueskoslovenské diplomacie velmi
brzy po zvéejréni zprav o Marshallayprojevu v Harvardu. Ministerstvo zahranich
véci okamzi¢ kontaktovaloceskoslovenské velvyslanectvi ve Washingtonu ve esnaz
ziskat co nejvice informaci. Y&né se pak zalSR poprvé pokud opatrid vyslovil
ministr Masaryk 19. 6. dhem zasedani 8tové federace pro Spojené narody v Oslu,
podminil gipadnou dast Ceskoslovenska tim, Zeijoe pouze o & hospod#skou,
nikoli politickou.

Predmétem jednani vlady se stal Marsliallprojev o @t dni pozdji, 24. 6.,
vtajné c¢éasti 93. schze. Statni tajemnik Viadimir Clementis informoval
o uskuténénych jednanich mezi Bevinem a Bidaultem a jejickhamnuti pizvat na
dalSi porady v R#&i také zastupce Seétského svazu, ministra zahramich \&ci
Molotova, kteryZzto pozvaniipal. Ministerstvo zahraghich &ci jiZ m¢lo obeslat
deskoslovenska vyslanectvi po Evépmby zjistila postoje ostatnich st&f Viada
ustavila komisi*, jeZ mela za Ukol sledovat dal$@di a vypracovat fedbszny navrh,
jak by realizace pomo¢€ieskoslovensku mohla vypadat.

DalSi veejné prohladSeni k Marshall®yplanu «inil ministr Masaryk 26. 6.: “Ja
vitam tento plan, jsem #avdécen, ale musi to byt plan pro celou Evropu. Jestids
Evropany ma roziit mezi levé a pravé, pak odmitam takovy pl@eskoslovensko je

evropskou zemi, ktera v Evrdprykonala dobré sluzby a zaslouzi si, aby ji bylo

23 Bezradnosteskoslovenskych politik dokazuje, jak velky itaz byl kladen pravna

to, jaké stanovisko zaujmou ostatni staty, aiedevsim staty slovanské. Teprve potom bylo mozné se
vyjadit zaCSR.
24 Jejimi ¢leny se stali ministr financi Jaromir Dolansky (RS, ministr zahraminiho
obchodu Hubert RipkaCSNS), ministr zdravotnictvi Adolf Prochazk&SL), ministr dopravy Ivan
Pietor (DS), narstek fedsedy viady Zdetk Fierlinger a statni tajemnik v ministerstvu zatiaich

véci Vlado Clementis (K6S).
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ponechano #at své ¥ci svym vlastnim zfsobem.?® Toto prohlaSeni igjms
reflektovalo kriticky postoj saitského tisku, ktery varoval, Ze Marsliallplan rozali
Evropu a omezi svrchovanost étakteré ho pjmou. | presto byla 1. 7. vydana néta
(odeslana 2. 7. velvyslaimm SSSR, Spojeného kralovstvi a Francie) obsahujici
stanovisko, k #muz komise dosfla téhoz dne na svém ustavujicim zasedani. Psalo se
v ni mimo jiné, Ze komise “jednomysinuvitala moznost, kterou tento pldn ma
poskytnouti, aby byla urychlena hosptslk@ rekonstrukce evropskych stat

v hospodéské spolupraci se Spojenymi staty. Mskkbdku toho usnesla se komise
doporuit vlade, aby v zitejSi sclizi zmocnila zahrakdniho ministra, aby vstoupil ve
styk s pedstaviteli vlad sostské, britské a francouzské aédemil je o ochat
Ceskoslovenska pinspolupracovati na vytweni gredpoklad pro poskytnuti americké

pomoci a pedloZit ve vhodny okamZikeskoslovenské navrhy®

2.6.2. Piizvani Ceskoslovenska k p Fipravnym jednanim

O tfi dny pozdji, 4. 7., obdrzel ve vrnich hodinach ministr Masaryk
prostednictvim britského velvyslance v Praze Philipa hdise oficidlni pozvanku
k Gcasti na pipravné konferenci svolané na 12. 7. doiBas @éekavanim odpasdi do
10. 7. O ¢ekavaném fizvani Ceskoslovenska k dalsim jednanim se tyz den dopeledn
jednalo v zahraghim vyboru Ustavodarného narodniho shromdazdV souvislosti
s predtasnym odjezdem Molotova z ifizské konference Jan Masaryk prohlasil:
“Nemohu Vamrici, jak se budeme chovat usledku tohoto p@zského rozchodu. Moje
soukromé miéni je, Ze je fieba, abychom d&akym zpisobem s jednanim o tzv.
Marshallow planu #Zistali ve styku, abychomedéli, co se dje a jakym zfisobem
bychom mohli poZadavky tlundit.”?’ Zarover vyjadil prani vyswtlit Sowvstskému
svazu ¢eskoslovensky postoj. Odpoledne se seSla vlada.kz&sedani a rozhodla
o vyslani delegace do Moskvy 8. 7. ke konzultaciSidh kroki ve \ci prijeti
Marshallova planu, spojenecké smlouvy s Francibehodni vztahy se SSSR. Dale
piedkEzné rozhodla pijmout pozvani do Ré#e a usnesla se, ze @St schizi 7. 7. uti

delegaci do Ré#ze.

25 KRATKY, Marshalkiv plan, 2010, s. 357.

26 Ceskoslovensko a Marshéi plan, 1992, s. 22.

21 KRATKY, Marshalkiv plan, 2010, s. 359.
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5. 7. byl dorden jeS¢ dodatek k pazské pozvance od britského velvyslance,
ktery reflektoval Molotovovu kritiku z f@dchozi p&zské porady a #h viadu ujistit
o tom, Ze pijeti Marshallova planu nikterak neomezi svrchowsn®astnicich se zemi,
ani rozvoj evropského obchodu.

Nasledujici den navstivil ministra Masaryka &sky chargé d affaires M. F.
Zarover ministra uji§oval, Ze ohled& paizské konference nema zadné instrukce a Ze
si osob® mysli, Ze mozna bude pSR dobré do RiZe svého vyslance vyslat.

Z tohoto rozhovoru potom ministr vyhazel na tshvlady 7. 7., kde se vedla
debata o tom, zda odp#lét na pozvani do R&e jeS¢ pred odjezdem delegace do
Moskvy, nebo vykat Stalinova vyjateni. Ministr Masaryk byl feswdcen o tom, Ze
Moskva nebude nic namitat, avSak proti tomuto ssgwil namngstek Fierlinger, ktery
zastaval nazor, Ze plan je zosnovan protié&kému svazu a rozhodnutfijmout
pozvani do Pédze by rozhod& mélo byt pos¥ceno i v Kremlu. Tento nazor podiilo
i Vlado Clementis. Premiér Gottwald vyjddobavu, ZeCeskoslovensko by mohlo byt
jedinym slovanskym statemcastnicim se géskych porad. Na to se mu dostalo
odpowdi, Ze podle slov polského premiéra Cyrankiewidaery 4. 7. navstivil Prahu,
ma Polsko o MarshdiV navrh zdjem. VIada se poté usnesla, Ze nabidigakti na

konferenci v P&Zi prijme a jako zastupce vysle velvyslance ve Franediitha Noska.

2.6.3. Intervence SSSR a odmitnuti Marshallova plan  u vladou CSR

Nikdo nengl nejmensi tuSeni, Zze 5. 7. obdrzel Klement Gotiwal rukou
Bodrova telegram z Moskvy s dopodemim na p&zskou konferenci delegaci vyslat, ale
posléze ji opustit pro népatelnost britsko-francouzskych nawirhtak jak to udlal
ministr Molotov, a odvést s sebou co nejvice zastugstatnich stéat Gottwald pijeti
této zpravy na jednani vlady zarml. Na 8. 7. byl naplanovan odléeskoslovenské
vladni delegace do Moskvy, ale z nejasnyéhadii byla cesta o jeden den odlozena.
Jest téhoZz dne vSak byl na s#igké velvyslanectvi v Praze doan dalSi telegram
z Moskvy ugeny pro Klementa Gottwalda. Tento telegram obsahalgorweni
pozvani do Pi@ze odmitnout. | tuto zpravu vSak Gottwald zé&shl takZe jeho
souputnici Masaryk s Drtinou odjidddo Moskvy nic netuSice.

Delegace s sebou vezla édvnemoranda od prezidenta, v nichz BeneS
vyswtloval své stanovisko k Marshallova planu. Vycham@mo jiné i z analyzy

Narodni banky ¢eskoslovenské, ktera tuto nabidku dogdau prijmout. Kromg



19

hospodéskych vyhod pouzil Bene$ jako argument pkgefi pozvani také fakt, Ze by
nebylo dobré nechat zapadni staty obnoviimicko a nemoci do tohoto procesu
jakozto neztastréni nijak zasahnout.

Uvadi se, Ze kratce pdifetu do Moskvy se Klement Gottwald zbylyttenam
delegace vytratil a tafnseSel se Stalinem, zatimccnbyt vedoucim své kanceéta
zapen s odvodrenim, Ze je unaven. KdyZ se pe@fdodpoledne objevil, prohlasil:
“Praw jsem se vratil od Stalina. Nikdy jsem ho neVithk rozzlobeného. Trpce mi
vycital, Ze jsme Hjali pozvani k @&asti na pezské konferenci®® Vaclav Veber je vdak
preswdcen, Ze Slo pouze o dalSi Gottwaldovu lest, ktelutl @ytvotit psychologicky
natlak na Masaryka s Drtinou a znervoznit jedove&ernim jednanim se Stalinem.
Podle ®©j je nepravdpodobné, Ze by Stalin porusil svou rutinu i@ap Gottwalda
v takovou denni dobu, kdy je€sbézné pobyval na své @e. SpiSe pry mluvil sékym
ze Stalinovych padzenych?®

Stalin delegaci fijal v jedenact hodin wer. BEhem jeden a i hodiny
dlouhého jednani doSlo na vSechtiyotazky, o nichz bylo v planu jednat. Stalin nedal
svym hosiim prostor pro obhajoburigeti pozvani na konferenci v Hai, vyslovil svou
nespokojenost s timto rozhodnutim a dopibricast odvolat. Argumentoval tim, Ze se
“velmoci pokouseji vytviit zapadni blok a izolovat Sstsky svaz.®° Svou @&asti by se
pry CSR spoludastnila jeho izolace, Seisky svaz by toto vnimal jako nigpelské
gesto. Dale upozornil, Ze vSechny ostatnfatglené staty pozvani do iz take
odmitly. Tyto skuténosti dopordil uvést také jako #@vod odvolani Gasti na
konferenci. Na fipominky ohleds hospod#ské zavislostCSR na Zapadu odpaetl,

Ze SSSR zvysi poptavku geskoslovenském zbozi. Vzhledem ke katastrofalnddiro
kterou nt€ilo extrémni sucho, nabidl okamzitou dodavku 20000 pSenice, @mene
a ovsa. V dalSi otazce uzani spojenecké smlouvy s Francii byl skeptickyipgmnrel,
Ze Francie jiz jednou jako spojenec zklamala. @egipis nedopoxtil a také uz k sBmu
nedoslo.

JesSt v noci odeslala delegace telegramsemy prezidentu BeneSovi, nastkovi
vlady Viliamovi Sirokému a statnimu tajemnikovi Mlmiru Clementisovi
s pozadavkem na okamzité odvolanasti na konferenci v Pii. Vlada se seSla hned
druhy den po poledni zatgdsednictvi Sirokého. Clementis oznamil, Zze naistiv

28 KRATKY, Marshalkiv plan, 2010, s. 371.

2 VEBER, Osudové Gnorové dny, 2008, s. 91.
% KRATKY, Marshallv plan, 2010, s. 373.
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prezidenta BeneSe v SezindoWsti a prezident nutnost odvolanéasti schvalif*
Odmitnuti pozvani tedy vSichni brali za hotovaic\a zbytek odpoledne diskutovali
o tom, jak Zapadu vystlit zménu stanoviska. Kolem 9. hodiny &e&¥ poslala vlada
odpowd delegaci do Moskvy, kteradugtala o den déle, aby projednalatiletou
obchodni smlouvu se SSSR. Wl plesaté se na ministerstvo zahtaith &ci dostavili

vyslanci Francie a Britanie pro oficialni zpravtetdou dale postoupili do Eae.

31 Veber toto také povazuje za podvod, jelikéédezhazejici noci prezident prdal tezky

zachvat a nebyl schopen racioralivaZzovat, ani mluvit. VEBER, Osudové unorové d2§08, s. 96.
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3. Tisk t reti republiky

Podoba medialni krajiny v pové&eém Ceskoslovensku reflektovala jeho
politicky vyvoj. Zcela no¥ vzniklo ministerstvo informaci, jez vzalo pod svspravu
rozhlas, kinematografii a tisk. V jeheele stanul komunista Vaclav Kopecky. Otazky
tisku el potom na starosti tiskovy odbor vedeny FrantiSksmerem.

Jiz 18. 4. 1945 vydalo ministerstvo vyhlasku upjeiwydavani periodického
tisku. Se zavrzenim liberalrdemokratickych princip bylo odsouzeno i soukromé
vlastnictvi tisku. Noviny &asopisy mily mit funkci pouze viejné sluzby, nikoli slouzit
ke zbohatnuti jednotlivic jak tomu bylo v obdobi prvni republiky. Nadale &yn
vychazet jen ty tituly, které vydavaly strany Namodronty, Grady nebo organizace
celonarodniho vyznamu. Periodika zakadzanych stgda bastavena. Stejntak byla
zastavena dktera, ktera mohla vychézet za Protektoratu. Jiné/ tmohly pokr&ovat
dale, aviak pod znénym nazvem. Symbolicky se tak distancovaly @ddpghoziho
obdobi. Také byly obnovenyckiere tituly, které byly &hem rEmecké okupace
zakazany. Zapazena byla nezavisla periodika a bulvarni tisk. &awl byt kladen
duraz na kvalitu novingké prace a vathni novindu.

Narozdil od obdobi prvni republiky nyni nebyla uptevdna Zzadna cenzurni
opateni. Podle ministra Kopeckéhdegostavovala nastroj nehodny demokratického
ziizeni, jakym bylaCSR. Existoval v3ak jiny Zjsob, kterym bylo mozné tisk vyznatn
usneriovat. Tim bylo rozélovani papiru. Po odsunuéhci se potykaly papirny
v pohranéi s nedostatkem pracovni sily, uhli a komplikacenfieleznini piepravou.
Vyroba papiru vazla a bylo tedy nutné dohlédnoujeim rozdlovani. Tato¢innost
byla vyhlaSkou z 15. 6. 1945igélena do kompetence tiskového odboru. RpZuyla
ustavena komise praiei tisku a papiru. Krothtoho jest existovaly smirnice utujici,

o kterych tématech bylo zap&gaeno psat negati¥nhag. o SSSR, prezidentu BeneSovi
atd.).

Nové podminky postavily tisk do zvlastni situacestlize se mluvi o tisku jako
o hlidacim psu demokracie, potom totirg/nani nelze aplikovat na tisk v obdotett
(stale je&t alespa cast&né demokratické) republiky. Misto aby politickou mbiédal,
stal se jejim nastrojem. Periodika vydavana v kb slouzila jako hlasné trouby
politickym stranam, které je vydavaly. Jelikoz vSekmei neexistovala politicka
opozice, nemohla byt zaj&ta ani nazorova pluralita. Tisk vSakedstavoval pro

vefejnost hlavni zdroj informaci. Tento systém v patiszneuzival dvéry étend&a
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vtisk a pod zastkou zpravodajstvi jako sluzby &ggnosti jim prodaval politicka
prohlaSeni, kterym by moZnaibec ne¥novali pozornost. Vzhledem k omezenému
vybéru totiz jednotlivé titulycetli take lide, kté& nevolili stranu, jez je vydavala.

.Napéti mezi jednotlivymi slozkami Narodni fronty nicmeateviralo omezeny
prostor pro kritickou reflexi po#mi, jehoZz rozsah zavisel také na odvaze anebo
konformi& novin&a.“** K nejwtsim stetim dochézelo mezi lidoveckym
a komunistickym tiskem. Ze vSech tiiulkteré v té tob vychazely, nejvice wnivaly
lidovecké Obzory, kultumipoliticky tydenik, ktery se liSil svou vyragrprozapadni
a antisocialistickou rétorikou. V dépkdy stranky ostatnich periodik plnila euforie ze
skorteni valky a ¢ekavani swtlé budoucnosti, ObzorytmédSely chmurné zpravy
o skuténém pfibéhu odsunu &meckého obyvatelstva. Velmi rychle se tak dostaly
v nemilost nejen socialistického tisku, ale takénistra Kopeckého, ktery usiloval

0 jejich zastaveni. To se ovSem povedlo az po kistickém fFevratu v roce 1948.

3.1. Lidova demokracie

Hlavnim denikem vydavanym pod hlakou Ceskoslovenské strany lidové byla
Lidova demokracie. ®odre Lidové listy z&aly vychazet \Ceské akciové tiskaénuz
v obdobi prvni republiky. Prvnéislo vyslo 1. 1. 1922 pod vedenim Séfredaktora
FrantiSka S#tlika. Podle dostupnych Gdajze 30. let jejich pmeérny naklad cinil
zhruba 10 000 vytisk coz ve srovnani s deniky jinych politickych stregbylo mnoho.
Vzhledem k tomu, Zedhem rgmecké okupace nebylo jejich vydavani zastaveng; byl
po valce pejmenovany na Lidovou demokracii. Pod timto nazwesia poprvé 12. 5.
1945. Zpaatku nela naklad v piméru 34 000 vytisk, v roce 1947 vySplhal az na
185 000 vytisk. Funkci Séfredaktora v ni zastaval Josef Dolezialova demokracie
byla sice v kritice stavajiciho systéemu undm&Si nez Obzory, f@sto vSak i ona
uverejnovala kritiky vnitropolitického vyvoje. Stegnjako do Obzak do ni gispivali
svymi ostrymi komenth zastupci radikalgsiho pravicového ikdla CSL Pavel Tigrid
nebo Helena KoZeluhova. Ta byla ovSem pro sveé édilpostoje roku 1946 vyléena
z CSL a dale ji nebylo povoleno publikovat, coz ukézah skuténou demokratinost

uvnité strany.

3 DRAPALA, Na ztracené vartZzapadu, 2000, s. 45.
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3.2. Rudé pravo

Prvnicislo Rudého prava vyslo 21. 9. 1920 jaka'€dti denik komunigt Jeho
Séfredaktorem se stal Bohumir Smeral. List se twien predeviim na politiku
a nabizel sila ideologicky zabarveny obsah. #v vnitrostranickym bojm se v jeho
redakci vystidalatada osobnosti, nez byloésic po podepsani Mnichovské dohody
jeho vydavani zastaveno. Od srpna nasledujiciho rojchazelo ilegak Po jeho
obnoveni vroce 1945 se na pozici Séfredaktoraiidgdt Vladimir Koucky, Gustav
BareS a Vilém Novy. Rmérny denni naklad v roce 1947 byl 500 000 vyiiskili
témet trojnasobek nakladu Lidové demokracie. V souladwraunistickou politikou

melo jeho zpravodajstvi sithpropagandisticky, proseétsky charakter.
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4. Zadani a metodika vyzkumu

4.1. Vyzkumné téma

Téma prace zni ,Komparace zobrazeni Marshallovawpl&eskoslovenském

dobovém tisku“.

4.2. Metoda

Vyzkumnou metodou zvolenou pro tuto praci je obsahanalyza. Tuto
techniku jako jeden z prvnich & pouzivat americky vyzkumnik Bernard Berlesdin p
studiu souvislosti volebniho chovani s mediélni kaikaci. BEhem stavek britskych
délnika v 70. letech ji také vyuzivatilenové Glasgow University Media Group, kdyz
sledovali, jakym zfisobem se k tomuto problému stivtelevizni zpravodajstvf

Helmut Scherer obsahovou analyzu definuje jako ttagivni metodu ,pro
systematicky a intersubjektignovéritelny popis komuniké&nich obsatl, vychéazejici
z védecky podloZzeného kladeni otazék.“Byva pouzivana n&p ke zkoumani
tematického zastoupeni v ramci jednoho média, saadmi tiznych médii, sledovani
souvislosti mezi medialnimi obsahy. Jeji podstgietisa v rozlenréni obsali do
piedem definovanych kategorii a jejich kvantifikagimz ziskdvame objektivni
a z@tné owtitelné vysledky. Redstavuje idealni nastroj ke 2zjvani cetnosti
zastoupeni konkrétnich privkv medialnich obsazich nebtelba prostoru, jaky média
vénuji konkrétnimu tématu. |ips mnohé klady méa vSak tato metoda také své
nevyhody. Zmi#na kategorizace vede nstrk redukci, protoze nikdy neni mozné
postihnout vSechny jevy zkoumaného obsahu. To ighat mit na ieteli pi

vyhodnocovani ziskanych dat.

4.3. Zakladni soubor, vzorek a jednotka

Zkoumani byly podrobeny dva deniky, Lidova demoleae Rudé pravo. Jiz
jsem zminila, Ze 3lo o tituly vydavan&eskoslovenskou stranou lidovou
a Komunistickou stranoGeskoslovenska. Bylo by naivnéekavat od stranického tisku

objektivitu, jeho smyslem bylo propagovat politiktrany, jez ho vydavala. A protoze

3 Jirdk, Kopplova, 2009, s. 285
3 Schulz, 2004, s. 30.
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ze vSech legalnich politickych stran od sebe tytosialy nejdéle, zajimalo mne, jakym
zpisobem jejich ugedni deniky reflektovalydhi okolo Marshallovy nabidky.

Oke periodika jsem vzhledem k charakteru tohoto ténsédovala v relativh
kratkém obdobi necelych dvouésiai 6. 6. - 31. 7. 1947. Pro deni ¢asového Useku
pro mne byly stZejni d¥ udalosti: Marshallovo vystoupeni 5. 6. na Harvaido
univerzig, kdy poprvé promluvil o planu na obnovu Evropyeakoslovenské odvolani
Gcasti na poradach o Marshaltoplanu 10. 7. Po této udalosti jsem sledovala jest
nasledujici 3 tydny. JelikoZ bylo nemyslitelné, ddyyse navenekijpustilo, Ze za timto
odmitnutim stala intervence SSSR, isgipokladam, Ze by se v nasledujicicésinich
vyrazré ménila rétorika obou dentkve prospch Marshallova planu. Stafim vzkaz
byl obkéma stranam jasny, proto jsem nepovazovala za rsledévat delStasovy usek.
Zajimalo mne tedy také to, zda a jakyntiggbem se obraz tohoto tématuénihv case,
kdy bylo jest pro Ceskoslovensko aktualrZakladnim vzorkem byla vdechna vydani,
ktera vySla v tomto obdobi.

Kodovaci jednotkou je novinovy ¢lanek, samostaénstojici uceleny a jagn
ohranteny text. Paklize bylo zahrnut@kolik mensSich agenturnich zprav pod jeden
titulek, povazovala jsem je za jeden celek. ProtoZzalo ukitou dobu, nez se ustalilo
ozna&eni Marshaliv plan, vyhledavala jsem vSechilanky, které obsahovaly tato
spojeni a jejich variace:

e Marshalfiv plan, program, navrh, po&n projev, nabidka, vyzvaiec,

doktrina

» paizskéd/evropska konference, jednani, porada (o stkdici)

» (americky) plan na obnovu/ rekonstrukci Evropy

4.4. Hypotézy a vyzkumné otazky

Formulovala jsem nasledujici vyzkumné otazky:

1. Kolik ¢lanka oba deniky uvieejnily?

2. Jaky prostor deniky danému tématénavaly, resp. jaky rozsah d&hy
zkoumané&lanky?
V souvislosti s jakymi tématy se psalo o Marshallplanu?
kterych aktérech se psalo?

Vyznivalo téma Marshallova planu pozitévéi negativré?
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Predpokladala jsem, Zéeskoslovenska strana lidova jakoZto nejvice pratdipa
strana Narodni fronty, bude jeji ftstini denik tomuto tématwnovat vice pozornosti.
Proto jsem si stanovila nasledujici hypotézu:

H1: Lidova demokracie uyejnila viceclanki se zminkou o Marshallgyplanu

nez Rudé pravo.

Vzhledem ke skutmosti, 7e Komunistickd stran&eskoslovenska byla
v pifimém kontaktu s Moskvou, de facto byla z Moskiaena, pedpokladala jsem, ze
jeji denik bude reflektovat seéeké postoje iejmé ze sodtského tisku. Proto jsem
stanovila druhou hypotézu:

H2: Rudé pravo o psalo Marshall®planu negativgji.

4.5. Proménné a kédovaci kniha

Poté bylo teba definovat progmné, tedy kategorie, které budu u zkoumanych
sledovat, a jednotlivé charakteristiky danych katdg Tyto charakteristiky jsou spolu
sc¢iselnym kodem zaznamenany v kddovaci knize, keekanahlédnuti viflozec. 4.

Pronenné dlime do dvou skupin: identifikmi (datum, denik, rozsah)

a analytické (hlavni téma, hlavni aktér a Wz

4.5.1. Rozsah

Zkoumané deniky majiueny format, poet stran i usp@dani textu. Lidova
demokracie i stranku do 4 a Rudé pravo do 7 sloudda zaklad piredvyzkumu jsem
se rozhodlartdit prispivky na malé sedni a velké, ficemz pro oba deniky platila
stejnd kritéria. Zaclanky stedni velikosti jsem povaZovala takové, které cetkov
zabiraly miniméala polovinu sloupce a maximalrjeden cely sloupedClanky mensi
nez polovina sloupce byly kédovany jako malélanky tSi nez jeden sloupec jako

velké.

4.5.2. Hlavni téma

Urceni hlavniho tématu neni vzdy Uplanadné. Ze vSech zkoumanyshnki
jich byla jen hrstka monotematickychét§ina obsahovala zaraveéématait ctyii, ale
i vice. Vzhledem kiznym charaktdém ¢lanka vSak rkdy jedno téma nad ostatnima
vyrazre dominovalo a jindy vedle sebe stala témata gragnrovnocenna. Proto jsem
jako hlavni definovala to téma, na které byl klade#jwtSi diraz. WetSinou bylo

uvozovano jiz titulkem, podtitulkendi pyrexem, pokud byl fitomen. Jestlize téma
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nebylo mozné timto postupem identifikovat, jedns#éoo téma, které dostalo nejvice
prostoru, pipadré které bylo zmisno jako prvni.

4.5.3. Hlavni aktér

Hlavniho aktéra jsem &ovala podobnym Zjsobem jako hlavni téma.
Vzhledem ke skutaosti, Ze se téma Marshallova planu dotykalo Spyajerstai a celé

Evropy, aktéit se v¢lancich zpravidla vyskytovalo jéStice nez témat.

4.5.4.Vyzneéni

Zajimalo n& také, jak v jednotlivycklancich téma Marshallova planu vyzniva.
Pro vyhodnoceni vyzmi vSak kvantitativni analyza neni idealni metogiato bylo
tieba co nejlépe si definovat, ktefldnky budou ve vztahu k tomuto tématu hodnoceny
jako negativni a které jako pozitivni.¢které ¢lanky jsou jasé neutralni, maji pouze
informativni charakter. dmi byvaji zpravy o uskut@éni riznych udalosti bezétSich
podrobnosti. Problém nastdva v mondenkdy c¢lanek obsahuje &i nazory
a posouzeni. ObzvlaStv pripact Marshallova planu takovychkilanka byla tSina.
Jednalo se o Zivé, vyvijejici se téma, které bytbledem k politické situaci velmi
citlivé. Jestlize ¢lanek obsahoval pozitivni i negativni postoje, pdvazovan za
neutralni. Naopak za pozitivni a negativni byly @bavany ty, které neobsahovaly
opozini nazor. V pipact takovych¢lanka jsem kodovala jeStodivodreni, coz byla
témata s Marshallovym planem spojena. Poladek obsahoval vice takovych témat,
zvolila jsem to, které vyrazrdominovalo, pipadré prvré zmingné.

Nutno dodat, Ze vyzimi je feba hodnotit v kontextu doby. Dnes tiifad vime,
Ze obnova Nmecka novou valku népesla, ale pro tehdejSi Evropany to byl silny
argument proti Marshallovu planu. Taktézaraimovani protisovtského charakteru
tohoto planu psobilo na tehdejdechoslovaky jinak, neZ jak by tomu bylo pod tihou
zkuSenosti o dvacet let pagid Po valce pedstavoval Saitsky svaz hrdinného

osvoboditele, o dvacet let pagidokupanta.
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5. Vysledky vyzkumu

5.1. Kolik ¢lank g deniky uve Fejnily?

V obdobi 6. 6- 31. 7. bylo v obou denich uveéejréno celkem 17C&lanki,
které odpovidaly mnou stanovenym kritériin toho 51%, 8€&lanka, piinesla Lidové
demokracie a 49%, 8&anki, Rudé pravo. Takto maly rozdil nedtama podporu m

piredem stanovené hypotézy H1, proto ji musim zamfi

Graf ¢. 1. Pocet uvearejnénych ¢lanka
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Jako prvni pinesla o Marshallay planu informace Lidova demokracie 7.
Rudé pravo o 4 dny pogil Z grafu¢. 1je patrna nejtSi kumulaceilanka ve dnect
okolo 27. 6., kdy v R#&i probihalakonference ministr zahranti Velké Britanie,
Francie a SSSR, a dale vlipcervence Bhem konference 16 zapadnich &tétteré
piijaly pozvani k pipravam planu. Nejvic&lanki v jednom dni pineslo Rudé pravc
16. 7. se o fipravach Marshallova planu :inilo v 8 ¢lancich. Pestoze Lidov:
demokracie ten den ukagnila pouze Zlanky, celkovych 1E&lanki z toho dne astalo
ve sledovaném obdobi negonan..

Pred intervenci SSSR a odvolanintaéti CSR na konferenci v P&i bylo
uveejreno celkem 82 c¢lanki, z toho 36 bylo v Rudém pravu a 46 v Lié

demokracii. Pimérné tak vyslo dené 2,8 ¢lanka. Po této udalosti vzrostl pet ¢lanka
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v Rudém pravu na 46 a v Lidové demokracii klesft@as celkovyn paitem 86¢lankia
denni pamer ¢inil 4,7 ¢lanka. Tabulka 8 vSemi vysledky je umista \ priloze.

5.2. Jaky prostor deniky danému tématu v énovaly, resp. jaky

rozsah m ély zkoumané ¢lanky?

Oba deniky uviejnily nejvice malyclelanki a nejméan velkych Nejvétsi rozdil
mezi deniky byl zaznamenar pcoctu stedrgé velkych ¢lanki. V lidové demokracii

tvorily 44 % celkového potu prispivki, zatimco ' Rudém pravu 2%.

Tabulka ¢. 1: Rozsah uvéejnénych ¢lanka

Lidova . ,

Rozsah demokracie Rudé pravo Celkowy souet
maly 40 479 48 59% 88 52956
stiedni 38 449 22 27% 60 3690
velky 8 9% 17 15% 2D 1296
Celkowy souet 86 1009 82 100% 148 100%

Graf ¢. 2 Pomér malych, stiednich a velkychélanka v Rudém pravu

Lidova demokracie Rudé pravo

9%

= maly
B stfedni

uvelky

Pti blizS§im pohledu na to, kterym téndat venovaly jednotlivé deniky neftSi
plochu, se ukazuje, Ze Lidovou demokracii nejvieginzaly negativni reakce. Ru
pravo dalo ve 3ifjpadech nejvice prostoru otazce obnovesfihbicka a ve 2 negativni
reakcim.
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Tabulka ¢. 2: Kterym tématam se &novaly ¢lanky s nejwtsi plochou

Denik Hlawni téma velky
revalfce na !\/Ia,rshaN/ plan a aktualni 3 1504
déni negativni

Lidova demokracie |nez#&azeno B 15%
co je Marshallv plan ] 59
konference Velké trojky 1 5V

Celkem z Lidova

0,
demokracie 8 40%
obnoveni Nmecka v ramci
. 3| 15%
Marshallova planu
revalfce na !\/Ia,rshaN/ plan a aktualni 5 1004
déni negativni
britsko-americka jednani 1 S )
s co je Marshallv plan ] 59

Rude pravo hospodé&ské pomoc od SSSR 1 3%
konference Velké trojky 1 5%
nezd&azeno | 5%
obchodni zajmy jako motivace USA K 1 504
Marshallovu planu
patizska konference 1 5po

Ce,lkem z Rudé 12 609

pravo

Celkow soutet 20 1009

5.3. V souvislosti s jakymi tématy se psalo o Marsh allov é
planu?

Vubec nejastji se psalo o negativnich reakcich, které zahrnoyal kritiku
piipravovaného planu, tak odmitavé postoje tustat nepijeti pozvani k dasti na
jednanich. Echto 33¢lanki tvoii 19,4 % ze vSech zkoumanyekanki. Fripocteme-li
k tomutocislu i ¢lanky s pozitivnimi reakcemi a reakcemi ob&czjistime, Ze 32,7 %,
55 ¢lanki, se zabyvalo ohlasy. Oba deniky vice psaly o iagah reakcich, avSak
v Rudém pravu se 65,5 % (2iligpivki ze 32) pevazovaly opravdu vyrazn



31

Tabulka ¢. 3: Témata, kterym seflanky vénovaly

Hlawni téma Lidovd demokracie Rudé pravo Celkow sotet
pocet v % paet v % paet v %

reakce na MarshéW plan a aktuélni&hi negativni 1P 7,1% 41 12,9% 33 19,p%
jina konkrétni politicka jednani a vystoupeni 18 w7 3 1,8% 21 12,5%
konference Velké trojky 11§ 6,5% § 4,8% 19 11,36
obnoveni Nmecka v rdmci Marshallova planu 5 3,0% 9 5(4% 14 3%
nezdazeno 6 3,6% 4 3,6% 1P 7,1%
reakce na MarshéW plan a aktualni&hi obecrt 4 2,4% 1 4,2% 1n 6,546
parizska konference 5 3,0% (i 3,6% 1n 6,546
reakce na MarshéW plan a aktuélni&hi pozitivni 1 4,29 ft 2,4% 11 6,596
otazka @asti SSSR na poradach 4 2 A% 4 244% 8 4.8%
navrhy k Marshallovu planu 4 2,4% 3 1,8% v 4,2%
britsko-francouzska jednani 4 2,4% 1 0,6% b 3,096
co je Marshailv plan 3 1,8% 1 0,6% a 2,4%
britsko-americka jednani 1 0,6% . 1,2% 3 1,8%0
hospodé#&ska pomoc od SSSR 0,0% 2 1,29 4 1,296
Marshaltiv plan rozéli Evropu 0,0% 2 1,29 4 1,296
Marshaltiv projev na Harvardské univeggit 2 1,2% 0,09 4 1,2%
obchodni zjmy jako motivace USA k Marshallovu pla 0,0% 7 1,2% P 1,2%0
dopady nefijeti Marshallova planu 0,0% 1 0,69 i 0,696
Celkem 86 51,29 82 48,8% 168  100,4%

Jak ukazuje tabulk&. 4, vclancich zabyvajicich se ohlasy byl s 22,8 %
zastoupenim né&asgjSim aktérem tisk. Celk@vse jednalo o 13lanki, z nichz 7
obsahovalo negativni reakce, 1 pozitivni a 5 reakmec. Ze srovnani obou deriik
vyplyva, Ze ohladm v tisku davalo fednost Rudé pravo s¢tanky, Lidova demokracie
v této kategorii nejvice psala©SR, 5élanki, ktera je v celkovém sétu v éetnosti
druhém mist s 15,8 %. Celkem se 6SR psalo té®f vyrovnar, o negativnich
reakcich v 5 a pozitivnich ve dancich. S fipo¢tenim Jana Masaryka a Edvarda
Benese potom ziskdSR 21,1 %. Tetim nefastjSim aktérem se ukazalo byt Polsko
S 8,8 %, coz ukazuje na skéest, ze praCeskoslovensko byl nazor jeho sousedniho
statu velmi dlezity. Po picteni reakci Jugoslavie, Bulharskalanki, kde hlavnim
aktérem byli Slované obegnzjistime, Ze 15,8 % maji dohromady slovanské/staba

deniky o nich informovaly vyrovna&n
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Tabulka ¢. 4: Kte¥i aktéri v €lancich reagovali

Denik Hlawni aktér Reak'ce, Reakcve Reg!(c? Celkow soutet
negatiwni| obecrgé |pozitivni
CSR 3 Y, q 8,8%
tisk 1 2 1 4 7,0%
Polsko y ] B 5,3%
banky Y, 4 3,5%
jiny predstavitel SSSRR 2 2 3,9%
L . |Benes Edvard 1 1 1,86
Lidova demokracie Bulharsko 1 [ ek
jiné zapadni zeén 1 1 1,89
Jugoslavie 1 1 1,89
Masaryk Jan [l 1 1,8
Némecko 1 1 1,89
SSSR | | 1,8%
Celkem z.L|dova 12 4 7 o 40,4%
demokracie
tisk 6 3 9 15,8%
CSR 2 Y, 7,0%
Wallace Henry B il a 7,000
Togliatti Palmiro 2 1 B 5,3%
Polsko ] ] ? 3,5%
vefejnost ] P 3,590
RUGE pravo .I.:ra,mc,ie i 1 | 1,8%
jiné zapadni zeén 1 1 1,89
Jugoslavie 1 1 1,89
kongres USA L L 1,8%0
Masaryk Jan 1 1 1,8p6
Slované | i 1,8%
SSSR | | 1,8%
Thorez Maurice 1 [ 1,8¢6
Celkemz Rude 21 9 4 34 506%
pravo
Celkem 33 13 1] 57 100,0%6

Druhym negasgjSim tématem byla s 12,4 % jin& politick4 jednanistoupent,
kterym wnovala vyraza vice pozornosti Lidova demokracie. Jejich t&nka
piedstavuje 85,7 % ze vSech 2lAnki. Ve 4 z nich se objevil Ernest Bevin a {est
jednou ve dvojici s Georgesem Bidaultem. Dalgia@ky zmihovaly Georgese Bidaulta
a ¢eskoslovenskou viadu. Pocseni vSech fedstaviteh USA se vSak ukaze, ze se 7

vyskyty (16,7 %) v této kategorii@vaZzuji pra¥ Spojené staty.
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Tabulka ¢. 5: Aktéfi figurujici v ¢&lancich o jinych politickych jednéanich

a vystoupenich

Jina konkrétni politicka
Denik Hlawmi aktér jednani a wstoupeni
pocet v %

Bevin Ernest i 19,046
Bidault Georges 3 14,3po
teskoslovenska viada 3 14, 3%
jiny predstavitel USA D 9,5%0
Bevin a Bidault /

Lidova dermokracie Brité_nie a Francie jakd 1 4,8%
dvojice
Marshall George 1 4,806
Ramadier Paul 1 4.8p6
Sforza Carlo L 4,896
SSSR | 4,8%
Truman Harry | 4,8%

Celkem z Lidova

demokracie 18 85,79
kongres USA il 4,8%0

Rudé pravo Marshall George 1 4,8p0
Truman Harry | 4,8%

Celkem z Rudé pravd 3 14,39

Celkem 21 100,09

Tretim nefasgjSim tématem se ukazala byt konference mimistahranti
Bevina, Bidaulta a Molotova v Hai, celkow se ji zabyvalo 1%lanki (11,2 %).
Skute&nost, Ze se ji oba deniky zabyvaly v takovétéenakazuje, Ze tato jednani byla
vnimana jako velmiilezita. Naposledy se zde u jednoho stolu seSlupéstzapadnich
zemi a Sodtského svazu. A préwsowtsky postoj pedstavitele” SR velice zajimal.

Ctvrté nejsilgjsi téma pedstavuje se 1danky ( 8,2 %) obnova &inecka. Toto
téma zajimalo vice Rudé pravo, které iaymilo 9 (5,3 %) pispivki, Lidova
demokracie 5 (2,9 %). Graf 5 ukazuje, jak se s postupem jednani o Marshaptnu
dostavala otdzka obnovenimecka do pofedi. Nejviceclanki na toto téma vyslo

v pribéhu a po skokenicervencové pazské konference.
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Graf ¢. 3 Clanky zabyvajici se obnovou Mmecke
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riznorodych témat, ktera Marshallovym planem i#fmo nesouvisela, ale datye
prispivky k nému odkazovaly. téchto 12 pispsvka 5 vyznivalo pro Marshall plan

negativig, vSechny uviejnilo Rudé prave

Po sdruéni gibuznych témat do n#akzenych kategorii je patrné, Ze politic

jednani a vystoupenit@dstavuji45,2 % vSech ifspivki, sohlasy tvdi dohromady

77,9 %.

Graf ¢&. 4: Procentudlni zastoupeni SirSicltematickych okruhi
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o uskuténeéni Marshallova vystoupeni na Harvardawniverzi€, prvni ¢lanek Rudého

prava, uvéejrény 11. 6., se tykal obnovydsecka.

5.4. O kterych aktérech se psalo?

Sledovan&lanky negasgji jako hlavniho aktéra zmovaly Ceskoslovensko. To
se objevilo ve 14 (8,2 %)rispivcich, z nichz 9 (5,3 %) vyslo v Lidové demokraxib
(2,9 %) v Rudém pravu. Sho#iril3 ¢lanka (7,6 %) pojednavalo o dvojici Bevin
a Bidault (Britanie a Francie), S&tgkém svazu a jiném tisku. Tabulka s kompletnimi
vysledky je k nahlédnuti viflozec.3.

Tabulka 6: Zemé jako aktéri

S Lidova demokracie Rudé pravo Celkem
Hlawni aktér — — —
pocet v % paet v % paet v %

USA jako celek 14 8,39 14 9,5% 30 17,996
CSR jako celek 15 8,99 3,6% 21 12,5%
SSSR jako celek 11 6,5% ! 5,4% 20 11,9b6
Francie jako celek 11 6,5% 1 4,2% 18 10,7po
Bevin a Bidault/ Britanie a Francie jako dvojide 4 4% 9 5,49 1B 7,7%
Velkd Britanie jako celek 6 3,6p0 6 3.4% 12 7%
Slovanskeé staty 5 3,0% q 3,6% i 6,5%0
Némecko jako celek 2 1,2% 3 1,8% b 3,040
jiné zapadni zeén 2 1,2% y. 1,2% i 2,4%0
parizské konference - 16 gastrenych stat 2 1,2% y. 1,2% f 2,4%6
Velka trojka - minisii Bevin, Bidault, Molotov K 1,8% i 0,6Y0 4 2.4%
Italie jako celek 1 0,6% 3 1,8% f 2,4%6
Evropa 1 0,6% y 1,2% B 1,8%
vychodni Evropa 1 0,6% 0,09 L 0,696
Celkem 78 46,49 7P 42,9%0 1%0 89,9%

baze 168&lanku

Po séteni jednotlivych aktér podle stal prevazuji se 3@lanky (17,9 %) nad
ostatnimi aktéry zastupci Spojenych &t& 21¢lanky (12,5 %) jako druhy négsejsi
aktér ukazujeCeskoslovensko, tomu seifom ¢astji vénovala Lidova demokracie
s 15 gispsvky oproti 6 gispivkim v Rudém pravu. Dokonce i o S#ském svazu
referovalatastji, byt' s rozdilem pouhych @anka. Lidova demokracie jej zminila v 11
a Rudé pravo v @lancich.Ctvrta Francie se objevila v 1&ippsvcich, ostatni staty
a skupiny stdt byly zastoupeny mémez 8 %.

Pri blizSim pohledu na USA jako celek (tabukka?) je Zejmé, Ze nepastji se
jako aktér objevovaly celé Spojené staty. Jednalo 40¢lanki. V 6 ¢lancich shod&
figurovali George Marshall a Harry Truman. Rudévprdlalo ve 4 fipadech prostor
kritikovi Marshallova planu Henry Wallaceovi, zatim Lidova demokracie ho

nezminila ani jednou.
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Stejré jako u Spojenych st&f v ptipad CSR, SSSR a Francie jako hlavni aktér
negasgji vystupovaly celé staty. Mezi slovanskymi statgnunovalo se 7¢lanky
(53 %) Polsko.

Tabulka €. 7: Pfedstavitelé USA

USA jako celek derl;:odﬁ\r/:‘cie Rudé pravo Celkem
USA 3 7 1(
Marshall George 5 1 6
Truman Harry 4 D b
Wallace Henry 4 4
jiny piedstavitel USA D D
kongres USA 2 2
Celkem 14 16 3D

Tabulka €. 8: PredstaviteléCSR

CSRjako celek derl;:gﬁ\rlzjcie Rudé pravwo | Celkem
CSR g 5 14
¢eskoslovenski viada 3 3
Masaryk Jan [l 1 2
Benes Edvard 1 1
¢eskoslovenska delegage 1 1
Celkem 1" ()] 21L

Tabulka €. 9: Pfedstavitelé SSSR

SSSRjako celek derl;:odﬁ\r/Zcie Rudé pravo Celkem
SSSR ¥ b 1B
Molotov Vjaceslav ] J |
jiny piedstavitel SSSR 2 2
sowtska delegace 1 1
Celkem 11 D 2p

Tabulka €. 10: Predstavitelé Francie

Francie jako celek derl;:gﬁ\rgcie Rudé pravo Celkem
Francie 4 b 1L
Bidault Georges a 1 5
Ramadier Paul 1 1
Thorez Maurice 1 1
Celkem 11 T 1B
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Tabulka €. 11: Predstavitelé Velké Britanie

Lidova
demokracie
Bevin Ernest B B
Velka Britanie K 2
jiny piedstavitel VB 1
Celkem q q 1

Velk& Britanie jako celek Rudé pravo Celkem

LA 2NN i~ A 0 )]

Tabulka €. 12: Slovanské zemh

Lidova
demokracie
Polsko K K b
Jugoslavie i il P
Slované obech 2 2
Bulharsko 1 |
Celkem

Slovanské stéaty Rudé pravo Celkem

2.1
S
[EY
e

5.5. Vyznivalo téma Marshallova planu pozitivn  é éi negativh &?

Z celkového potu 170¢lanka bylo u 69 (41%) zjigo pozitivni nebo negativni
vyznéni Marshallova planu,itemz 3 jej obhajovaly a 66 zpochiydvalo. 101¢lanka
bylo vyhodnoceno jako neutrdlni. Neznamend to, g tSechny tytoc¢lanky cisté
faktické. \&tSina obsahovala hodnotici postoje, davala jim vSakerné vyvazeny
prostor. To ostathkoresponduje s tim, jaKeskoslovensko vahalo a nebylo si jisto,
jaky postoj by milo k této \&ci zaujmout. Proto také ne vSechtignky, jejichz hlavnim
tématem byla negativni reakce na Marshalplan, byly vyhodnoceny jakd&isté

negativni.

Tabulka ¢. 13: Pozitivré a negativré vyznivajici ¢lanky

Vyznéni Lidova demokracie| Rudé pravo Celkow souet
negativni 1 6,0% 6 33,3 66  39,8%
pozitivni 3 1,89 0,0% B 1,80
Celkovy souet 13 7,79 56  33,3% 69  41,1%

Udaje v tabulce. 13 ukazuji, Ze negativni postajepladal v Rudém pravu. Ze
zmirgnych 66¢lanka bylo uveéejnéno pouze 10 v Lidové demokracii. Tento vysledek
podporuje mou druhou hypotézu, Zze Rudé pravo psagativigji. Zda se, Ze
komunisticky tisk skuténé vice reflektoval postoje Moskvyili mél vétsi tendence tuto
véc rozporovat. Lidovci spiSe vahali, ale zanbwe dovolili ve 3 gipadech Marshalv

plan obhajovat.
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7

Graf ¢. 7 ukazuje néist patu negativnichélanki v obdobi po odvolani dasti
Ceskoslovenska naipravah Marshallova planu, nejvice takovyekanka potom vysic

v obdobi péizské konference

Graf €. 5: Pofet pozitivné a negativré vyznivajicich élankua v ¢ase

O R, N W & 01 OO N 00 O

M negativni W pozitivni

V ¢lancich, které vyznivaly negati¥nse nejastji ieSila otdzka obnov
Némecka. Ze 1&lanka (20,3 %) jich 12 uviejnilo Rudé pravo a pouze 2 Lido
demokracie. DalSich 1

¢lanki Rudého prava obsahovalo obay omezeni suverenity stav dasledku
piijeti Marshallova planu. Jakaeti nefasgjSi argument proti se objevovaléma
roz&kleni Evropy. Nactvrtém mist stoji se shodnymi 6#fspivky dalSi ti témata:
kritika protisowtského charakteru Marshallova planu, sobeckych opostJSA

aneschopnosti zapadnich zemi do néjakému konsenzu.
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Tabulka ¢. 14: Negativni témata

. . . Lidova . .
Odivodnéni wznéni demokracie Rudé pravo Celkow sowet

Posili Nmecko, obava z dalSiho Utoku 2 12 14 24,3%
VSe v rukou USA, které obchazeji OSN, dojde k oméze 12 19 17.49
svrchovanosti stét
Marﬁnalﬁ}v p}an &li Evropu,fadi staty do dvou kategorii, 9 5 d 1169
povyseni Zapadu
Marshaliiv plan je protisovtsky 2 4 6 8,79
USA sleduji gedevSim své zajmy, o Evropu jim ve skirtest
) . . ) 1 5 q 8,79
jde az v druhém planu
Zépadni staty se n&m nedohodnou 1 5 6 8,710
Neexistuje Zddny konkrétni plan, nafouknuté bubimaatek L i 5,8%
Americky kongres s nim nesouhlasi 1 2 3 4,39
Marshaliiv plan je sotasti Trumanovy doktriny 3 3 4,39
Marshaliiv plan je druhy Mnichov, rozhoduje se i o statedh,

. oy 2 2 2,99
které se ho naastni
Jednani se odklad4, z planu nakonec nic nebude 1 1 1,49
Marshaliiv plan je neproveditelny Kili dolarové krizi ] ] 1,4%
Celkem 10 5 64 95,7%

Ze fi pozitivnich ¢lanka 2 preswdcovaly o tom, Ze Marshall nabizi pouze

hospodé&skou pomoc, a to vSem giat Evropy, nehodla Evropuélit na dw ¢asti

a povySovat &které staty nad jiné. 1iispivek obsahoval nazor, 26SR by néla

Marshalbiv plan gijmout v zajmu obchodnich stykse zapadnimi ze¥mi.

Tabulka €. 15: Pozitivni témata

. . . .. Lidova . ,
Odiavodnéni wzrnéni demokracie Rudé pravo Celkow soutet

Jde o hospodékou pomoc celé EvrépvSem stadtm bez ) ) 299
rozdilu '
CSR potebuje fiijcku od USA kiili obchodnim stykm se

. 1 1 1,49
Zapadem
Celkem 3 3 4,39
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Zaver

Cilem této prace bylo pomoci kvantitativni obsahawd@lyzy porovnat, jakym
zpusobem reflektovaly deniky Lidova demokracie a Rpd#&vo fFipravy Marshallova
planu. Byly stanoveny dv hypotézy, picemz potvrdit se pod#éo pouze jednu.
Vysledky analyzy jash ukazaly nespravnost mycltekavani, Ze Lidova demokracie
psala o Marshallayplanu vice nez Rudé pravo. Oba deniky se tomutati¢ \enovaly
velmi vyrovnar. Rudé pravo vsak &o vetsSi tendence akcentovat mozné ijemné
dopady tohoto planuili piedpoklad, Ze psalo negatiénnez Lidova demokracie, se
naopak vyjevil jako opodstatny. Zatimco prvni hypotézu jsem musela zamitnout,
druh& byla potvrzena.

Lze tici, Ze oba deniky skute¢ psaly v souladu s politikou svych vydavatel
Komunisticka strana byl&izena z Moskvy, proto v Rudém pravu zaznival mnohem
¢asgji negativni postoj. Nejvice ds@valo sluchu kritickym hlasn, a to pedevsSim
Z jiného tisku. Lidova demokracie naopak setrvawapao lidovce piznainé stedové
pozici a neprojevila vyraznyifklon ani k Zapadu, ani k Séiskému svazu. V postoji
k Marshallo¥ planu Zstavala viceménneutralni, prostor dostaly i hlasy horujici pro
tento plan, ozyvaly se vSak spiSe ojétin

Nejvice se psalo o politickych jednanich a ohlagdahshallova planu. Tyto dv
skupiny dohromady tuidy vice nez ti ¢tvrtiny ¢lanka.Vyzkum také potvrdil, Ze
obnova Nmecka pedstavovala skuteé vyznamné téma tehdejsi politik¢asto se
objevovala jako hlavni téma cely¢tanki, ale byla také pouzivana jako argument proti
Gcasti na tomto planu.

Pochopiteld Zzadny z denik vyslovré negiznal, Ze dvodem odvolani &asti
CSR na p#zské konferenci, byl natlak Sétekého svazuCisla ziskana analyzou viak
jistou zménu po moskevském jednatéskoslovenské delegace se Stalinggcipjen
ukazuji, a to pedevSim v ndistu p@tu negativnickElanki.

Tato prace splnila cile, které si wyiba. Porovnala zkoumané deniky
a poukéazala na nejtsi rozdily mezi nimi. Nabizi se mnohotugphi, jak uchopit toto
nesmirg zajimavé téma, toto je pouze jeden z nich. Pre¢mj peswdcéena, Ze stale
existuje prostor pro dalsi zkoumani, jeZ by molfiagst pozoruhodné vysledky.
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Summary

The aim of the thesis was to apply the quantitatimetent analysis to compare
how the Lidové Demokracie and Rudé Pravo newspapéliected the preparations of
Marshall's Plan. Two hypotheses were defined otcvlnnly one was confirmed. The
results of the analysis clearly demonstrated trecaaracy of my expectation that
Lidova Demokracie wrote more articles about Marnskén than Rudé Pravo. Both
daily newspapers pursued this topic very evenlyweéier, Rudé Pravo had a greater
tendency of emphasizing the potential unpleasapaats this plan may have, meaning
the assumption that its articles were more negdtiam those published by Lidova
demokracie was in fact legitimate in the end. Whilwas forced to reject the first
hypothesis, the second was confirmed.

It is safe to say the articles from both newspapeadly did comply with the
politics of their publishers. The Communist Pargswontrolled from Moscow leading
to Rudé Pravo having negative positions more dftan not. It especially made way for
critics, primarily from other newspapers. On theatcary, Lidova demokracie held its
center position, characteristic for the Peoplei$y?and did not significantly lean to the
west or to the Soviet Union. It remained rathertredun the matter of Marshall Plan,
also reaching out to voices fulminating againss thlan, though these were rather
sporadic.

The majority of articles concerned political delsatand reactions to Marshall
Plan. These two groups together made up more thiae tquarters of the articles.
Research also confirmed that the recovery of Geymaas also a hot political topic at
the time. As often was the case, it was the headifrall articles but was also used as an
argument against the participation in this plan.

Understandably, none of the newspapers explicilynited the reason for
Czechoslovakia withdrawing from the Paris confeeemgas due to pressure from
Moscow. The figures obtained by analysis, howegtershow a certain change after the
Moscow meeting held between the Czechoslovakiasgdébn and Stalin, particularly
in the increased amount of negative articles.

The defined aims of the thesis were fulfilled. dngpared the newspapers and
shed light on the most significant differences lestw them. There are various ways
how to handle this immensely interesting topics tisionly one of many. | am therefore

convinced there is still room for further examioatthat could bring notable results.
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PFilohy

Priloha €. 1. George Catlett Marshall (stru éna biografie)

Narodil se 31. 12. 1880 v pensylvdnském Uniontownurodiny obchodnika
s uhlim. V Sestnacti letech sghpasil na Virginia Military Institute v Lexingtona roku
1902 nastoupil do armady USA. V nasledujicich letdikky mimdadnym organizé&nim
schopnostem postupoval ve své vojenské karstdle vysS. V roce 1939 po napadeni
Polska Nmeckem byl jmenovan gélnikem generalniho Stabu a ¢t pet pozdji
generalem. Pod jeho velenim byla vybudovana&&jarmada v historii, ktera na konci
valky ¢itala 8,5 milionu vojak. Kdyz valka skotila, rezignoval. JelikoZ se vSakhem
valky jakozto néelnik generalniho Stadbucastnil mnoha diplomatickych jednani,
rozhodl se profjcit sluzbam americké diplomacie. Ke konci roku 19jel doCiny,
kde nésledujici rok gsobil jako zvlastni vyslanec USA. Jeho Ukolem bygabranit
propuknuti obanské valky, coz se vSak neptita 21. 1. 1947 byl prezidentem
Trumanem na dobu dvou let jmenovan ministrem zatmérh &ci. Poté zastaval jest
rok funkci ministra obrany, ez odeSel do vysluzby. V roce 1953 mu byl&lexa
Nobelova cena miru. Zewd 16. 10. 1959, v nedozitych 80 letech, ve WaReed

Army Hospital ve Washingtonu.



Priloha €. 2: Pocet uve Fejnénych ¢lank g (tabulka)

Lidova L s Celkowy
Datum demokracie Rudé pravo sowet

7.6. 2
11.6. 1
13.6. 1
14.6. 1
15.6.
17.6.
18.6.
19.6.
20.6.
21.6.
22.6.
24.6.
25.6.
26.6.
27.6.
28.6.
29.6.
1.7.

2.7.

3.7.

4.7.

5.7.

8.7.

9.7.

10.7.
11.7.
12.7.
13.7.
15.7.
16.7.
17.7.
18.7.
19.7.
20.7.
22.7.
23.7.
24.7.
25.7.
26.7. 1
27.7. 1
30.7.
31.7. 1
Celkowy
souet
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Priloha €. 3: Hlavni akté A (tabulka)

L Lidova demokracie Rudé pravo Celkem
Hlawni aktér — — —
pocet v % paet v % paet v %
CSR 9 5,49% 5 3,0% iz 8,36
Bevin a Bidault / BritAnie a Francie jako dvojice A%) 9 5,49 1B 7,7%
SSSR 7 4,2% 4 3,6% 1B 7,70
tisk 4 2,49 ¢ 5,4% 1B 7,70
Francie 6 3,6% 5 3,0% 11 6,56
USA 3 1,8% 1 4,2% 1D 6,06
Polsko 3 1,8% 3 1,8% b 3,6%6
Bevin Ernest 3 1,8% 3 1,8% b 3,6%0
Marshall George 5 3,0% ] 0,6% i 3,6%6
Truman Harry 4 2,49 4 1,2% b 3,6%0
Bidault Georges 4 2,4% ] 0,6% b 3,00
Velka Britanie 3 1,8% y. 1,2% b 3,0%6
Molotov Vjaceslav 1 0,6% 3 1,8% il 2,4%
paiizska konference - 16 gastrenych stah 2 1,29% Y. 1,2% ( 2,4%0
Velka trojka - ministi Bevin, Bidault, Molotov 1,8% il 0,696 4 2.4%
Wallace Henry 0,0% 4 2,49 1 2,4%0
jiné zapadni zeén 2 1,2% ] 0,6% B 1,8%6
banky 3 1,8% 0,09 B 1,8%0
¢eskoslovenska viada 3 1,8% 0,09 B 1,8%0
Evropa 1 0,694 4 1,2% B 1,8%
Togliatti Palmiro 0,099 3 1,89 B 1,896
jiny predstavitel SSSR 2 1,2% 0,09 4 1,296
jiny predstavitel USA 2 1,29 0,09 p 1,2%0
Jugoslavie 1 0,694 ] 0,6% D 1,2%
kongres USA 0,09 . 1,29 p 1,2%0
Masaryk Jan 1 0,6% ] 0,6% P 1,2¢6
Némecko 2 1,2% 0,09 4 1,2%
Slované 0,0% 2 1,29 p 1,2%0
vefejnost 0,0% . 1,29 p 1,2%0
ostatni 8 4,8% 5 3,0% 1B 7,70
Celkem 86 51,29 8P 48,8% 168 100,4%




Priloha €. 4. Kédovaci kniha (tabulka)

C. |PROMENNA

Kod

| |DATUM 606 6.6.1947 ( MDD, M=gsic, DD=den)
731 31. 7. 1947
Il DENIK 1| Lidova demokracie
2|Rudé pravo
Il ROZSAH 1| maly
2| stredni
3| velky
C. |PROMENNA [Kod
vV [TEMA 10| politickd jednani a vystoupeni obé&cn

11

Marshaliv projev na Harvardské univezit

12

britsko-americka jednani

13

britsko-francouzska jednani

14

otdzka Gasti SSSR na poradach

15

konference Velké trojky (Bevin, Bidault, Molotov)

16

navrhy k Marshallovu planu

17,

pdiZzsk& konference

18

jina konkrétni politicka jednani a vystoupeni

20

Co je Marshallv plan

30

reakce na Marshall plan a aktualni&hi obecr

31

reakce na Marshal plan a aktualni&hi pozitivni

32

reakce na Marshall plan a aktualni&hi negativni

40

dopady Marshallova planu

41

Marshallv plan rozeli Evropu

42

obnoveni Nmecka v ramci Marshallova planu

43

dopady nefiieti Marshallova planu

50

obchodni zajmy jako motivace USA k Marshallovami

60

hospodé&ka pomoc od SSSR

99

nezaéazeno
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sowtska delegace
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Molotov Vjgeslav
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jiny predstavitel SSSR
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Velka trojka - minisf Bevin, Bidault, Molotov
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jiné zapadni zen

28

pdiZska konference - 16 gastrénych stab

29

vychodni Evropa

30

CSR

31

c¢eskoslovenska vilada

32

ceskoslovenska delegace
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Benes$ Edvard

34

Masaryk Jan

35

Polsko

36

Jugoslavie

37

Bulharsko

38

Slované
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vaejnost
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banky

41

tisk
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C. |PROMENNA [Kod
VI [VYZN ENi 1| pozitivni
2|negativni
Odivodnéni 101 Jde o hospodékou pomoc celé Evr@gpvSem statm bez
wznéni rozdilu
102 CSR potebuje fijecku od USA kil obchodnim stykm se
Zapadem
103 USA jsou jediny stat, kteryirhe pomoci
201] Neexistuje Zadny konkrétni plan, nafouknutd inabkmatek

202

Marshaltiv plan cli Evropu,fadi staty do dvou kategorii,
povySeni Zapadu

203

Posili Nmecko, obava z dalSiho Gtoku

204

Marshailv plan je protisowvtsky

205

USA sleduji gedevSim své zajmy, o Evropu jim ve skirtesti
nejde

209

Marshailv plan je neproveditelny ki dolarové krizi

207

Americky kongres s nimnesouhlasi

208

V USA se o #m nemluvi, véejnost o #m nevi

209

Zpadni staty se ndm nedohodnou

210

Marshailv plan je sodasti Trumanovy doktriny

211

Marshaltiv plan je druhy Mnichov, rozhoduje se io statech,
které se netastni

212

VSe v rukou USA, které obchazeji OSN, dojde k oméze
svrchovanosti stét

213

Jednani se odklada, z planu nakonec nic nebude




