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Navrzené hodnoceni:

Dobie

Zdiivodnéni Vaseho hodnoceni price (zejména vyhrad a kritickych pfipominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn& formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cile prace jsou formulovany pomérné presné, avak zavéry nejsou dostate¢né rozpracovane.
Uvodni, teoretickd &ast je strukturovana vhodng a dobfe, av8ak analytickou Cast nepovazuji za
dostate¢né rozpracovanou a strukturovanou. Z celkového poctu tficeti stran celé prace autorka
vénovala analytické ¢asti necelé ¢tyfi stranky.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy€né texty?
Autorka se opira o relevantni literaturu k tématu préce, vyuZziva také cizojazyCné texty, avsak

v piilisné mife vyuziva encyklopedie a literaturu vénovanou uvodiim do studia sociologie a
zkoumané problematiky. Nepracuje s odbornymi (antropologickymi, sociologickymi) zurnaly, ze

kterych by bylo moZné vyuzit poznatky badatell zabyvajicich se problematikou identity a odévu.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vEetné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Kvalitu pouzZitych zdrojii nepovazuji za dostate¢nou pro bakalafskou praci, zvlasté pak zptsob,

jakym autorka pracuje s Wikipedii, kterou nékolikrat cituje a dle svych slov povazuje za zdroj
zékladni definice termind.

4. Jaka je kvalita argumentti, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Autorka opira své zavéry o teoretickou literaturu pouZitou v ivodu prace. Chape odév jako socidlni

konstrukt a tak jej zkouma. Toto odpovida pozadavkiim kladenym na bakalafskou praci
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5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odlidena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?

Autorka svym vyzkumem potvrzuje pfedchozi teoreticka tvrzeni.

6. Jaka je troven odkazového aparatu, jazyka a dal3ich formalnich naleZitosti?

Moje hlavni vytka je ke kapitole Mdda a jeji definice. Na str. 15 autorka uvadi definici mody, aniz

by uvedla zdroj a autora. Za definici je pouZito oznadeni okazujici k poznamce pod Carou, a to pfes
to, Ze autorka tento zptisob odkazti v celé praci nevyuZiva. Autorkou pouzité definice je Kybalova.

Totozna citace i s odkazem na poznamku pod ¢arou se objevuje v dvou bakalafskych a magisterské
praci vypracovanych na Masarykové univerzit€¢ v Brné€.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Kapitola Odév jako tviirce identity konéi uprostied véty. Chybi dokonceni véty ¢i celého odstavee.

V préci postradam pfibliZeni charakteru afrického stylu oblékani. Autorka tak mohla ucinit pomoci
vizualni dokumentace eventuelné pomoci zhusténého popisu.

V analytické ¢4sti nejsou zodpovézeny vSechny otazky, které si autorka klade béhem provadénych
rozhovort (pfedstavy o africkém odivani sludujici se s realitou, pfiliSnd exotizace Afriky).
8. Naméty na diskuzi pfi obhajob¢ price.

Autorka opakované pouZiva termin marnivost, aniZ by pfibliZila, jak jej chape.

Celkové hodnoceni prace:

Namét a vyzkumny zamér prace jsou vhodnym tématem pro bakalarskou praci. Uvodni teoreticka
&ast je silngjsi strankou prace, aviak vlastni analytické praci autorka nevénovala dostatek Casu.

Datum: Podpis:
Jeruzalém, 5.6.2012 ;
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