UNIVERZITA KARLOVA 'YV PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitadi vyplitujte pouze do Sedivich poli¢ek!

Typ posudka (. kiiknutim® zakfiZkujte plathou variantu}
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

PHjmeni a jméno: Kristyna Jilkova
Nazev prace: CSR aktivity Tesco Stores CR a. s. v letech 2009-2010
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Daniel Koppl

Pracoviité: Economia, a.s.

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE {, kliknutim* zakFizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida

Odchyluje se od

Odchyluje se od

Odchyluje se od

Neodpovida

schvalenym tezd, odehyleni je | tezi. odehyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v pract v pract v praci zdivodnéné | tezim
zdlivednéné a je | z«divodnénd, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace 7 ] [] L] B
1.2 | Technika prace | L] L
1.3 | Struktura prace R 4 ] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v priib&hu prace z&asti pozmeénila plivodné predpokladanou strukturu prace, pfedevdim pak proto, Ze
na$la lep3i zdroje, nez které planovala vyuzit. Nejen tuto, ale i dalsi v zmény, ke kterym v prib&hu tvorby
bakalaiské prace doslo povazuji za relevantni a vyrazné ku prospéehu celé préce.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kale 1 —2 -3 —4 - 5 (vvborné — velmi dobré — dobré — dostate€né -- nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni apinost zpracované literatury ke zvolenému tématu !
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu ]
2.4 | Logiénost vykladu, podloZenost zavérh 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracuje s relativné Sirokou paletou odborné literatury, kterou velmi dobfe pouZiva pfedevéim v tvodu
prace k definovéni zékladnich terminG a tezi, V pribéhu prace pak s pichledem potvrzuje, e umi nejen

s odbornou literaturou pracovat, ale i to, Ze je schopnd viastnihe Gsudku, ktery dokaZe argumentaéné podloZit.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na Skale § — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré - dobré — dostatecné — nedostate¢ne)

Hodnocen{ znamkou

3.1 | Struktura price 1
3.2 1 Funk&nost a pfiméfenost pozndmkového aparaty a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni citaént normy (pokud se v textu opakovane objevuji pasaze pfejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisiéni. nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,zdfivodnni v pFipadé nedeporudeni* navrhnéte, aby

s autorem byle zahdjeno disciplindrni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované poruSoviana platna 2

kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 3)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava prace 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICE KOMENTAR HODNOTITELE/KY {celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalafska prace Kristyny Hikové podle mého ndzoru pIng spifiuje poZadavky, které jsou na podobny druh prace
kladené. Autorka pracuje dostatecné jak s odbornou literaturou, tak i s vyzkurny. Oboji pak dokédZe pouZivat ve
prospéch vysledné prace. V urditych pasazich je prace moznd aZ zbytedn& deskriptivni, a étendF mbzZe nabyt
doimu, Ze autorka se boji vytvaFet vlastni ndzory. Na druhou stranu oviem pravé onen popisny plistup drzi praci
v diisledku pohromadé. Zaroven onen deskritptival pFistup ukazuje na faks, Ze v rozsahu bakalaiské prace nelze
postihnout viechny souvislosti definovaného tématu (napF. veimi redukovana SWOT analyza).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

52

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (kliknutim® zakiizkuite vybrané hodnoceni}
vyborné ] - velmi dobie |~ dob¥e [_] — nedoporuéuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ..o POdpIS: (o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevidejte ve dvou kopifch i zasiete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFisluiné katedry!




