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Kazuistika fyzioterapeutické péce o pacienta po disektomii L3/L4
Cil prace:
Vytvorit uceleny pohled na celkové feSeni vyhfezu meziobratlové ploténky, na pribéh disektomie a nasledné
rehabilitacni IéCby po disektomii L3/L4.
1. Rozsah:
* stran textu 69
* literarnich pramend (cizojazyCnych) 26 (5)
* tabulky, grafy, ptilohy tabulek 15, obrazkd 17, priloh 4
2. Narocnost tématu na: nadprimeérné primeérné podprimérné
* teoretické znalosti X
* vstupni Udaje a jejich zpracovani [ | X [
* pouzité metody [ | X [
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovuijici nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X
komentar
hloubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X
logicka stavba prace [ | X [ |
prace s literaturou véetné citaci | | X | |
adekvatnost pouZitych metod | | X |
Uprava prace (text, grafy, tabulky) [ | [ X
stylisticka Uroven | | | X
4. Vyuzitelnost vysledk@ prace v praxi: | priméma [ seccce0000000 |

5. PFipominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

Préace je zpracovana jasné, vse ma logickou posloupnost, cil prace byl spinén, u pacienta je vidét vyrazné zlepSeni jeho
zdravotniho stavu. Nedostatky vidim ve formalnich nalezitostech. V obsahu chybi podkapitoly (pf.2.4.1.; 2.4.4.1),
chybné oznaceni kapitoly 2.4.5 Lazeriska Iécba (méla by byt oznacena 2.4.6). Nékdy jsou v textu rozdélena slova
(zfejmé chybné formatovéani). Pfedpokladam, ze preklepem se stala chyba na str.22 - VR v ky¢.kl. 60°, ta samé chyba
na str.23 - flx v kol.kl. pouze 70° u PDK a 74° u LDK. Stupné svalového zkraceni v tabulce na str.65 nesouhlasi se
stupni v tabulce na str.24. V obsahu prace je kapitola 6 pfilohy a podkapitola Pfiloha 1..bud bych do obsahu uvedla i ty



ostatni pfilohy nebo bych tam Pfiloha 1 viibec nepsala. Zfejmé stejna chyba ve formatovani a Gprave textu se vyskytla
na posledni strané prace 3 Seznam tabulek (zde by méla byt Pfiloha 4 - seznam tabulek). Pokud bude mozné tyto
nedostatky po UspéSné obhajobé odstranit, praci by to velmi pomohlo a mohla by byt pfinosem pro mozné ukazani
problematiky vyhfezu ploténky. Otazka ke zodpovézeni pfi obhajobé: Jak by jste instruovala pacienta do budoucna?

6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO | NE |
7. Navrzeny klasifikacni stupen |V pripade opravy chyb a uspésné obhajoby navrhuji velmi dobre |
Datum: 12.5.2012 Mgr.Petra Hulvova
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