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Splnéni cile prace X
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Validita zavérh X
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Komentaf a pFripominky k textu::

*Mam nékolik pripominek spise k formalni strance prace.
1, Autorka uvadi v kasuistikéach inicialy pacientd, coZ je v rozporu s internimi pokyny pro autory bakalaiskych

praci

2, Seznam tabulek a seznam obrazk( neobsahuje ¢islo stranky, na které 1ze tabulku nebo obrazek najit.

Dvé aZ tfi otazky k obhajobé prace:

U pacientky z kasuistiky ¢.1 uvadite, Ze svalova sila nékterych svalii byla nulova nebo se pohybovala okolo
stupné jedna. Mohla byste vyuzit v terapii kineziotape a jakou techniku byste volila?
Za jek vyznamny povazujete vliv reflexnich zm&n meékkych tkani obliceje na vyvoj parézy n. facialis?
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