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Svoje stanovisko vyziige kizkem.

1. Téma a cil prace

vystizné

odpovidajici

caste&ng
odpovidajici

cil a zangr
nevystizny

Zvolené téma prace

X

Cile prace jako celku

X

2. Aktualnost tématu

vysoka

stedni

nizka

nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu

Zw 2

3. Zpracovani teoretickééasti

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Zretelné definovani problematiky

X

Solidni gehled dosavadnich
poznatki

X

Vyber relevantnich nazérpro
dany problém

X

Logicka vystavba prace (faali
kapitol)

X

3. Zpracovani empirické é4sti

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Definovani vyzkumného problému

X

Definovani cik vyzkumu

X

Popis zkoumaného souboru

Popis pouZitych metod

Adekvatnost pouzitych metod

Zpasob prezentovani vysleitlk

Diskuse: kvalita interpretovani

ziskanych vysledk

4, Literatura a prace s literaturou

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Vybér pouzité literatury

X

Vyuziti literatury v textu prace

X

Spravnost citaci v textu




5. Zawéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Splréni cile prace X
Zpasob shrnuti X
Validita za¥ru X
Rinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifloh X
7. Spolupréace studenta s vedoucin vyborné velmi dobré dobré nevyhovuj
prace
VyuZiti konzultaci X
Akceptovani rad affpominek X
Samostatnostipzpracovani prace X
8. Stylisticka Urovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybyi preklepy nejsou naprosto dastjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborrg velmi dol¥e dolre neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X

11.Celkové stanovisko vedouciho k préci

doporuéuji k obhajol

nedoporiuiji k obhajol&*

Doporuieni k obhajob

X

KomentéaF a piipominky k textu::

*Uved'te konkrétni zéivodnéni negativniho stanoviska.

Zvolené téma je velmi zasluzné vzhledemétpvavajici stigmatizaci u duSevnich onemiwdrobecit a
zvlast pak u onemoaci schizofrenie. Autorka srovnava kvalitu Zivotakupiny hospitalizovanych paciént
a pacieni v ambulantni p& s diagndzou schizofrenie a z&ifmje se na spojitost onemadgri schizofrenie
s vyskytem depresi. Ve svém vyzkumném souboru pajervyssi vyskyt deprese, ktery komparuje s vysied
dalSich studii. V tomto kontextu pak vyzdvihuje g a pozitivni vliv ndvratu nemocnych se schizufrdo
spolenosti v rAmci jejich mozného svného spolgenského uplatni.

1. Které faktory u sledovaného souboru nemocnychgndzou schizofrenie pozitiwvliviiovaly jejich

kvalitu Zivota?

2. Které prongnné kvality zivota byly vyrazmozdilné u nemocnych se schizofrenii a u kontnolni

souboru zdravych?

3. Jak byla vniméana stigmatizace duSevniho onedgmbenVasich respondeaht nela vliv na jejich

kvalitu zZivota?
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