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Svoje stanovisko vyziige kizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici daste&ng cil a zangr
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysokd stedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Zretelné definovani problematiky X
Solidni gehled dosavadnich X
poznatki
Vyhér relevantnich nazérpro X
dany problém
Logicka vystavba prace (fadi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické éasti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpasob prezentovani vysleilk X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledk
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vybeér pouZité literatury X
VyuZiti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zawéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Splréni cile prace X
Zpasob shrnuti X
Validita za¥ru X
Rinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovuijici
problematice oSefovatelstvi
Rozviji z&kladni za#tieni oboru X
Rozviji specializéni zangieni X
oboru
8. Stylisticka Urovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybyi preklepy nejsou naprosto dastjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborng velmi dolie dol¥e neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X

11.Celkové stanovisko oponenta k praci

doporuéuji k obhajol

nedoporiuji k obhajok*

Doporuieni k obhajob

X

Komenta¥ a pripominky k textu:

* Uvedte konkrétni zévodnini negativniho stanoviska

Zpracovani teoretickéé&asti

V Uvodu studentka neshrnuje literarni Gdaje k problematieeniz je bakatgka prace za#iena. Rozsah Gvodu
neodpovida poZadati bakaldéské prace (2- 3 stran). Nezrafty konkrétiji cile prace.

Ad bod 9) pieklepy: blud kontrolovatelnosti na str. 11 a 2Qjpira \&ta na str. 13, teologické halucinace na str.
14, verbigerence na str. 15, Chlorprothyxen , Meaihoa str. 27, s@astré na str. 36.

Jiné:V uvedenych ficinach onemoacini postradam genetickodiginu.

Dvé az t¥i otazky k obhajobé prace:

1) Znate rekteré konkrétni aktivity v oblasti psychoedukageagieni se schizofrenii? Dokazala byste je

popsat?

2) Znate rkteré gistupy,cinnosti, které mohou bytifkladem stigmatu u pacieéns duSevnim

onemocknim? Zkuste popsat.
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