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Studentka si pro svou bakalarskou praci vybrala velmi origindlni téma ,,Child gap — chybéjici
déti“. Pokud bychom méli byt piesni, jsou tématem prace diivody child gap v CR. Toto
socidln¢ politické téma zpracovala z perspektivy ¢lovéka orientovaného na socialni préci
a pastoraci, coz dodalo konceptu child gap novy rozmér. Socialni politici se ¢asto child gap
vénuji ve spojeni s konkrétni rodinnou politikou statu, s riiznymi opatfenimi, kterda mohou
zmeénit porodnost, ale souvislost mezi témito proménnymi je z divodu komplexnosti divodl
konceptu child gap (jak studentka zminuje) tézko prokazatelna. Studentka se pokusila podivat
na tento fenomén s piihlédnutim k individualnim lidskym ptibéhim. V této perspektivé ma i
odborné diskuze Rabusice a Rychtaiikové (str. 20 - 22), zda ma na aktualni niz§i porodnost v
Ceské republice vétsi vliv zména mysleni lidi nebo socidlné ekonomické podminky ve
spole€nosti, nizs§i vahu, protoze kazdy individudlni divod je vZdy jedine¢nou kombinaci
vsech uvedenych ditvodi. A pravé jedinecnd kombinace divoda pro nerealizaci individudlni
piestavy o idealnim poctu déti, o které autorka mluvi, velmi dobte vysvétluje niz§i porodnost
v Ceské republice.

Piehledné a logicky uspofadané zpracovani diivodi child gap v Ceské republice s diirazem na
jedinecnost lidskych osobnich piibéhti povazuji za velky piinos této prace. Tento cil si
studentka zvolila v tvodu své prace a cil se ji podafilo naplnit.

Jako dalsi velké pozitivum bakalaiské prace Jany ValeSové vidim zjisténi studentCina
minivyzkumu o relativité¢ lidskych tvrzenich o tom, co povazuji za ideal. Pokud teoreticky
konstrukt ,,idedlni pocet déti je pouze né&jakou piijemnou predstavou mladych lidi, ktefi
uvazuji o budouci rodin€, ale neni to néco, co by jim stdlo za opravdové usili a planovani
v zivoté, vyvstdva otdzka, zda je takto koncipovany ,child gap“ opravdu validnim
argumentem pro podporu riznych prorodinnych socialnich politik.

Slabinou préce je, Ze ziejmé z obavy o splnéni ptfedepsané¢ho rozsahu prace se studentka
obavala §irSiho kontextu nékterych témat a zlstala spiSe u obecné roviny véci. Domnivam se,
ze v nékterych kapitolach by mohla byt konkrétngjsi, pouzivat vice dat (pfedevSim
v kapitolach o divodech child gap — napt. v kapitole ,,Nestabilita partnerskych vztaht je
se studentka striktné drzela zvoleného tématu, praci jasné a logicky strukturovala a ke vSem
zvolenym tématiim uvedla diilezita fakta.

Provedeny kvalitativni vyzkum splituje formalni nalezitosti. Studentka v praci popsala svij
postup, vybér vzorku respondentek, zvolené kategorie a kody. Analyza rozhovort je spravné
provedena. Pocet respondentek je ale bohuzel velmi nizky. Jist€ by bylo pfinosné, kdyby jich
bylo vice. Z ptepisu rozhovorli neni poznat, jakym zplUsobem studentka do vypravéni
zasahovala. V nékterych rozhovorech by bylo zajimavé, kdyby se na konkrétni témata zeptala
respondentky vice do hloubky. Ptepisy pusobi trochu dojmem, Ze studentka nechala
respondentky odpovédéet na otazku a dale se jiz neptala.

Studentka dodrzela vSechny formalni pozadavky bakaldiské prace. Rozsah prace i grafické
zpracovani odpovidd pozadavkiim. Praci pravidelné¢ konzultovala. Pouzila relevantni zdroje
véetn¢ origindlnich vyzkumu, zdroje spravné cituje, odborné terminy pouzivad piesné
a s pochopenim.



Otazky, podnéty k diskusi pfi obhajobé:

Studentky bych se rada zeptala, jak si po studiu tohoto tématu vysvétluje, ze v celé Evropé,
ktera se tak rada odvolava na své kiestanské koteny, klesla hodnota rodiny a touha mit vétsi
pocet déti v ocich jejich obcani?

Navrhovala by studentka n¢které z témat/kapitol k dalSimu prostudovani, k podrobnéjSimu
vyzkumu?

Praci doporucuji k obhajobé. Praci navrhuji hodnotit stupném A-vytecné.
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