Posudek oponenta bakalarské prace

Jmeéno a pfijmeni uchazece/ky: Jana Trnovska

Nazev prace: Stanoveni diflubenzuronu metodou HPLC

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - ptiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, clenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

X

A - vyborna, bez zavazngjsich piipominek

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZitych literarnich a j. zdroju

X

A - bez pfipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkove niz§im poctem citaci

C - s vazng¢jSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi mélo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, popft. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

wev

X

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

X

A - vyborna, bez preklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo cetnéj$imi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentai k bodim 1. aZ 5.
K praci mam pouze nékolik drobnych pripominek:

Str.

Str.

Str.
Str.

Str.

Str

10 Tab. 1 Bacillus thuringiensis ne thuringlensis, kromé toho ho dat do sloupce s ndzvem

,, Chemicka podskupina “ mi viici tomuto organismu nepvipada prilis uctivé

11 Aficidy bych psal cesky s f, ne s ph, kdyz uz jsou v textu nazvy skupin pesticidii, tak by si to
zaslouzilo i u slimaku a hlemyzdi (moluskocidy)

13. kmeny mikroorganismau bych radéji videl psané kurzivou

17 Tab 4. Kdyz uz je cely seznam cilovych skudcii pro studovanou latku v ceskych
ekvivalentech, neni ditvod pro jeden z nich uvadet latinské synonymum.

30 tlak by se mél uvadeét v Pa a ne v barech

. 35 Pojem hmotnostni detekce neni uplné korektni.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. V préci uvadite stabilitu diflubenzuronu v kyselém prostiedi a rozklad v prostiedi
alkalickém. Lze tento fakt néjak vysvétlit nebo predpoveédét?

2. V kalibra¢nich grafech na str. 32 a 33 jsou pomérné nizké korela¢ni koeficienty (0,99855,
0,99747), pticemz tendence bodu pfi jednotlivych koncentracich vzhledem ke kalibra¢ni
kiivce jsou stejné. Mate piedstavu, ¢im je to zplisobeno ?

3. Dokézete vysvétlit dramaticky rozdil mezi chromatogramy na obr. 7 a obr. 8., zvIast
pritomnost velkého mnozstvi inflexti na obr. 87

4. 'V préci jste ziskala fadu parametrti chromatografické separace diflubenzuronu. Vysledky
vychazeji z jednoduché analytické matrice. Jaké predpokladate zmény pii prechodu do
redlnych matric, byla-li by Vami vyvinutd metoda pouZita pro analyzu environmentalnich
vzorka?

Stanovisko k opravé chyb v préci:

opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Préci doporucuji k piijeti k dalSimu fizeni: ANO

Datum vypracovani posudku: 1.6.2012
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